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ANALYSE

Die Ukraine nach dem EU-Gipfel in Vilnius: Nichtunterzeichnung
des Assoziierungsabkommens, Polizeigewalt und Radikalisierung der

Massenproteste

Katerina Malygina, Bremen

Zusammenfassung

Am 21. November beschloss die ukrainische Regierung, die Verhandlungen tiber ein Assoziierungsabkom-
men mit der EU auszusetzen. In der ganzen Ukraine begannen sofort Massenkundgebungen zur Unterstiit-
zung der europiischen Integration. Wihrend der letzten zwei Wochen haben sich die Ziele der Proteste aber
dramatisch verindert. Auf den »EuroMaidans« wird nicht nur die Riickkehr zur proeuropiischen Aufen-
politik gefordert, sondern auch der Riicktritt der Regierung und die Amtsenthebung des Prisidenten. Nach
dem 30. November radikalisierten sich die Massenproteste, als die Polizei eine pro-europiische Demonstra-
tion gewaltsam aufloste. Sofort wurde der Ukraine ein Schicksal von Jugoslawien oder Belarus prophezeit.
Aber heute ist es absehbar, dass sich die Ereignisse in der Ukraine auf ihre eigene Weise entwickeln werden.

Stimmungsinderung: vom »Euromaidanc
zur »Eurorevolution«
Die Stimmungsinderung auf dem EuroMaidan ist sehr
auffillig. Noch vor dem Gipfel in Vilnius waren die Pro-
teste hauptsichlich unpolitisch und die Demonstranten
forderten von Janukowytsch nur die Unterzeichnung
eines EU-Abkommens. So duldeten zum Beispiel die
Studenten am 26. November keine Politiker, einschlief3-
lich des Box-Weltmeisters und heutigen Oppositionsfiih-
rers Witalij Klitschko, bei ihrer eigenen Kundgebung. An
einem gewissen Punkt gab es sogar zwei Zentren der Pro-
teste — ein unpolitischer auf dem Platz der Unabhingig-
keit und ein politischer auf dem Europa-Platz. Gleichwohl
wurden die beiden EuroMaidans am 27. November zu
einem verschmolzen und es wurde beschlossen, die Pro-
teste ohne Parteisymbole durchzufiihren.

Nach Polizeigewalt gegen Demonstranten in den
frithen Morgenstunden am 30. November radikalisier-
ten sich die Proteste. Die Auflésung war extrem brutal:
Die Polizei-Sondereinheit Berkut schlug alle, einschlief3-
lich Frauen und Passanten, mit Kniippeln. Mehreren
hundert Demonstranten gelang es, der Verfolgung durch
Flucht ins St. Michaelskloster zu entkommen. Laut der
Initiativgruppe EuroMaidanSOS waren 157 Personen
betroffen, laut der Generalstaatsanwaltschaft nur 79.
Frith am 30. November erklirte ein Abgeordneter aus
der Partei der Regionen, dass die Demonstranten die
Aufstellung eines Weihnachtsbaumes auf dem Maidan
der Unabhingigkeit behindert hitten. AnschlieSend
wurde der Weihnachtsbaum im Volksmund als »blutig«
bezeichnet und spiter mit Nationalflaggen geschmiicke.

Die Gewaltanwendung 15ste eine Welle der Wut aus
und die Proteste schpften neue Kraft. Am 1. Dezember
kamen ca. 350.000 bis 500.000 Menschen auf die StrafSe.
Die Opposition forderte den Riicktritt der Regierung, die
Amtsenthebung des Prisidenten und die vorzeitige Auf-

16sung des Parlaments. Einige Demonstranten begannen
zur Revolution aufzurufen. Jedoch ist die Mehrheit fiir
die Fortsetzung der friedlichen Demonstrationen. Aller-
dings haben regierungskritische Demonstranten in Kiew
eine Lenin-Statue gestiirzt. In sozialen Netzwerken sind
die Aufrufe zum Boykott ukrainischer Unternehmen zu
héren, die Abgeordneten aus der Partei der Regionen
gehoren. Dariiber hinaus wurde fiir eine Online-Peti-
tion zu persdnlichen Sanktionen gegen den ukrainischen
Prisidenten auf der Internetseite des US-amerikanischen
Weiflen Hauses in nur vier Tagen die notwendige Zahl
der Unterzeichner von 100.000 erreicht.

Am 1. Dezember gab es einen weiteren blutigen Zwi-
schenfall. Eine organisierte Gruppe von jungen Min-
nern in Masken versuchte, die Prisidialverwaltung mit
einem Bulldozer zu stiirmen. Dabei leisteten die jungen
Soldaten, die in den ersten Reihen vor der Spezialein-
heit Berkut standen, zunichst keinen Widerstand gegen
die Angriffe der Demonstranten. Die Konfrontation
dauerte drei Stunden und endete mit der Niederschla-
gung durch die Spezialeinheit Berkut. Von insgesamt
165 Verletzten wurden 109 Menschen ins Krankenhaus
eingeliefert. Unter den Opfern waren mehr als 100 Poli-
zeibeamte, etwa 40 Journalisten und Demonstranten.

Fiir die Verschirfung der politischen Krise in der
Ukraine spricht auch die Ausdehnung der Proteste. Am
8. Dezember fand in Kiew ein »Marsch der Millionen«
statt, an dem mindestens 500.000 Menschen teilnah-
men. Wie vor zwei Wochen hat die Partei der Regionen
erneut eine Kundgebung in Kiew organisiert, um die
Politik des Prisidenten zu unterstiitzen. Die Kundge-
bung »Wir bauen Europa in der Ukraine« besuchten nach
Angaben der Partei der Regionen ca. 15.000 Menschen.

Seit Anfang Dezember versuchen die Protestierenden,
drei Verwaltungsgebiude zu blockieren: das Ministerka-
binett, die Prisidialverwaltung und das Parlament. Am
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1. Dezember stiirmten sie erfolgreich das Kiewer Rat-
haus und das Haus der Gewerkschaften. Hier wurden
anschlieflend ein »Stab des Nationalen Widerstands« und
eine Unterkunft fiir Demonstranten eingerichtet. Am
8. Dezember besetzen die Demonstranten das gesamte
Regierungsviertel mit Barrikaden und Zelten. Der Sicher-
heitsdienst hat sofort Strafverfahren wegen des Versuchs
der illegalen Machtiibernahme eingeleitet. Zwei Tage
spiter riumte die Polizei die von Demonstranten errichte-
ten Zelte und Barrikaden und sperrte voriibergehend zen-
trale U-Bahn-Stationen. Am gleichen Tag wurde auch die
Zentrale der oppositionellen Vaterlandspartei gestiirme.

Die Konfrontation verschirft sich weiter (Stand 10.
Dezember). Als Bedingung fiir die Aufnahme von Ver-
handlungen verlangte die Regierung, die Belagerung
offentlicher Gebiude zu beenden. Darauf hat die Oppo-
sition mit eigenen Forderungen reagiert: Die Verhand-
lungen mit der Regierung seien nur nach dem Riick-
trict der Regierung, Bestrafung der Verantwortlichen
fiir die Gewalt gegen Demonstranten und nach der
Freilassung der inhaftierten Demonstranten méglich.
Am 9. Dezember erklirte sich Prisident Janukowytsch
bereit, einen trilateralen Dialog mit ehemaligen Staats-
chefs und Vertretern der Opposition aufzunehmen. Am
nichsten Tag fanden Verhandlungen am Runden Tisch
zwischen dem aktuellen und den ehemaligen Prisiden-
ten der Ukraine statt. Dabei wurde die Opposition, nach
eigener Angabe, nicht eingeladen.

Die Reaktion der ukrainischen Fiithrung
Die ukrainische Fiithrung reagierte sehr unterschied-
lich auf die beiden Vorfille vom 30. November bzw. 1.
Dezember. Am Morgen des 30. November lief§ die Kie-
wer Polizei verlautbaren, seitens der Demonstranten seien
Provokationen erfolgt. Diese erste Version wurde schon
abends durch eine neue Version ersetzt. Verantwortlich
dafiir sind offensichtlich die Aufnahme des Vorfalls, ihre
weite mediale Verbreitung, die Fortsetzung der Mas-
senproteste und die Verurteilung der Ereignisse durch
westliche Staaten und die EU. Ministerprisident Asarow
und Prisident Janukowytsch verurteilten die Gewalt in
jeweils eigenen Erklirungen und versprachen, dass die
Verantwortlichen in entsprechenden Untersuchungen zur
Rechenschaft gezogen wiirden. Schon am nichsten Tag
legten die Sicherheitsbehorden eine andere Version der
Ereignisse vor: Innenminister Walerij Sachartschenko
entschuldigte sich fiir das iibertrieben brutale Vorgehen
der Spezialeinheit Berkut. Gleichzeitig erklirte General-
staatsanwalt Wiktor Pschonka, dass sich »die Menschen
legal auf dem Maidan aufgehalten habenc.

Gleichwohl kehrte die ukrainische Fithrung nach den
Ereignissen vom 1. Dezember zu ihrer fritheren Version
der Provokateure zuriick. In einem Interview erklirte Wik-

tor Janukowytsch am 2. Dezember, dass am 30. Novem-
ber »die Sicherheitsdienste den Bogen iiberspannt« hitten,
dass sie jedoch »etwas dazu provoziert« habe. Janukow-
ytsch bewertete dariiber hinaus die Konsequenzen aus dem

30. November und dem 1. Dezember sehr unterschied-
lich. In einem Kommentar iiber die Niederschlagung der

Demonstration forderte er die Bestrafung der Schuldigen.
In einer Einschitzung der Handlungen der Sicherheits-
krifte erwihnte der Prisident mit keinem Wort, dass er sie

wegen der Ubertretung ihrer Befugnisse zur Verantwor-
tung zichen wolle, sondern sprach lediglich iiber nétige

Schlussfolgerungen und Bewertungen. Mykola Asarow

kommentierte die Geschehnisse ihnlich. Bei einer Par-
lamentssitzung am 3. Dezember bat er fiir die Handlun-
gen der Sicherheitskrifte auf dem Maidan um Entschuldi-
gung, bemerkte jedoch, dass »die Sicherheitsbehsrden zur

Wiederherstellung der Ordnung keine Gewalt angewen-
det« hitten, und dass am 30. November nur »ein Mensch

im Alter von 17 Jahren« zu Schaden gekommen sei. Diese

Auferung steht in starkem Kontrast zu Aussagen von Akti-
visten des EuroMaidans, die behaupten, bei der Aktion am

30. November seien mindestens 35 Personen unter 25 Jah-
ren verletzt worden.

Man gewinnt leicht den Eindruck, dass die Ereig-
nisse vom 1. Dezember eigens dafiir provoziert wur-
den, damit die Diskussionen iiber den gewaltsamen
Einsatz vom Vortag aufhéren. So betont die ukraini-
sche Fithrung heute in ihren Auf8erungen die Provo-
kationen durch den extremistischen Fliigel des Euro-
Maidans, die juristische Verantwortung fiir den Sturm
der Prisidialadministration und die Besetzung ande-
rer Verwaltungsgebiude. Die Reaktion der Justiz ist
ebenfalls bemerkenswert. Schon am zweiten Tag nach
den Ereignissen vom 1. Dezember begannen Gerichte
damit, erste Arreststrafen fiir Demonstranten anzuord-
nen — gleichzeitig wurde bisher (Stand 10. Dezember)
niemand wegen der gewaltsamen Niederschlagung der
Demonstration am 30. November verhaftet.

Bisher sind alle Versuche der Regierung, die Situa-
tion im Land unter Kontrolle zu bringen, missgliickt. Seit
dem Beginn der Proteste haben Gerichte 27 Demonstra-
tionsverbote verhingt, und zwar in 13 von 24 Regionen
des Landes, sowie auf der Krim und in Sewastopol. Die
Proteste gingen jedoch, der Verbote ungeachtet, weiter.
Die Regionen reagieren ziemlich unterschiedlich auf die
politische Krise. EuroMaidans gibt es in ausnahmslos
allen Regionen des Landes, jedoch in unterschiedlicher
Teilnehmerzahl. Die gréfiten Demonstrationen finden
sich im Westen der Ukraine (8.000 bis 50.000 Teilneh-
mer). In den letzten Tagen sind jedoch auch in einigen
ostlichen Regionen die Teilnehmerzahlen auf mehrere
Tausend angestiegen. Demonstrationen zur Unterstiit-
zung der Regierung gab es in sechs 6stlichen Regionen,
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die groften darunter waren in Charkiw (70.000 Men-
schen) und in Donezk (15.000). Die Kommunisten ver-
anstalteten einige kleinere Aktionen zur Integration in
die Zollunion mit Russland, Belarus und Kasachstan.
Vier Regionalparlamente siid-ostlicher Gebiete riefen
zudem Prisident Janukowytsch dazu auf, die Lage im
Land zu stabilisieren. Das Parlament der Krim forderte
gar, den Ausnahmezustand auszurufen. Im Gegensatz
dazu deklarierten drei westliche Regionen am 2. Dezem-
ber den Beginn einen unbegrenzten Generalstreiks.

Die ukrainische Fithrung hat keinen exklusiven
Zugriff auf die Medienlandschaft, weshalb es ihr auch
in dieser aktuellen Krise nicht gelang, genug Medienres-
sourcen fiir ihre Ziele einzusetzen. Vor dem EuroMai-
dan war die Situation der Pressefreiheit in der Ukraine
ziemlich kritisch — unbequemen Fernsehkanilen entzog
man die Lizenz und verteilte sie an loyale Medien. Heute
scheint es jedoch, dass die Oligarchen, denen ein Grof3-
teil der ukrainischen Fernsehsender gehort, sich auf die
Seite der Protestierenden stellen. Sogar die Demonstran-
ten selbst gaben zu, dass die Berichterstattung objektiv
ablaufe. Anders werden die Ereignisse vom staatlichen
Sender und den Medien der jiingst gegriindeten UMH-
Holding dargestellt. Diese Gruppe gehort zur Einfluss-
sphire Janukowytschs. Jedoch haben bereits drei Jour-
nalisten dem staatlichen Sender aus Protest gegen seine
Redaktionspolitik gekiindigt. Trotzdem findet Minis-
terprisident Asarow, dass die wichtigen Kanile zu wenig
tiber die Kundgebungen zur Unterstiitzung der Regie-
rung berichten. Zudem wurde am 2. Dezember ein
Gesetzesprojekt zur Bekimpfung von Extremismus ein-
gebracht, das es erlaubt, friedliche Versammlungen und
bestimmte Medien im Interesse der nationalen Sicher-
heit zu verbieten. Es kann zurzeit jedoch nicht darii-
ber abgestimmt werden, da die Opposition das Parla-
ment blockiert. Dariiber hinaus stiirmte Polizei am 9.
Dezember die Biiros des oppositionellen Senders INTV,
der Internetseite »Censor.net« und der Zeitung »Abend-
nachrichten« und beschlagnahmte ihre Server.

Nach der gewaltsamen Auflésung der Proteste am
30. November begann es auch in der Partei der Regio-
nen zu brodeln. Vier Abgeordnete verurteilten 6ffent-
lich die Gewaltanwendung, zwei davon traten aus der
Partei aus. Es gelang jedoch relativ schnell, die Partei-
disziplin wiederherzustellen. So stimmte lediglich ein
Abgeordneter der Partei der Regionen am 3. Dezem-
ber bei einem Misstrauensvotum gegen die Regierung.
Dementsprechend gelang es dem Parlament niche, die
Regierung aufzuldsen — dafiir stimmten nur 186 Abge-
ordnete, 226 wiren njtig gewesen.

Momentan haben weder die Partei der Regionen,
noch die Fithrung des Landes einen Plan, wie ein Aus-
weg aus der politischen Krise aussehen kénnte. Bis vor

kurzem bestand die Taktik darin, alle Forderungen der
Demonstranten komplett zu ignorieren und darauf zu
hoffen, dass die Proteste irgendwann von selbst nachlas-
sen. Prisident Janukowytsch war beispielsweise, abge-
sehen von zwei Interviews und einer auf seiner Website
verdffentlichten Stellungnahme, 6ffentlich nicht auf-
getreten. Im Kontrast zu seinem »Verstummenc in der
Innenpolitik, war er jedoch in der Auflenpolitik duflerst
aktiv: unmittelbar nach den blutigen Vorfillen wur-
den Regierungsdelegationen nach Briissel und Moskau
geschicke, und der Prisident selbst sagte seine geplante
Chinareise nicht ab. Nach der Form dieser Gespriche
zu urteilen, beabsichtigte der Prisident, zunichst die
Skonomische Situation des Landes iiber Auslandskre-
dite zu stabilisieren, und sich erst danach mit den aktu-
ellen politischen Fragen zu beschiftigen.

Die Taktik der Opposition und die
Wiederbelebung der Zivilgesellschaft
Die renommierte ukrainische Journalistin Julia Mostowa
schrieb am 6. Dezember iiber den EuroMaidan wie folgt:
»Das Problem ist, dass sich der Maidan 2013 als proble-
matisch fiir fast alle erwies: Die Oppositionsfiihrer wissen
nicht wirklich, was damit anzufangen ist; die Regierung
reagiert darauf aggressiv und hat Angst; Russland dufSert
offenen Hass; und der Westen ist nicht bereit, Unterstiit-
zung anzubieten, die wenn nicht von den Demonstran-
ten, dann von den Oppositionsfithrern erwartet wird.«

Zwar handeln die drei Oppositionsfithrer — Wita-
lij Klitschko (Partei UDAR), Arsenij Jazenjuk (Partei
Vaterland) und Oleh Tjahnybok (Partei Freiheit) — heute
schliissig, hatten aber lange Zeit keinen konkreten Plan.
Erstam 5. Dezember erstellte die Opposition eine Auf-
gabenliste. Dabei ist der Grof3teil der Mafinahmen auf
Unterstiitzung der internationalen Gemeinschaft ange-
legt. Ansonsten besteht die Haupttaktik der Opposition
in unbefristeter Fortsetzung der friedlichen Proteste.

Eine fehlende Strategie ist durch die Tatsache zu erkli-
ren, dass die heutigen Proteste, im Gegensatz zu den Pro-
testen vom Jahr 2004, von unten initiiert wurden und
die Oppositionsparteien kalt erwischt haben. So wurde
behauptet, dass das Riickgrat der Revolte — Intellektuelle,
Studenten und Vertreter der Mittelklasse — nach der Oran-
gen Revolution enttduscht und demoralisiert sei. Doch am
26. und 27. November gab es in der ganzen Ukraine Stu-
dentenstreiks, der grofite von ihnen fand mit tiber 15.000
Teilnehmern in Kiew statt. Der Mittelstand bietet heute
den Demonstranten gratis Tee und Internet in ihren Cafés
an und die intellektuelle Elite unterstiitzt die Protestgeist
der Demonstranten durch verschiedene Konzerte oder kos-
tenlose medizinische und juristische Hilfe.

Der EuroMaidan in Kiew ist hervorragend organi-
siert und funktioniert ununterbrochen. T4glich wird
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Verpflegung fiir etwa 80.000 Menschen organisiert, fiir
ca. 20.000 Angereiste wird eine Unterkunft angeboten.
Die Demonstranten schiitzt ein Team von Freiwilli-
gen, das stindig auf den Stralen patrouilliert. Uber das
Internet verbreiten die Aktivisten Informationen iiber
die Bediirfnisse von Demonstranten. Einfache Biirger
und Biirgerinnen bringen warme Kleidung, Lebensmit-
tel, bieten Unterkunft fiir Angereiste oder spenden. Laut
der ofhiziellen Facebook-Seite des EuroMaidans wur-
den in Kiew im Zeitraum vom 21. November bis zum
2. Dezember mehr als 600.000 Hrywnja (etwa 54.000
Euro) Spenden gesammelt. Alle Ausgaben sind trans-
parent. Das Solidaritdtsgefiihl wichst beim gemeinsa-
men Singen der Nationalhymne auf den Straflen und
sogar in der U-Bahn. Auch wenn die Demonstranten
am Ende nicht alle ihre Ziele erreichen, hat der Euro-
Maidan schon eine Wirkung — die Wiederbelebung der
Zivilgesellschaft in der Ukraine.

Friedliche Demonstrationen mit mehreren Tau-
send Teilnehmern stehen in starkem Kontrast zu zwei
blutigen Zwischenfillen, die am 30. November und 1.
Dezember stattfanden. Fiir Auflenseiter ist schwer zu
beurteilen, was in diesen Tagen wirklich passiert ist.
Wihrend die ukrainische Fiithrung die Schuld an den
Ereignissen den ultraradikalen Nationalisten zuschreibrt,
spricht die Opposition iiber von der Regierung bezahlte
Provokateure, sogenannte Tituschki. So werden in den
ukrainischen Medien die Straflen-Hooligans genannt,
die speziell fiir Gewaltaktionen rekrutiert werden. Der
Name kommt von einem Wadim Tituschko, der im
Mai 2013 zwei Journalisten bei einer Aktion der Oppo-
sition verpriigelt hat.

Der EuroMaidan tickt auf seine eigene Weise und
hat keinen eindeutigen Anfiihrer. So will die Initiativ-
gruppe »1. Dezember, die im Jahr 2011 von Vertretern
der nationalen Intelligenz gegriindet wurde, den Dialog
mit der Regierung aufnehmen, obwohl sie auch den Riick-
tritt der Regierung, Bestrafung der Verantwortlichen fiir
die Gewalt gegen Demonstranten und die Unterzeich-
nung des Abkommens mit der EU fordert. Julia Tymo-
schenko forderte dagegen die Ukrainer in einem Brief auf,
keine Gespriche mit der Regierung aufzunehmen und hat
ebenso einen eigenen Aktionsplan vorgeschlagen. Dieser
sicht den Ubertritt der Armee auf die Seite der Protes-
tierenden, die Verhingung internationaler Sanktionen
gegen Janukowytsch und die Fortsetzung der friedlichen
Proteste vor. Ein weiterer Teil der intellektuellen Elite,
der von dem Schriftsteller Juri Andruchowytsch geleitet
wird, formulierte auch den eigenen Plan, »Aufgabe 5/12«.
Laut diesem wollen die Unterzeichner bei allem Hass zu
Janukowitsch nicht »seinen Kopf auf einem Teller«, son-
dern ein Land, in dem die Konzentration der Macht in
wenigen Hinden unméglich sei. Somit fordern sie eine

Riickkehr zur Verfassung von 2004, die Unterzeichnung
eines Assoziierungsabkommens mit der EU, die Verab-
schiedung eines neuen Wahlgesetzes und eines Gesetzes
zur Lustration in den Gerichten, Strafverfolgungs- und
Sicherheitsbehdrden. Dariiber hinaus werden auch kon-
krete Forderungen an die Opposition gestellt, so etwa die
Vorstellung des kiinftigen Kabinetts und eines konkreten
Reformplans fiir das erste Jahr an der Macht.

Die Reaktion der EU

Trotz der harten Worte hofften die europiischen Poli-
tiker beim EU-Gipfel der Ostlichen Partnerschaft in
Vilnius bis zum letzten Moment auf einen Erfolg. Im
Hintergrund blieb sogar die Frage der Freilassung von
Julia Tymoschenko. Am Ende wurde in Vilnius jedoch
kein Abkommen unterzeichnet, weil die ukrainische
Seite eine Woche vor dem Treffen plétzlich zwei neue
Forderungen stellte. Erstens wollte sie eine finanzielle
Entschidigung fiir die Verluste aufgrund der russischen
Handelsaktionen. Zweitens wurde die Bildung einer tri-
lateralen Kommission unter Beteiligung von Russland,
der EU und der Ukraine noch vor der Unterzeichnung
des Assoziierungsabkommens verlangt.

Beide Anforderungen haben die europdischen Poli-
tiker sehr iiberrascht. Am 26. November teilte der EU-
Erweiterungskommissar Stefan Fiile mit, dass Kiew kei-
nen offiziellen Antrag bei den EU-Behorden beziiglich
der Entschidigung eingereicht habe. Die Summe in
Héhe von 160 Mrd. Euro, die laut Wiktor Janukowytsch
fiir die Anpassung der ukrainischen Wirtschaft an euro-
pdische Standards nétig sei, bezeichneten die europii-
schen Politiker als unbegriindet. Spiter erklirte die
ukrainische Seite, dass fiir die Berechnung der Durch-
schnittsbetrag der EU-Hilfe fiir die Linder Mitteleuro-
pasin den vergangenen zwei Jahrzehnten herangezogen
wurde. Nach dem Gipfel reduzierte Kiew die Summe der
dringend notwendigen Investitionen auf 10 Mrd. Euro.
Die Position der EU besteht dabei darin, dass die Frei-
handelszone mit der EU fiir die Ukraine wirtschaftlich
und finanziell vorteilhaft sei. Dariiber hinaus seien die
Vereinbarungen fiir die Ukraine langfristig von Vorteil,
wihrend die Verluste im Handel mit Russland kurzfris-
tiger Natur sind. Auch die zweite Forderung lehnte die
EU kategorisch ab. Am 29. November schloss der EU-
Kommissionsprisident José Manuel Barroso die Még-
lichkeit dreiseitiger Verhandlungen komplett aus, unter
Berufungauf die Tatsache, dass bei bilateralen Verhand-
lungen eine dritte Partei tiberfliissig sei.

Demgemif3 scheiterten die Versuche Janukowytschs,
zwischen Russland und der EU zu manévrieren. Bei
dem Gipfel in Vilnius war der Prisident der Ukraine
anstatt des Siegers ein eindeutiger Verlierer. Trotz der
Enttiuschung hat die EU ihre Position nicht verin-
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dert. Die EU-Politiker betonen, dass das Abkommen vor
allem von der ukrainischen Regierung abgelehnt wurde,
die Tiiren nach Europa blieben fiir die Ukraine gedff-
net. Doch trotz der Aussagen Janukowytschs iiber die
mogliche Unterzeichnung eines Abkommens im Friih-
jahr 2014 hat die EU momentan keine Absicht, das kon-
krete Datum in naher Zukunft zu bestimmen.

Die Massenproteste in der Ukraine haben die EU-
Politiker ebenso kalt erwischt. Die ersten Schlagzeilen
tiber den Sieg Russlands nach dem Kurswechsel der
Ukraine wurden schnell durch Schlagzeilen iiber die
Massenproteste ersetzt. Die EU hat ihre Solidaritit mit
den Demonstranten in der Ukraine demonstriert. Man-
che Spitzenpolitiker besuchten den Euromaidan person-
lich. Noch vor dem 30. November waren die litauische
Parlamentsprisidentin Loreta Grauziniené, der polnische
Abgeordnete Marcin Swiecicki, die Europaabgeordneten
Rebecca Harms und Pawel Kowal auf den EuroMaidan
gekommen. Am 1. Dezember haben polnische Politiker
den Euromaidan besucht. Fiinf Tage spiter reiste eine
Delegation von Europaabgeordneten der EVP-Fraktion
in die Ukraine. Wihrend der OSZE-Konferenz in Kiew
haben den EuroMaidan auch der deutsche und der kana-
dische Auflenminister besucht. Die Unterstiitzung der
EU bestand allerdings bisher nur in Worten und nicht
in Taten. So wurden die Aufrufe der Ukrainer nach Ver-
hingung von Sanktionen gegen Prisident Janukowytsch
aufler Acht gelassen, weil sie als direkte Einmischung in
interne Angelegenheiten der Ukraine eingestuft werden.

Noch am 26. November haben die beiden Europa-
parlamentarier Elmar Brok (EVP, DE) und Jacek Sary-
usz-Wolski (EVP, PL) die ukrainische Regierung vor
Gewaltanwendung gewarnt, andernfalls wiirden ernst-
hafte Konsequenzen gezogen werden. Trotz dieser War-
nung kam es in der Ukraine, wie bekannt, zu Polizei-
gewalt gegen Demonstranten. Die Reaktion darauf war
in der westlichen Welt, nicht jedoch in Russland, Ver-
urteilung. Die EU, die UNO, die OSZE und sogar die
NATO bekundeten ernsthafte Besorgnis iiber die Situa-
tion in der Ukraine. Neben mehreren AufSenministerien
der europiischen Linder haben auch das polnische und
das litauische Parlament in besonderen Erklirungen die
Gewaltanwendung durch die Polizei verurteilt. Einige
Linder wie etwa die USA, Frankreich und GrofSbritan-
nien und die EU-Auflenbeauftragte Catherine Ashton
sagten ihre Teilnahme am OSZE-Treffen in Kiew am
5. und 6. Dezember ab.

Alsssich die Lage in der Ukraine verschirfte, rief der
EU-Kommissionsprisident José Manuel Barroso in zwei
Telefongesprichen mit Prisident Janukowytsch am 2.
und 8. Dezember zu einem Dialog mit der Opposition
auf. In der Ukraine wird die EU-Auflenbeauftragte
Ashton am 10. und 11. Dezember einen Vermittlungs-

versuch unternehmen. An diesen Tagen will auch das
EU-Parlament in einem Beschluss Stellung zu den Ereig-
nissen in der Ukraine beziehen.

Die Reaktion Russlands

Russland reagierte auf die Kehrtwende des auflenpoliti-
schen Kurses der Ukraine ziemlich zuriickhaltend. Prisi-
dent Putin nahm sofort die Einladung der ukrainischen
Seite zu trilateralen Gesprichen zwischen Russland, der
Ukraine und der EU an, stellte jedoch die Bedingung,
dass diese vor Kiews Unterzeichnung des Assoziierungs-
abkommens mit der EU stattfinden sollen. Dariiber
hinaus nannte man im Kreml die Absage der Ukraine an
die EU eine souverine Entscheidung der Ukraine. Auf-
grund der ausdriicklich formulierten Position der Nicht-
einmischung gibt es nur relativ wenige Stellungnahmen
der russischen Fiithrung. Gleichwohl war die Ernennung
von Putins Berater Sergei Glasjew zum »Menschen des
Jahres 2013« fiir Verdienste bei der »Unterstiitzung der
Riickkehr der Ukraine in einen gemeinsamen Wirt-
schaftsraum mit Russland« vielsagend.

Die Reaktion Russlands auf die Massenproteste in
der Ukraine war vorauszusehen. So wie vor acht Jah-
ren wihrend der Orangen Revolution, ist es auch heute
eine zentrale Aufgabe des Putin-Regimes, die Ausbrei-
tung der Protestlaune nach Russland zu verhindern und
in Russland selbst fiir Ruhe und Ordnung zu sorgen.
Aus diesem Grund bezeichnete Putin die Proteste in der
Ukraine als gut vorbereitet und erklirte, dass sie eher
einem Pogrom als einer Revolution glichen. Die russi-
schen Medien portraitierten die Demonstrationen der-
weil als einen Putsch, als verfassungswidrige Machtiiber-
nahme durch die Opposition. Friedliche Proteste sind in
russischen Berichten »Straflenunruheng, die Teilnehmer-
anzahlwird zu niedrig angegeben, die Proteste als gekauft
dargestellt und die Zusammenstdfle mit der Polizei als
Provokationen seitens der Protestierenden verkauft. Dabei
wird der Schwerpunkt der Berichterstattung auf die ver-
letzten Polizisten gelegt, die Zahl der Opfer unter der
Zivilbevélkerung findet keine Erwihnung. Bemerkens-
wert ist aufSerdem, dass die russischen Massenmedien die
ersten waren, die die Information iiber die mégliche Aus-
rufung des Ausnahmezustandes in der Ukraine verbrei-
teten —was bisher (Stand 10. Dezember) unterblieben ist.

Ein weiterer Strang in der russischen Rhetorik ist
die Verurteilung von Wort und Tat der EU-Politiker
in Bezug auf die Ukraine, die Prisident Putin am 22.
November als Erpressung bezeichnet hatte. Auf diese
Weise setzt sich die Rivalitit zwischen Russland und
der EU fort. So fiel auch die Reaktion des russischen
Auflenministeriums auf eine gemeinsame Erklirung von
EU-Ratsprisident Herman van Rompuy und EU-Kom-
missionsprisident José Manuel Barroso vom 25. Novem-
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ber sehr deutlich aus. In der Erklirung hatten die EU-
Beamten zum wiederholten Male Russlands Position in
Bezug auf die Unterzeichnung des Assoziierungsabkom-
mens zwischen der Ukraine und der EU verurteilt. Das
russische Auflenministerium erklirte daraufhin, dass
»eine solche Einmischung in die inneren Angelegen-
heiten eines souverinen Staates die oppositionell ausge-
richteten Teile der ukrainischen Bevélkerung zu Protest
und rechtswidrigen Handlungen gegen die gesetzmi-
Bige ukrainische Macht aufstachelt.« (Erklirung siche
S. 10). Von russischen Medien werden gleichfalls ihnli-
che Berichte tiber EU-Politiker verbreitet, die angeblich
von der Tribiine des Maidans zum Ungehorsam gegen
die Machthaber aufrufen. In seiner beliebten Wochen-
schau am 1. Dezember verglich der Journalist Dmi-
tri Kiseljow den Gipfel von Vilnius gar mit Ereignis-
sen in Miinchen im Jahr 1933 und nannte Schweden,
Polen und Litauen (die das Assoziationsabkommen mit
der Ukraine maf3geblich vorangetrieben hatten) eine
antirussische Allianz, die jetzt Rache fiir Poltawa neh-
men wollen (in der Schlacht bei Poltawa im Jahr 1709
besiegte die Armee Peters des GrofSen das Heer des
Schwedenkénigs Karl XII; dies war der Wendepunkt des
Grof8en Nordischen Krieges, nach dem Russland seine
Vorherrschaft im Ostseeraum behaupten konnte). Ubri-
gens wird Dmitri Kiseljow bald die neue Internationale
Agentur »Russland Heute« leiten, die Prisident Putin
am 9. Dezember per Erlass formiert hat. Laut Kiseljow
werde seine neue Aufgabe darin bestehen, eine »faire
Einstellung zu Russland« wiederherzustellen.

Bisher hat die russische Seite die Absage Kiews an
das Assoziierungsabkommen mit der EU materiell noch
nicht belohnt, wobei die Handelsbeschrinkungen von
Seiten Russlands bereits aufgehoben wurden. Gazprom,
und wenig spiter Putin, bestritten die Aussage Asarows,
dass Russland sich mit der Ukraine darauf geeinigt
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habe, den Gasvertrag vom Jahr 2009 neu zu verhan-
deln. Ebenfalls zuriickgewiesen wurde die Erklirung der
ukrainischen Seite, dass die Zahlungen fiir eine Gaslie-
ferung fiir Oktober bis Dezember 2013 erst im Friihjahr
2014 entrichten werden kénnten. Zusitzlich unterstrich
der Gazprom-Chef Aleksej Miller, dass die Ukraine
Russland noch zwei Milliarden US-Dollar fiir Lieferun-
gen von August bis November schulde. Nach Auf8erun-
gen von Putin schulde die Ukraine russischen Banken
zusitzlich etwa 30 Milliarden US-Dollar. Jedoch hat
Russland, nach einigen Angaben, mit dem Kauf ukrai-
nischer Staatsanleihen begonnen. Der rasche Anstieg
des Ankaufs ukrainischer Wertpapiere durch Auslin-
der — im Moment beliuft sich die Summe auf mindes-
tens 500 Millionen US-Dollar — setzte unmittelbar nach
der Unterbrechung der Verhandlungen mit der EU ein.
Hindler verkniipfen diese Bewegungen mit russischen
Investoren, insofern ist es nicht ausgeschlossen, dass
Russland der Ukraine inofhziell bereits zum jetzigen
Zeitpunkt finanzielle Unterstiitzung zukommen ldsst.

Fiirden 17. Dezember wird erwartet, dass die Ukraine
und Russland beim Treffen der bilateralen russisch-
ukrainischen Regierungskommission, ein Abkommen
tiber eine strategische Zusammenarbeit unterzeichnen
werden. Wie bekannt wurde, fanden am 4. Dezember
in Moskau Gespriche auf Ebene der Vize-Ministerpri-
sidenten statt, am 6. Dezember traf sich Prisident Janu-
kowytsch in Sotschi mit Prisident Putin. In der Ukraine
gingen Geriichte um, dass Janukowytsch sich zum Bei-
tritt zur Zollunion bereiterklirt habe. Die Pressestel-
len beider Prisidenten wiesen diese Information jedoch
sofort zuriick. Es ist gut méglich, dass die Absprache in
erster Linie die Frage der Gaslieferungen betrifft.
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