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Allgemeine Einfithrung
1. Zum Begriff des ,Kriegsbildes"

In methodischer Hinsicht greift die Untersuchung des ,osteuropiischen Kriegsbildes” auf
Ansitze der Mentalititen- und BewuBtseinsgeschichte zuriick.! Angestrebt wird eine
moglichst umfassende Zusammenschau von interaktiven Formen, Inhalten und
Darstellungsweisen des Denkens und Empfindens einer bestimmten Menschengruppe zu
einer bestimmten Zeit. Hierbei umschlieBt das ,Bild" nicht nur vorbewufte, tradierte,
durch Kulturkreis und Epoche geprigte Wahmehmungsmuster sowie bewuBte, jedoch
noch nicht reflektierte Empfindungen und Wertungen, sondern auch aus bewubBter
Reflexion resultierende Gedanken und Ideen. Kennzeichnend fiir das Kriegsbild
insbesondere in Osteuropa sind Ideologien und mythisch konstruierte Selbstdarstellungen,
bei deren Herausbildung die drei genannten Faktoren Anteil hatten. Zudem ist die
Einbeziehung der vorbewuBten Priagungen fiir eine Untersuchung des Kriegsbildes im
osteuropdischen Raum insofern unverzichtbar, als hier verschiedene Kulturrdume
aufeinandertreffen und infolgedessen unterschiedlich geprigte Wahmehmungsmuster direkt
miteinander verglichen werden konnen.

Das ,Bild" ordnet das faktische Geschehen in einen Rahmen, der cs crmdglicht, eine
bestimmte Zeitepoche aus ihren zugrundeliegenden Motiven und Impulsen von ,innen
heraus® zu beschreiben. Dabei besteht eine enge Wechselwirkung zwischen der jeweiligen
Art der Wahrnehmung und Widerspiegelung von Wirklichkeit bei einzelnen Personen
oder groBeren Menschengruppen einerseits und den religiosen, kulturellen, technischen,
sozialen und wirtschaftlichen Verinderungen andererseits. Letztere machen diese
Wahrnehmung fiir alle gesellschaftliche Schichten nachvollziehbar und bereiten eine sich
von neuem wandelnde Wahmehmung vor. John Hale, gegenwiirtig einer der besten Kenner
der Kriegsgeschichte der friihen Neuzeit, hat die Bedeutung des ,Kriegsbildes” fiir das
Verstiindnis des ,faktischen® Geschehens folgendermal3en begriindet: ,Wars may not
wholly begin in the minds of men but an excellent case may be made for saying that they
begin there more than anywhere else. The idea of war, therefore — the place of war in
what the French call mentalité - is of itself a matter of giant historical importance: how
at particular epochs and in particular societies it is diffused, articulated, coloured and

1 Beziiglich der Problematik einer Definition von ,Mentalititsgeschichte* (wobei der franzosische
Begriff der structures mentales im Deutschen besser mit ,BewuBtseinsstrukturen” wiedergegeben
werden sollte) vgl. Ulrich Raulff (Hg.): Mentalititen-Geschichte. Zur historischen Rekonstruktion
geistiger Prozesse. Berlin 1987. - Peter Dinzelbacher (Hg.): Europdische Mentalititsgeschichte.
Hauptthemen in Einzeldarstellungen. Stuttgart 1993, S. XV-XXXVIL
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connected. Only by way of that matrix of beliefs about God and man, nature and society,
can come full understanding of the causes and courses of wars that have happened, and
of the armed forces that have for the most part conducted them."?

Das Bild, das Einzelne bzw. Personengruppen von der Wirklichkeit haben, spiegelt
sich nicht nur in jeder Form von schriftlicher Aufzeichnung und bildlicher Darstellung
wider, sondern auch in ihren Handlungen. Um ein mdglichst umfassendes ,Bild des
Krieges" nachzeichnen zu kdnnen, ist es deshalb notwendig, die Untersuchung auf eine
breite Quellengrundlage zu stellen, die nicht nur Chroniken, kriegsgeschichtliche
Darstellungen, Augenzeugenberichte, rechts- und sozialphilosophische Traktate, sondern
auch religiés-theologische Abhandlungen, Polemiken und literarische Werke anhand von
repriisentativen Beispielen berticksichtigt. Erst dann lassen sich unterschiedliche soziale,
politische, religiése und ethnische Haltungen und ,Kriegsbilder” unterscheiden, in ihren
jeweiligen Kontext einordnen und zu einer allgemeinen, mentalitits- und bewuBtseins-
geschichtlichen Zusammenschau ordnen. AuBerdem sind bei der Rekonstruktion des Bildes
nicht nur diejenigen Elemente zu beriicksichtigen, die explizit ausgedriickt werden,
sondern auch jene, die in Bildern und Texten - aus Kalkiil oder mangelnder Kenntnis

— keinen Ausdruck finden bzw. weggelassen werden.
Die oben gekennzeichneten Ansitze und Problemstellungen beziiglich des ,Kriegs-

bildes* wurden lediglich im Rahmen der westeuropéischen Geschichte eingehender unter-
sucht. Vor allen Dingen in der britischen, franzésischen und italienischen Historiographie
finden sich Versuche, das Phiinomen des Krieges im Rahmen einer histoire des mentalités
zu fassen und darzustellen. An erster Stelle sind hier die Arbeiten von John Hale® zu
nennen. In seinen Untersuchungen versucht er, das Kriegsgeschehen in einen méglichst
breiten soziokulturellen Zusammenhang zu stellen, wobet er sich auch mit der ikonogra-
phischen Darstellung des Themas befaBit hat.* Den engeren Bereich der deskriptiven
Kriegsgeschichte verlassend, haben auch die Arbeiten von Malcolm Vale®, C. T. All-
mand®, Martin Shaw’, J. R. Mulryne®, J. A. Femindez®, André Corvisier'®, Georges

2 John R. Hale: War and Society in Renaissance Europe 1450-1620. New York 1985, S. 8.

3 John R. Hale: War and Society in Renaissance Europe. - Ders.: War and Public Opinion in the
fifteenth and sixteenth century. In: Past & Present 22 (1962), S. 18-35. - Ders.: Renaissance War
Studies. London 1983. - Ders.: Sixteenth-Century Explanations of War and Violence. Past & Present
51 (1971), S. 3-26. - Ders.: War and Public Opinion in Renaissance Italy. In: Italian Renaissance
Studies. Hg. v. E. F. Jacob. London 1960, S. 94-122.

John R. Hale:Artists and Warfare in the Renaissance. New Haven-London 1990.

5 Malcolm Vale: War and Chivalry. Warfare and Aristocratic Culture in England, France and Burgundy
at the End of the Middle Ages. Athens/Ga. 1981.

C. T. Allmand (Hg.): War, Literature and Politics in the Late Middle Ages. Liverpool 1976.
Martin Shaw, (Hg.): War, State, and Society. New York 1984.

J. R. Mulryne: War, Literature and the Arts in 16th Century Europe. New York 1988.
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Livet'!, Philippe Contamine'?, Raffaele Puddu!® und Franco Cardini'* verschiedene
Aspekte des Kriegsbildes in West- und Siideuropa wenn zwar nicht erschépfend analysiert,
so doch wegbereitend aufgezeigt. Im deutschen Raum hat jiingst der Frankfurter Politologe
Herfried Miinkler'> dem allgemeinen Kriegsbild im politischen Denken des Abendlandes
wihrend des 16. Jahrhunderts ein eigenes Kapitel gewidmet.

2. Das Bild des Krieges im Kontext der osteuropéischen Geschichte

Eine komparatistische Zusammenschau mit der Entwicklung im ost- bzw. ostmittel-
europdischen Raum ist bislang noch nicht erfolgt. Gerade das Konzept des kulturellen,
sozialen und technologischen Wandels im Ubergang vom Spétmittelalter zur friihen
Neuzeit, das dem Forschungsprojekt zugrunde liegt, 1a8t eine Einbeziehung des letzt-
genannten Raums als besonders dringlich erscheinen. Die Aufteilung in zwei Arbeits-
bereiche, von dem der eine Polen-Litauen und der andere die Moskauer Rus’ erschlieft,
ermdglicht so eine Beurteilung der Rolle Osteuropas innerhalb der geistigen, kulturellen
und sozialen Entwicklung Gesamteuropas. Aus dem ,Bild des Krieges" lassen sich
allgemeine mentale und soziale Muster in Form von entwicklungsbedingten Verinderun-
gen oder anthropologischen Konstanten ablesen, die den Umfang eines damals eventuell
stattgefundenen west-stlichen Kulturtransfers aufzeigen, aber auch AufschluB iiber die
von der Forschung seltener gestellte Frage geben, ob nicht auch ein umgekehrter
Austausch, von Osten nach Westen erfolgte. Insofemn entfaltet das Phanomen des Wandels
im Kontext Osteuropas nicht nur eine zeitliche, sondern auch eine riumliche Dimension.
Obwohl sich aber Polen-Litauen und die Moskauer Rus’ in kultureller, politischer und
religioser Hinsicht voneinander unterschieden, verbinden die beiden Reiche doch
Gemeinsamkeiten, die eine kontrastiv-vergleichende Untersuchung der Kriegsbilder in
den beiden Nachbarreichen sinnvoll erscheinen lassen. Da es zwischen dem polnisch-
litauischen und dem Moskauer Reich im 16. Jahrhundert hiufig zu kriegerischen

9 José Antonio Ferndndez: The Problem of War in Early 16th-Century European Thought. Ann
Arbor/Mich. 1970.

10 André Corvisier: Armées et sociétés en Europe 1494-1789. Paris 1976.

11 Georges Livet: Guerre et paix de Machiavel 4 Hobbes. Paris 1972.

12 Philippe Contamine: Guertre, état et société a la fin du moyen-ige. Etudes sur les armées des rois de
France (1337-1494). Paris 1972. - Ders.: La Guerre au Moyen-Age. Paris 1980 (Nouvelle Clio 24).

13 Raffaele Puddu: II soldato gentilaomo. Autoritratto d’'una societd guerriera: la Spagna del Cinquecento.
Bologna 1982.

14 Franco Cardini: Quell’antica festa crudele. Guerra e cultura della guerra dall’etd feudale alla grande

rivoluzione. Firenze 1982.
15 Herfried Miinkler: Gewalt und Ordnung. Das Bild des Krieges im politischen Denken. Frankfurt/M.

1992.
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Auseinandersetzungen kam (wie beispielsweise wihrend des Livldndischen Krieges
1558-1582/83), konnen die beiderseits der Grenze existenten Kriegs- und Feindbilder
durch direkten Vergleich der in den Quellen dargestellten Kriegsereignisse rekonstruiert
werden. Daneben bestand nicht nur die Bevolkerung des Moskauer Herrschaftsgebietes
in erster Linie aus orthodoxen Ostslawen, sondern auch die Bevolkerung der Gstlichen
Landesteile Polen-Litauens. Aus dieser Tatsache ergeben sich zwei grundlegende Fragen:
einmal nach den moglichen Unterschieden im Kriegsbild der orthodoxen Ostslawen
diesseits und jenseits der politischen Grenze sowie nach der Bedeutung der in Polen-
Litauen lebenden Ostslawen als Vermittler von Vorstellungen und Ideen. Ein weiteres
Bindeglied zwischen den beiden Nachbarreichen besteht in Gestalt einzelner Personlich-
keiten, die zwischen beiden Reichen hin- und herwechselten. Hier ist an erster Stelle der
vor Ivan IV. aus dem Moskauer Reich nach Litauen geflohene Fiirst Andrej Kurbskij
zu nennen. Seine Schriften, im litauischen Exil verfaBt, spiegeln die Begegnung moskowi-
tischen Denkens mit der polnisch-litauischen Wirklichkeit wider. Sie lassen deshalb
Erkenntnisse zum Kriegsbild in der Moskauer Rus’ und in Polen-Litauen sowie zum
geistigen Austausch iiber diesen Gegenstand zwischen den beiden Nachbarn erwarten.

3. Gemeinsame Arbeitsschritte

Im ersten Abschnitt der gemeinsamen Arbeit von Oktober 1994 bis Mirz 1995 haben
die beiden Bearbeiter folgende Schritte unternommen:

- Systematische Erstellung einer Bibliographie fiir beide Teilbereiche

~ Erfassung, Sichtung und Auswahl der relevanten Quellengruppen und Einzelquellen

- Aufarbeitung des Forschungsstandes

- Erste Gliederung der Thematik und die Ausarbeitung eigener Fragestellungen und
methodischer Ansitze

- Beginn der Quellenauswertung

Polen-Litauen und die Moskauer Rus' weichen in bezug auf die jeweilige Quellenlage,
auf den Umfang und die rdumliche Ausrichtung der Kulturkontakte, auf die Bevolkerungs-
zusammensetzung, auf die religiose und sprachliche Situation sowie den politischen
Aufbau beider Reiche in einem MaBe voneinander ab, daB ein strikt analoges Vorgehen
in den zwei Teilbereichen hinsichtlich Quellenanalyse, Untersuchungsmethodik und
Gliederung nicht méglich ist. Es erschien den beiden Bearbeitern daher erforderlich, eine
jeweils eigene methodische Vorgehensweise zu verfolgen. Diese Vorgehensweisen sowie
die nichsten Arbeitsschritte werden in den beiliegenden Einzelberichten dargestellt und
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begriindet. Neben den inhaltlichen, raumlichen, zeitlichen und personellen Berithrungs-
punkten, die einen direkten Vergleich der Ergebnisse ermglichen, verbindet vor allem
der identische mentalitits-, bewuBtseins- und ideengeschichtliche Ansatz beide Teil-

bereiche.
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REINHARD FROTSCHNER

Das Bild des Krieges im Moskauer Reich im 16. Jahrhundert

1. Einfithrung

In der allgemeinen Einfiihrung wurden bereits zwei Griinde dargelegt, weshalb das Bild
des Krieges im Moskauer Reich des 16. Jahthunderts wissenschaftliches Interesse verdient.
Zum einen leistet die Untersuchung dieses Gegenstandes einen wesentlichen Beitrag dazu,
die Politik der damaligen Moskauer Fiihrungsschicht im gegeniiber ihren Nachbarn und
in Fillen gesellschaftlicher Konflikte zu verstehen. Zum anderen trégt sie zur wissen-
schaftlichen Diskussion iiber die ideen- und bewuBtseinsgeschichtliche Rolle des
Moskauer Reiches im Europa der Renaissance, des Humanismus und der Reformation
bei. Uber die Darlegungen in der allgemeinen Einfiihrung hinaus 14Bt die Untersuchung
dieses Themas neue Erkenntnisse in der Frage der Epochengrenze zwischen Mittelalter
und Neuzeit im ostslawisch-orthodoxen Raum erwarten, die ein Dauerthema der AltruB3-
land-Historiographie darstellt. Fiir die sowjetische Geschichtsforschung war dabei die
Tendenz charakteristisch, die Epochengrenze von der Zeit Peters des GroBen zunehmend
vorzuverlegen und sie somit der fiir das lateinisch-abendléndische Europa angenommenen
Epochengrenze um 1500 anzuniihern!S. Die westliche AltruBland-Forschung hat dagegen
die sowjetische Neubewertung des 16. Jahrhunderts als ,Schwelle zur Neuzeit" nicht
geschlossen nachvollzogen'”.

Gerade fiir die Festlegung der Epochengrenze zwischen Mittelalter und Neuzeit fiir
das Moskauer Reich und die Einordnung des orthodox-ostslawischen Raums in die
europiische Geistes- und Kulturgeschichte ist die Konzentration der Untersuchung auf
das 16. Jahrhundert besonders vielversprechend. Denn das enorme AusmaB der politi-
schen, sozialen, kulturellen und technischen Veridnderungen seit der Mitte des 15.
Jahrhunderts legt Riickwirkungen auch auf das traditionelle altrussische Kriegsbild nahe,
so daB die Untersuchung gerade auch unter dem Blickwinkel des Wandels ergiebig
erscheint. Die politische Entwicklung im orthodoxen Teil Europas seit der Mitte des 15.

16 Zimin, A.A.: Rossija na poroge novogo vremeni. (Oderki politi¢eskoj istorii Rossii pervoj treti XVI v.)
Moskva 1972; 8$midt, S. O.: Stanovlenie rossijskogo samoderzavstva. Issledovanie social'no-
politi¢eskoj istorii vremeni Ivana Groznogo. Moskva 1973; Donnert, E: RuBland an der Schwelle der
Neuzeit. Der Moskauer Staat im 16. Jahrhundert. Berlin (O) 1972.

17 Kémpfer, F.: ,RuBiland an der Schwelle zur Neuzeit“. Kunst, Ideologie und historisches BewuBtsein
unter Ivan Groznyj, in: JbfGO 23, 1975, 504-524; Hellmann, M.: Iwan der Schreckliche. Moskau an
der Schwelle zur Neuzeit. Gottingen 1966.
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Jahrhunderts ist fiir das Kriegsbild in der Moskauer Rus’ des 16. Jahrhunderts von
entscheidender Bedeutung. Mit der Eingliederung der letzten selbsténdigen altrussischen
Fiirstentiimer Novgorod 1478, Tver’ 1485, Pskov 1510 und Rjazan’ 1521 wurde ndmlich
das GroBfiirstentum Moskau zur die ganze norddstliche Rus’ umfassenden politischen
Einheit, womit die politische Voraussetzung zur Ausbildung der Moskauer Autokratie
i 16. Jahrhundert geschaffen war. Gleichzeitig legte die Eroberung Konstantinopels
durch die Osmanen im Jahr 1453 die Grundlage dafiir, da8 sich im Groffiirstentum
Moskau ein Geschichtsverstindnis entwickeln konnte, in dem es eine heilsgeschichtliche
Sonderrolle einnahm. Das Moskauer GroBfiirstentum war néimlich nach ,Abschiittelung
des Tatarenjochs* gegen Ende des 15. Jahrhunderts zum einzigen souverinen orthodoxen
Reich geworden. AuBerdem griff das GroBfiirstentum durch die Eroberung von Kazan’
1552 erstmals iiber den orthodox-ostslawischen Siedlungsraum aus und wurde dadurch
imperiale Macht. Auch die mit der territorialen Expansion einhergehenden sozialen
Verschiebungen im Adelsstand diirften auf das Kriegsbild in der Moskauer Rus’ einge-
wirkt haben. Denn das sprunghafte Anwachsen der Zahl der groBfiirstlichen Adeligen
verursachte den Verlust persénlicher Beziehungen zwischen dem Herrscher und dem Adel,
zunehmenden Konkurrenzkampf zwischen alten gefiirsteten Adelsfamilien und auf-
strebenden untitulierten Adeligen, eine weitere Schwichung der Stellung des Adels im
Verhiltnis zum Herrscher sowie die Vermassung des Heeres, was insgesamt das adelige
Selbstverstindnis beriihrt haben diirfte und neue militirische Organisations- und Moti-
vationsformen notwendig machte. Auch in kultureller Hinsicht stellt der Untergang des
byzantinischen Reiches eine fiir das Kriegsbild wichtige Zasur dar, denn mit Byzanz
verlor die Moskauer Rus’ das kulturelle Zentrum, von dem sie bisher ihre Impulse erhalten
hatte. Als orthodoxes Land war die Moskauer Rus’ nun von ihren kulturellen Wurzeln
getrennt und stand allein. Andererseits kam das Moskauer Reich seit dem Ende des 15.
Jahrhunderts mit der Kultur Westeuropas, insbesondere der italienischen Architektur in
Beriihrung, und erste westeuropéische Techniker und Kiinstler wurden unter GroBfiirst
Tvan III. angcworben. Das Abbrechen der kulturellen Impulse aus Byzanz und dem
ebenfalls orthodoxen siidslawischen Raum und die zunehmenden Kontakte des Moskauer
Reiches mit Westeuropa lassen in jedem Fall Riickwirkungen auf das allgemeine
BewuBtsein im Moskauer Reich und damit auch hinsichtlich des Phénomens ,Krieg"
erwarten. Ebenso miissen der zunehmende Einsatz immer wirkungsvollerer Feuerwaffen
seit dem Ende des 15. Jahrhunderts und die daraus resultierende Entwicklung des
Festungsbaus und der Belagerungskunst im BewubBtsein der Zeitgenossen ihren Nieder-
schlag gefunden haben. Die Aufstellung der mit Feuerwaffen ausgeriisteten stehenden
Einheit der Strelitzen unter Ivan IV. dokumentiert den Wandel sowohl der Kriegstechnik
und des Kriegswesens als auch des KriegsbewuBtseins.

Osteuropa-Institut Miinchen: Mitteilungen 8/1995 13



2. Die Quellen

Charakteristisch fiir die Quellenlage im Moskauer Reich noch bis zum Ende des 16. Jahr-
hunderts ist das Fehlen gedruckter Schriften, siecht man von den ganz wenigen, aus-
schlieBlich liturgischen Biichern ab, die 1584 von dem sogenannten ,Erstdrucker” Ivan
Fedorov in Moskau angefertigt wurden. Die bisher bekannten altrussischen Textquellen
liegen jedoch weitgehend ediert vor. Die fiir die Untersuchung relevanten Text- und
Bildquellen lassen sich in folgende Gruppen untergliedern:

a)  altrussische Kriegserzidhlungen,

b) altrussische Chroniken,

c) altrussische Heiligen- und Fiirstenviten,

d) ,publizistische* Schriften altrussischer Verfasser des 16. Jahrhunderts,
e) altrussische Ubersetzungsliteratur,

f)  Urkunden'®, Rechtsbiicher'® und Dienstlistenbiicher®®,

g) Berichte von Nicht-Russen iiber ihre im Moskauer Reich gesammelten Erfahrungen,
h) Bylinen und historische Volkslieder*,

i)  livldndische Chroniken tiber den Livlidndischen Krieg??,

j)  serbische Herrscherbiographien und Heiligenlegenden®,

k) tatarische historische Lieder?*,

18 Akty Moskovskago gosudarstva. T.1-3. St. Pbg. 1890-1901; Pamjatniki diplomati¢eskich snoSenij
Moskovskago gosudarstva s Anglieju. S 1581 po 1604 god. St. Pbg. 1883; Pamjatniki dipomaticeskich
snoSenij Moskovskago gosudarstva s Svedskim gosudarstvom. C.1: 1556-1586. St. Pbg. 1910;
Pamjatniki diplomati¢eskich snoSenij Moskovskago gosudarstva s Pol'sko-Litovskim gosudarstvom
1560-1571. St. Pbg. 1892.

19 Sudebniki XV-XVI vekov. Moskva/Leningrad 1952; UloZenie o stuZbe 1556 goda, in: Sbomik v Cest’
S. F. Platonova. Petrograd 1922, 141-153.

20 Razrjadnaja kniga 1475-1598 gg. Herausgegeben von V.I. Buganov. Moskva 1966; Razrjadnaja kniga
1475-1605 gg. Herausgegeben von V.I. Buganov und N.G. Savi¢. Moskva 1981.

21 Narodnye istoriéeskie pesni. Herausgegeben von B.N. Putilov. Moskva/Leningrad 1962; Byliny.
Leningrad 1957.

22 Johannes Renner, Livlindische Historien 1556-1561. Herausgegeben von P. Karstedt. Liibeck 1953;
Balthasar Riissow, Chronica der Provintz Lyfflandt. Herausgegeben von C.E. Napiersky, in: Scriptores
rerum Livonicarum. Bd.2. Riga/Leipzig 1848, 1-194.

23 Serbisches Mittelalter. Altserbische Herrscherbiographien. Bd.1: Stefan Nemanja nach den Viten des
hl. Sava und Stefans des Erstgekronten. Herausgegeben und iibersetzt von S. Hafner. Graz/Wien/Kéln
1962; Serbisches Mittelalter. Altserbische Herrscherbiographien. Bd.2: Danilo II. und sein Schiiler.
Die Konigsbiographien. Herausgegeben und iibersetzt von S. Hafner. Graz/Wien/Koln 1976; MiloSevig,
D.: Die Heiligen Serbiens. Recklinghausen 1968.

24 Tatar chalyk dzyrlary. (Tatarskie narodnye pesni). Herausgegeben von I. Nadirov. Kazan’ 1965;
Narodnye pesni kazanskich tatar krest’janskoj i gorodskoj tradicii. Herausgegeben von R.A. Isakova-
Vamba. Kazan’ 1976; Pamjatniki Kazanskoj stariny. Herausgegeben von P.M. Dyl'skij. Kazan' 1914;
Pesni. Tatarskie narodnye pesni. Moskva 1981; Tatarskie narodnye pesni. Moskva 1970; Kazantatari-
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) alttestamentarische Kriegsdarstellungen25 ,

m) altrussische, siidslawische und byzantinische Tkonen?®,

n) altrussische, siidslawische und byzantinische Monumentalmalerei®’,

o) altrussische Buchmalerei?®,

p) Fahnen, Miinzen und Medaillen?® und

q) altrussische, byzantinische und siidslawische Architekturdenkmaler, Bauplastik und
Kleinkunst™.

Sowohl die wichtigsten Quellengruppen mit ihren bei der Auswertung zu beriicksichti-
genden Besonderheiten als auch die wichtigsten Einzelquellen aus diesen Quellengruppen
seien im folgenden kurz vorgestellt.

Die Textgattung ,Kriegserzihlung” stellt neben der der Heiligenviten und Chroniken
eine der dltesten der altrussischen Literatur dar. Es handelt sich dabei um in sich ge-
schlossene Darstellungen von historischen Kriegsereignissen, also um eine historiogra-
phische Gattung. Zur Textgattung altrussische Kriegserzihlung” sind sowohl die Texte,
die in Form eines abgeschlossenen Kapitels als fester Bestandteil von Chroniken
vorkommen, als auch die auBierhalb der Chronistik stehenden Texte zu zéhlen. Die

sche Volkslieder. Herausgegeben von L. Kunos. Budapest 1980.

25 Die Ende des 15. Jahrhunderts auf Initiative des Novgoroder Erzbischofs Gennadij erstmals ins
Altrussische iibersetzten Teile des Alten Testaments enthalten umfangreiche Kriegsdarstellungen, die
moglicherweise eine Rolle bei der Entwicklung der Kriegsdarstellung in der altrussischen Literatur des
16. Jahrhunderts spielten. Bei den erstmals iibersetzten Texten handelt es sich unter anderem um das
1. und 2. Makkabierbuch, das 1. und 2. Buch der Chronik, die Biicher Ester, Esra, Nehemia und
Tobias. vgl. Sobolevskij, A.l: Perevodnaja literatura Moskovskoj Rusi XIV-XVII vekov.
Bibliografieskie materialy. St. Pbg. 1903, S. 254.

96 Da auf altrussischen Ikonen hiufig kriegerische Ereignisse, Kriegerheilige wie Dmitrij, Fedor Stratilat
und Jurij und die Fiirsten Boris und Gleb sowie die himmlischen Heerfiihrer Michael und Gabriel
dargestellt werden, kann eine Untersuchung dieser Bildquellen und eine Suche nach moglichen
Vorbildern im siidslawischen und byzantinischen Raum wertvolle Erkenntnisse zum moskowitischen
Kriegsbild und zu seinen Urspriingen erbringen.

27 Wie die Ikonographie empfing auch die altrussische Monumentalmalerei wichtige Impulse aus Byzanz
und dem byzantino-slawischen Raum. Die Monumentalmalerei insbesondere in den Kremlkirchen und
im Goldenen Palast des Kremls stellen zentrale Bildquellen fiir das Verstinnis der offiziellen
Moskauer Kriegsideologie dar. Insofern sind auch hier von einer kunsthistorischen Untersuchung der
altrussischen, siidslawischen und byzantinischen Monumentalmalerei Aufschliisse iiber die Entwicklung
des Kriegsbildes in der orthodoxen Welt zu erwarten.

28 Vor allem die 16000 Illustrationen der allerdings nicht edierten Tilustrierten Chronik (,Licevoj
letopisnyj svod®), die 1568-76 im Auftrag des Zaren Ivan IV. entstand, bieten sich zu vergleichenden
Bildanalysen an.

29 Die bildliche Gestaltung der moskowitischen Kriegsfahne, der fiir die Zeit Ivans IV. bezeugten
Kriegsauszeichnungen und der unter Ivan IV. mit einem Krieger(heiligen) versehenen Miinzen enthilt
Informationen zum moskowitischen KriegsbewuStsein.

30 Die Darstellung des Kriegszuges gegen Kazan' auf den Seitenverkleidungen der Zarenkathedra im
Uspenskij sobor des Kreml stellt beispielsweise eine solche Kriegsbild-relevante Bildquelle dar.
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vergleichsweise umfangreichen Kriegserzihlungen des 16. Jahrhunderts gehéren aus-
schlieBlich zur zuletzt genannten Gruppe, worin sich der Niedergang der altrussischen
Chronistik und die Aufwertung der Kriegserzihlung, also ein Wandel sowohl des
gesamten Gattungssystems als auch der Textgattung ,Kriegserzédhlung” selbst wider-
spiegeln. Dieser Wandel zeigt sich am deutlichsten in der in den 1560er Jahren ent-
standenen ,Istorija o Kazanskom carstve3! (,Historie des Zartums Kazan"), die eher eine
historiographische Monographie mit umfangreichen Kriegsdarstellungen als eine Kriegs-
erzdahlung im urspriinglichen Sinne darstellt. Die , Historie" schildert die Geschichte des
Kazaner Reiches bis zu seiner vorgeblichen gottlichen Bestimmung, der Eroberung durch
das Moskauer Reich im Jahr 1552. Thre literarischen Vorbilder waren die kurz nach 1453
verfaBite ,Povest’ o vzjatii Car'grada turkami“3? (,Erzdhlung iiber die Eroberung Kon-
stantinopels durch die Tiirken"), die méglicherweise eine altrussische Ubersetzung aus
dem Griechischen darstellt®}, sowie andere Texte der altrussischen Ubersetzungsliteratur
des 15. und 16. Jahrhunderts. Eine weitere wichtige Kriegserzéhlung, die nicht nur aus
den genannten Vorbildern, sondern auch aus der ,Historie vom Zartum Kazan“ literarisch
schopfte, liegt in der ,Povest’ o prichoZenii Stefana Batorija na grad Pskov“34 (,Erzéhlung
vom Angriff des Stefan Bathory auf die Stadt Pskov") vor. Verfafit kurz nach 1578 von
einem Augenzeugen aus der angegriffenen Stadt 1Bt die Kriegserzahlung regionale
Besonderheiten hinsichtlich des sich darin widerspiegelnden Kriegsbildes erwarten®. Im
Unterschied zu den bisher genannten Kriegserzihlungen, die allesamt den Kampf mit
andersgldubigen Nachbam des Moskauer Reiches zum Gegenstand haben, berichtet die
»Povest’ o razgrome Novgoroda Ivanom Groznyjm“36 (,Erzihlung iiber die Vernichtung
Novgorods durch Ivan Groznyj“) von einer kriegerischen Auseinandersetzung innerhalb
des Moskauer Reiches und verspricht somit wertvolle Aufschliisse iiber Feindbilder und

31 Istorija o Kazanskom carstve. St. Pbg. 1903 (=PSRL 19); Historie vom Zartum Kasan. Herausgegeben
und iibersetzt von F. Kiampfer. Graz/Wien/Koln 1969.

32 Pamjatniki literatury Drevnej Rusi. Vtoraja polovina XV veka. Herausgegeben von L.A. Dmitriev.
Moskva 1982, 216-267.

33 Vgl. Schmidt, W.H.: Gattungstheoretische Untersuchungen zur altrussischen Kriegserzihlung. Zur
Soziologie mittelalterlicher Gattungen. Berlin (W) 1975, S. 137f.

34 Povest’ o prichozenii Stefana Batorija na grad Pskov. Herausgegeben von V.I. Malysev. Moskva/
Leningrad 1952.

35 Wegen der Nihe zu Livland und der jahrhundertelangen engen Handelskontakte zum westlichen
Kulturraum sind Abweichungen von der in Moskau iiblichen Darstellungsweise moéglich. Auch sind
Unterschiede denkbar, da das zuvor selbstindige Pskov erst 1510 gewaltsam in das GroBfiirstentum
eingegliedert wurde. Die Zwangsumsiedlung der grundbesitzenden Oberschicht nach der Annexion hat
jedoch vermutlich das regionale EigenbewuBtsein in Pskov stark reduziert.

36 Vgl. Povest’ o razgrome Novgoroda Ivanom Groznyjm, in: Novgorodskaja tret'jaja letopis’, in:
Novgorodskija letopisi. St. Pbg. 1841, S. 207-279 (= PSRL 3, S. 254-262).
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Kriegslegitimationen im Konflikt des Moskauer Herrschers mit seinen innerrussischen
Gegnem.

Die Textgattung der ,altrussischen Chronik” ist trotz ihres im 16. Jahrhundert einset-
zenden Niedergangs fiir den Untersuchungszeitraum noch die wichtigste historiographische
Quellengruppe. Die altrussische Chronistik bietet mit ihren Berichten iiber die kriegeri-
schen Creignissc der gesamten altrussischen Geschichte geeignetes Quellenmaterial zur
diachronen Untersuchung des Kriegsbildes. Die Tatsache, daB die einzelnen Chroniken
nicht nur kopiert und weitergefiihrt, sondemn daf Chroniken auch durch die Kompilation
verschiedener anderer neuerstellt und dabei die verwendeten Quellentexte Interessen-
orientiert manipuliert wurden, hat jedoch zur Folge, daB die Chroniken eine zum Teil
‘extrem komplizierte Textgeschichte aufweisen. Diese muB bei der Untersuchung der
chronikalischen Kriegsdarstellungen jeweils beriicksichtigt werden, um eine falsche
Zuordnung des sich im Text spiegelnden Kriegsbildes zu vermeiden. Die wichtigste
chronikalische Quelle des 16. Jahrhunderts stellt die in den 1520er Jahren am Hof des
Metropoliten Daniil zusammengestellte Nikonchronik in ihren verschiedenen Kopien und
Fortsetzungen dar®’. Eine dieser Fortsetzungen, der ,Patriarsij spisok®, schliefit den bis
zum Jahr 1552 reichenden ,Letopisec nadala carstva“8 (,Chronist des Herrschaftsbeginns
des Zaren und GroBfiirsten Ivan Vasil’evit“) ein. Eine andere Fortsetzungsfassung der
Nikonchronik, der ,Obolenskij spisok” vom Ende der 1560er Jahre, deckt zusétzlich dic
Ereignisse bis 1558 ab. Die im ,Patriarsij spisok” vorliegende Fassung diente zu Beginn
der 1560¢r Jahre bei der Abfassung der bis 1560 berichtenden ,Kniga stepennaja carskogo
rodoslovija“% (,Stufenbuch des zarischen Geschlechts®) als Textgrundlage. Dieses Werk
ordnet zwecks Verherrlichung der rurikidischen Dynastie die gesamte altrussische
Geschichte nach dem genealogischen Prinzip und kann deshalb nur mit Einschrinkung
als chronikalische Quelle bezeichnet werden. Der _Obolenskij spisok” lag als Hauptquelle
der umfassendsten altrussischen Chronik, dem 1568-76 im Auftrag des Zaren ange-
fertigten ,Licevoj letopisnyj svod* (,Hlustrerte Chronik®) zugrunde. Das noch nicht
edierte, 10bindige Werk mit insgesamt 16000 groBformatigen Illustrationen fafit die
Menschheitsgeschichte von der Erschaffung der Welt bis zur Herrschaft Zar Ivans IV.
zusammen. Der letzte Band der Ilustrierten Chronik, dessen Darstellung mit dem Tod
des Vaters Ivans IV. im Jahre 1533 einsetzt, trigt die Bezeichnung ,Carstvennaja kniga“40

37 Kloss, B.M.: Nikonovskij svod i russkie letopisi XVI-XVII vekov. Moskva 1980; PatriarSaja ili
Nikonovskaja letopis’. Moskva 1965 (=PSRL 9-13. C. .

38 Letopisec nadala carstva carja i velikogo knjazja Ivana Vasil'evia, in: Letopisec nadala carstva carja
i velikogo knjazja Ivana Vasil'evita. Aleksandro-Nevskaja letopis’. Lebedevskaja letopis’. Moskva
1965, S. 9-116. (=PSRL 29).

39 Kniga stepennaja carskogo rodoslovija. St. Pbg. 1908-1913 (=PSRL 21. C. 1-2).

40 Carstvennaja kniga. St. Pbg. 1906 (=PSRL 13. C.2).
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(,Buch des Zartums") und iiberliefert die Geschichte des Moskauer Reiches bis ein-
schlieBlich 1567. Mit diesem Jahr bricht die kontinuierliche Uberlieferung der offiziellen
Moskauer Chronistik ab, da das Werk nicht vollendet wurde und zudem der letzte noch
fertiggestellte Teil verlorenging. Mangels erzihlender historiographischer Quellen aus
dem Zentrum des Reiches gewinnen neben Urkunden, Akten und Auslénderberichten die
altrussischen Regionalchroniken wie beispielsweise die 2. Novgoroder Chronik*, die die
Zeit bis 1572 abdeckt, die 1. und 3. Pskover Chronik*? mit ihren Nachrichten bis 1547
bzw. 1645 und die Ustjuger Chronik*’, die bis 1620 reicht, als Quellen an Bedeutung.
Sie enthalten neben Informationen iiber Geschehnisse in ihrer jeweiligen Region auch
Nachrichten iiber das ganze Moskauer Reich betreffende Ereignisse.

Die Textgattung der Fiirsten- und Heiligenviten ist fiir die Untersuchung des Kriegs-
bildes im Moskauer Reich aufgrund des religids gepriigten Welt- und Geschichtsverstind-
nisses der altrussischen Gesellschaft von Bedeutung. Das Phinomen ,Krieg” und die Rolle
der politischen Fijhrungsschicht dieser Gesellschaft, der Krieger und Heerfiihrer, mufiten
in dieses mittelalterliche Weltbild eingeordnet werden. Entsprechend sind nicht nur aus
Fiirstenviten, die das Ideal des tapferen christlichen Heerfiihrers zeichnen, sondern auch
aus Viten, in welchen das Bild des Mirtyrers durch Andersgldubige vermittelt wird*4,
Erkenntnisse zum Kriegsbild zu gewinnen. Die wichtigsten Fiirstenviten wie die ,Povest’
o 7it'i Aleksandra Nevskago™ (,Erzihlung iiber das Leben des Aleksandr Nevskij*), die
,Povest 0 Dovmonte*6 (,Erzihlung iiber Dovmont*) und das ,Slovo o Zit1i o prestavlenii
velikago knjazja Dmitrija Ivanovi¢a, carja Ruskago’ (,Das Wort iiber das Leben und
den Tod des Groffiirsten Dmitij Ivanovi&, des Zaren der Rus®) entstanden zwar in ihrer
ersten Fassung zum Teil lange vor dem 16. Jahrhundert. Da die Kanonisation des
GroBfiirsten Aleksandr Nevskij, des Pskover Fiirsten Dovmont und des Moskauer

41 Novgorodskaja vtoraja letopis', in: Novgorodskija letopisi. St. Pbg. 1841, S. 121-174 (=PSRL 3).

42 Pskovskie letopisi. Vypusk 1. Herausgegeben von A.N. Nasonov. Moskva 1941; Pskovskie letopisi.
Vypusk 2. Herausgegeben von A.N. Nasonov. Moskva 1955.

43 Ustjuzskie i Vologodskie letopisi XVI-XVII vv. Moskva 1982. (=PSRL 37N.

44 Als Beispiel kann hier die aus dem 14. Jahrhundert stammende Vita des Merkurij von Smolensk
dienen, der zufolge der einzelne Ménch das tatarische Heer unter Batu in die Flucht schlug und dabei
den Mirtyrertod fand. Vgl. Russkie povesti XV-XVI vekov. Herausgegeben von M.O. Skripil'.

Moskva 1958, 106-107.
45 Voinskie povesti Drevnej Rusi. Herausgegeben von L.A. Dmitirev und N.B. Ponyrko. Leningrad 1985,

120-127.
46 Voinskie povesti Drevnej Rusi. Herausgegeben von L.A. Dmitirev und N.B. Ponyrko. Leningrad 1985,

136-140.
47 Pamjatniki literatury Drevnej Rusi. XIV-seredina XV veka. Herausgegeben von L.A. Dmitirev.

Moskva 1981, 208-229.
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GroBfiirsten Dmitrij Ivanovi¢ Donskoj aber erst unter Zar Ivan IV. erfolgte*® und das in
den Viten dargestellte Herrscherideal somit offenbar noch immer als verbindlich galt,
sind diese Viten auch fiir die Rekonstruktion des Kriegsbildes des 16. Jahrhunderts
relevant.

Zur Textgattung der ,publizistischen” Schriften konnen alle Texte gerechnet werden,
deren wichtigstc Funktion darin bestand, die Auffassungen des Verfassers mit Blick auf
einen oder mehrere Adressaten darzulegen. Die an Zar Ivan IV. gerichteten Schriften des
Tvan Peresvetov?® mit ihren von friihneuzeitlichem Denken geprigten Vorschldgen zur
Reform des Moskauer Reiches gehdren zu dieser Textgattung. Der sieben Schreiben
umfassende Briefwechsel zwischen Ivan IV. und dem 1564 nach Polen-Litauen geflohenen
Fiirsten Andrej Kurbskij®° enthilt wichtige Informationen sowohl zum Selbstverstindnis
Kurbskijs als Angehériger des hohen moskowitischen Adels, als Krieger und als Moskauer
Heerfiihrer als auch zum Herrschafts- und KriegsbewuBtsein des Zaren. Aufgrund der
Wirkungsabsicht des Verfassers ist hier auch Kurbskijs im Exil verfaBtes Werk ,Istorija
o velikom knjaze Moskovskom“S! (,Geschichte liber den Moskauer Groffiirsten) zu
nennen, auch wenn es eher eine historiographische Monographie als eine ,publizistische”
Schrift darstellt. Eine weitere wichtige Quelle liegt in der Schrift ,Prosvetitel’*32 (,Der
Aufklirer”) des an der Entstehung der moskowitischen Staatsidee mafigeblich beteiligten
Tosif Volockij*® vor. Die Quelle enthilt Aussagen iiber die politischen und religiésen
Aufgaben des rechtgléubigen autokratischen Herrschers und Ansitze zu einem bedingten
Widerstandsrecht gegen diesen. Die Sendschreiben des Pskover Manchs Filofej*?, in
welchen die Theorie von Moskau als dem Dritten Rom ausformuliert ist, sind fiir das
Verstindnis des heilsgeschichtlichen Selbstverstindnisses des Moskauer Reiches und des
darin eingebetteten Kriegsbewufitseins wichtig.

48 Die Fiirsten, die sich vor allem durch ihre Siege iiber die yungliubigen” Schweden, Deutschen bzw.
Tataren ausgezeichnet hatten, wurden wéhrend der Kanonisationssynoden der Jahre 1547 und 1549
von der Moskauer Hierarchie als Heilige offiziell anerkannt - vgl. ChoroSev, A.S.: Politi¢eskaja
istorija russkoj kanonizacii (XI-XVI vv.). Moskva 1986, S. 178ff.

49 Sotinenija LS. Peresvetova. Herausgegeben von A.A. Zimin. Moskva/Leningrad 1956.

50 Perepiska Ivana Groznogo s Andreem Kurbskim. Herausgegeben von Ja.S. Lur'e und Ju.D. Rykov.
Leningrad 1979; The Correspondence between Prince A.M. Kurbsky and Tsar Ivan IV of Russia
1564-1579. Herausgegeben von J.L.I. Fennell. Cambridge 1965.

51 Sotinenija knjazja Kurbskogo. T.1.: Sofinenija original'nye. Herausgegeben von G.Z. Kuncevié. St.
Pbg. 1914; Prince A.M. Kurbsky's History of Ivan IV. Herausgegeben von J.L.I. Fennell. Cambridge
1965.

52 Josif Sanin, Prosvetitel’ , ili obli¢enie eresi Zidostvujus¢ich. Kazan’ 1896.

53 Dépmann, H.D.: Der EinfluB der Kirche auf die moskowitische Staatsidee. Staats- und
Gesellschaftsdenken bei Josif Volockij, Nil Sorskij und Vassian Patrikeev. Berlin (W) 1967.

54 Schaeder, H.: Moskau das Dritte Rom. Studien zur Geschichte der politischen Theorien in der

slavischen Welt. Hamburg 21929.
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Die altrussische Ubersetzungsliteratur umfafit unter anderem auch literarische Werke
mit kriegerischer Thematik. Als literarische Vorbilder fiir die Entwicklung der altrussis-
chen Kriegserzihlung des 16. Jahrhunderts spielten sie eine wichtige Rolle. Dabei kommt
der ,Geschichte des Jiidischen Krieges" des Flavius Josephus grofite Bedeutung zu, auch
wenn die ,Istorija Tudejskoj vojny Iosefa Flavija“3S bereits im 11. Jahthundert aus dem
Griechischen ins Kirchenslavische russischer Redaktion iibersetzt wurde und das Werk
die Kriegsdarstellung in der altrussischen Literatur von Anfang an geprégt hat. Denn bis
ins 15. Jahrhundert fanden nur die Phraseologie, die Terminologie und manche Motive
Eingang in die altrussische Kriegsdarstellung, die ganze Konzeption des Werkes mit
seinen Erdrterungen und Erklirungen zum Ereignisablauf dagegen wurde erst im 15. Jahr-
hundert in der Moskauer Rus’ zum Vorbild®S. Neben Josephus Flavius' Werk beeinfluten
vor allem zwei verschiedene im 15. Jahrhundert unabhingig voneinander aus dem
Siidslawischen iibersetzte Fassungen des Alexanderromans®’ und der von dem Italiener
Guido de Kolumna Ende des 13. Jahrhunderts verfaBte Trojaroman ,Historia destructionis
Troiae", der um 1500 im ostslawisch besiedelten Teil Polen-Litauens ins Altrussische
iibertragen wurde®, Inhalt und Stil der altrussischen Kriegsdarstellungen. Da$f de
Kolumnas Werk in der Moskauer Rus’ sogar von Ivan IV. rezipiert wurde, beweisen die
Anspielungen darauf in dem Schreiben des Zaren an Andrej Kurbskij aus dem Jahre
1564%°.

Die Quellengruppe der Berichte von Auslindern iiber ihre Erfahrungen im Moskauer
Reich hat sich fiir die Rekonstruktion des moskowitischen Kriegsbildes entgegen der
Erwartungen als vergleichsweise wenig ergiebig erwiesen. Denn mit einer Ausnahme
enthalten diese Berichte fast ausschlieBlich Faktenwissen iiber das Heerwesen des
Moskauer Reiches und kaum Informationen, aus welchen wirkliche Riickschliisse auf das
Kriegsbild im Moskauer Reich mdglich wiren. Nachrichten iiber die Motivation der Trup-
pen, iiber Wertungen der Moskauer iiber ihre Kriegsgegner und iiber die Gestaltung

55 Istorija Tudejskoj vojny losifa Flavija v drevnerusskom perevode. Herausgegeben von N.A. Mescerskij.
Moskva/Leningrad 1958.

56 Vgl. Orlov, A.S.: Perevodnye povesti feodal'noj Rusi i Moskovskogo gosudarstva XII-XVII vekov.
Leningrad 1934, S. 6ff; vgl. auch Stender-Petersen, A.: Geschichte der russischen Literatur. 4. Aufl.
Miinchen 1986, S. 193.

57 Aleksandrija russkich chronografov. Issledovanie i tekst. Herausgegeben von V.M. Istrin’. Moskva
1893; vgl. Orlov Perevodnye povesti, S. 22ff; vgl. auch Vaneeva, E.I Aleksandrija Serbskaja, in:
Slovar’ kniZnikov i kniznosti Drevnej Rusi. Vtoraja polovina XIV-XVI v. C. 1: A-K. Herausgegeben
von D.S. Lichadev. Leningrad 1988, S. 21ff.

58 Trojanskie skazanija. Srednevekovye rycarskie romany o trojanskoj vojne po russkim rukopisjam
XVI-XVII vekov. Herausgegeben von O.V. Tvorogov. Leningrad 1972; vgl. Orlov Perevodnye
povesti, S. 43f.

59 Der Briefwechsel Iwans des Schrecklichen mit dem Fiirsten Kurbskij (1564-1579). Herausgegeben
und iibersetzt von K. Stihlin und K.H. Meyer. Leipzig 1921.
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militirischer Zeremonien und Symbole stellen dagegen eine seltene Ausnahme dar.
Trotzdem konnen die Auslinderberichte zumindest zur Ergéanzung und Uberpriifung der
aus den altrussischen Quellen gewonnenen Erkenntnisse dienen. Aufgrund der Subjektivi-
tit des Auslinderberichts, der mindestens genausoviel {iber das BewuBtsein des Verfassers
wie iiber die Verhiltnisse im Moskauer Reich aussagt, sind bei der Beurteilung der
Quellenaussagen jedoch immer der Erwartungshorizont, die Wirkungsabsicht und die
Informationsquellen des Berichterstatters zu beriicksichtigen®. Die erwihnte Ausnahme
stellen die ,Aufzeichnungen iiber den Moskauer Staat" des Heinrich von Staden®! dar.
Der Autor stand von 1564 bis 1573 im Dienste des Groffiirsten und vermittelt sonst
unbekannte Informationen zu den Strafexpeditionen Ivans IV. gegen die Stidte Novgorod
und Pskov 1570, die im Rahmen der Opri¢nina-Politik des Zaren stattfanden. Von den
anderen Auslinderberichten sind die 1591 im Druck erschienene Beschreibung des
Moskauer Staatswesens ,Of the Russe Commonwealth“62, die der englische Diplomat
Giles Fletcher nach seiner Reise im Jahre 1588 nach Moskau verfaBite, und das 1549
verdffentlichte Werk des Sigismund von Herberstein ,Rerum Moscoviticarum Commenta-
rii“63 wegen ihrer verhiltnismaBig umfangreichen Aussagen zum Kriegswesen hervor-
zuheben.

Als durchaus ergiebige Quellengruppe haben sich die vielfiltigen westlichen Berichte
iiber die kriegerischen Auseinandersetzungen um Livland erwiesen, die zwar nicht als
Auslinderberichte im eigentlichen Sinne zu bezeichnen sind, deren Untersuchung aber
eine kontrastive Gegeniiberstellung von moskowitischem und lateinisch-abendléndischem

Kriegsbild ermoglicht®.

60 Halperin, Ch.J.: Sixteenth-Century Foreign Travel Accounts to Muscovy. A Methodological Excursus,
in: Russian History 6, 1975, 2, 89-111. Scheidegger, G.: Das Eigene im Bild vom Anderen.
Quellenkritische Uberlegungen zur russisch-abendlindischen Begegnung im 16. und 17. Jahrhundert,
in: JbfGO N.F. 35, 1987, 339-355.

61 Heinrich von Staden. Aufzeichnungen iiber den Moskauer Staat. Herausgegeben von F.T. Epstein.

Hamburg 21964.
62 Rude and Barbarous Kingdom. Russia in the Accounts of Sixteenth-Century English Voyagers.

Herausgegeben von L.E. Berry und R.O. Crummey. Madison/London 1968, 152-191.
63 Sigismund von Herberstein, Rerum Moscoviticarum Comentarii. Frankfurt a.M. 1964.

64 Siehe Anm. 22.
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3. Der Forschungsstand
3.1 Uberblick iiber die Forschungsliteratur

Im Sinne des vom Teilprojekt 4 definierten Bildbegriffs wurde das Thema noch nicht
abgehandelt. Dagegen existiert eine umfangreiche wissenschaftliche Literatur, die zwar
das Thema ,Moskauer Reich und Krieg" entweder iiberhaupt nicht oder unter einem ande-
ren, nicht mentalitiits-, bewuBtseins- oder ideengeschichtlichem Blickwinkel zum
Gegenstand hat, aber dennoch nicht iibergangen werden darf. Dazu zéhlen kunstgeschicht-
liche Publikationen, die wertvolles, Kriegsbild-relevantes Material aus der altrussischen
Tkonographie und Monumentalmalerei enthalten und diese Bildquellen kunsthistorisch
interpretieren und einordnen®. Zur altrussischen Historiographiegeschichte hat insbe-
sondere die sowjetische Geschichtsforschung Bedeutendes beigetragen, weshalb fast
simtliche wichtigen Textquellen ediert und quellen- und literaturgeschichtlich untersucht
sind. Dies trifft in besonderem MaB auch fiir die fiir diese Untersuchung wichtigen
altrussischen Kriegserzihlungen zu%. Einen weiteren Schwerpunkt legte die sowjetische
AltruBland-Historiographie auf die Ideengeschichte des ausgehenden 15. und des 16.
Jahrhunderts®’. Auch wenn die Erscheinung ,Krieg" in diesem Kontext selbst nicht
untersucht wurde, weil sie nicht explizit Gegenstand der damaligen geistigen Ausein-
andersetzungen war, stellt deren Kenntnis eine notwendige Voraussetzung fiir die
Rekonstruktion des damaligen Kriegsbildes und fiir dessen Einordnung in die sich
ausbildende moskowitische Herrschafts- und Staatsidee dar. Daneben enthalten einzelne
sozial- und kriegsgeschichtliche Untersuchungen wichtige Informationen zum Thema
,Krieg im Moskauer Reich Zar Ivans IV.“, stehen doch Verdnderungen in der Kriegs-
technik, im Heerwesen und in der Sozialordnung in Wechselwirkung zueinander®®. Der

65 Antonova, B.I/Mneva, N.E.: Katalog drevne-russkoj Zivopisi. Opyt istoriko-chudoZestvennoj
Klassifikacii. T.1-2. Moskva 1963; Kochetkov, I.A.: K istolkovaniju ikony ,Cerkov’ voinstvujusc¢aja“
(Blagoslovenno voinstvo nebesnogo carja), in: TODRL 38, 1985, 185-209; Podobedova, O.L.:
Moskovskaja §kola Zivopisi pri Ivane IV. Raboty v Moskovskom Kremle 40-ch-70-ch godov XVI
veka. Moskva 1972; Sokolova, G.: Rospis’ Blagoveséenskogo sobora. Freski Feodosija (1508) i
chudoznikov serediny XVI v. v Moskovskom Kremle. Leningrad 1970.

66 Voinskie povesti drevnej Rusi. Herausgegeben von R.P. Adrianova-Peretc. Moskva/Leningrad 1949;
Voinskie povesti Drevnej Rusi. Herausgegeben von L.A. Dmitriev. Leningrad 1985; Povesti o
Mamaevom poboisée. Herausgegeben von S. K. Sambinago. St. Pbg. 1906.

67 Lur'e, Ja.S.: Ideologieskaja bor'ba v russkoj publicistike konca XV-nacala XVI veka. Moskva 1960;
Klibanov, A.L: Reformacionnye dviZenija v Rossii v XIV-pervoj poloviny XVI vv. Moskva 1960;
Budovnic, I.U.: Russkaja publicistika XVI veka. Moskva/Leningrad 1947; Kazakova, N.A /Lure, Ja.S.:
Antifeodal'nye eretiCeskie dviZenija na Rusi XIV-nacala XVI veka. Moskva/Leningrad 1955.

68 Hellie, R.: Enserfment and Military Change in Muscovy. Chicago/London 1971; Razin, E.A.: Istorija
voennogo iskusstva. T.1-3. Moskva 1955-61; Sorokoletov, F.P.: Istorija voennoj leksiki v russkom

jazyke XI-XVII vekach. Leningrad 1970.
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Wandel des Kriegsbildes im lateinisch-abendlindische Teil Europas im Zeitalter des
Humanismus, der Renaissance und der Reformation wurde im Unterschied zu dem des
moskowitischen Kriegsbildes des 16. Jahrhunderts vor allem in jiingster Zeit recht intensiv
erforscht. Zwecks Einordnung des moskowitischen Kriegsbildes in die gesamteuropéische
BewuBtseins- und Ideengeschichte sind die aus der Forschung zum lateinisch-abendlén-
dischen Kriegsbild hervorgegangenen Publikationen®® auch fiir das Thema dieser
Untersuchung wichtig. Die gesamte bisherige Forschungsliteratur zum Thema ymoskowiti-

sches Kriegsbild im 16. Jahrhundert* umfaBt dagegen nur eine umfangreichere Monogra-
phie, niimlich Frank Kdmpfers bewuBtseins- und ideologiegeschichtliche Untersuchung
iiber die Eroberung von Kazan’ 1552 als Gegenstand der zeitgendssischen moskowitischen
Geschichtsschreibung’®, und mehrere Aufsitze verschiedener Autoren.

F. Kampfer arbeitet in seiner Monographie zum einen den BewuBtseinskonflikt der
Moskauer Historiographen heraus, in den diese gerieten, als durch die Eroberung des
Chanats von Kazan’ 1552 erstmals ein souverdnes, nicht von orthodoxen Ostslawen besie-
deltes Staatswesen mit Gewalt in den russischen Reichsverband eingegliedert und damit
gegen die traditionellen Welt-, Geschichts- und Rechtsvorstellungen verstoBen wurde.
Zum anderen beleuchtet Kiimpfer die sakrale Uberhdhung, die das Eroberungsunternehmen
seitens des Zaren und der Moskauer hohen Geistlichkeit sowohl in der Realitit als auch
in seiner historiographischen Darstellung erfubr. Allerdings beschriinkt sich Kimpfer zum
einen auf das historische Ereignis des Jahres 1552. Dementsprechend weist er zu Beginn
seiner Arbeit daranf hin, daB eine Gesamtbewertung des KriegsbewuBtseins zur Zeit Zar
Ivans IV. die Untersuchung auch der iibrigen kriegerischen Auseinandersetzungen jener
Zeit hinsichtlich ihrer Wirkung auf die Zeitgenossen notwendig macht. Zum anderen stellt
sich Kimpfer nicht die Aufgabe, auf das Phénomen JKrieg" bezogene vorbewufite
Wahmehmungs-, Denk- und Verhaltensmuster der Zeitgenossen Ivans IV. aus dem
Quellenmaterial zu rekonstruieren. Auch verzichtet Kimpfer darauf, nach dem zeitlichen
Ursprung und der Herkunft des in den Quellen abgebildeten, von ihm erarbeiteten
KriegsbewuBtseins zu fragen und dieses in die altrussische und europiische BewuBtseins-
und Ideengeschichte einzuordnen. Somit mufl Kampfers Monographie als wichtiger
Ausgangspunkt fiir weitere Forschungen zum Thema ,moskowitisches KriegsbewuBtsein®

gelten.

69 Hale War and Society in Renaissance Europe; ders.: War and Public Opinion in Renaissance Italy;
ders.: Sixteenth-Century Explanations of War and Violence; ders.: War and public opinion in the
fifteenth and sixteenth centuries; Allmand, Ch. T.: Changing views of the soldier in late medieval
France, in: Guerre et société en France, en Angleterre et en Bourgogne XIV®-XV® siécle.
Herausgegeben von Ph. Contamine, Ch. Giry-Deloison und M.H. Keen. Lille 1991, 171-188.

70 Kimpfer, F.: Die Eroberung von Kasan 1552 als Gegenstand der zeigendssischen russischen
Historiographie, in: FOG 14, 1969, 7-161.
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Ausgehend von dem groBen wissenschaftlichen Interesse fiir die Geschichte der politi-
schen und religiésen Ideen in der Moskauer Rus’ des 15. und 16. Jahrhunderts, ins-
besondere fiir die Entstehung der Herrschafts- und Staatsidee der moskowitischen
Autokratie’!, wurde auch die Wertung des Phinomens ,Krieg“ im Rahmen dieser Idee
als eigenstindiger Untersuchungsgegenstand entdeckt. So rekonstruierten F. Kéampfer und
jiingst D. Rowland” in ihren Aufsitzen die unter Ivan IV. von offizieller Seite, d.h. vom
Zarenhof und der hohen Geistlichkeit in Moskau verbreitete Kriegsideologie. Dabei stiitzt
sich Kampfer in seiner oben genannten Untersuchung dem engbegrenzten Untersuchungs-
gegenstand der Monographie entsprechend ausschlieBlich auf die historiographischen
Quellen zur Eroberung von Kazan’' 1552 und die lkone ,Gesegnet sei das Heer des
Himmlischen Herrschers®. In seinem kulturhistorischen Aufsatz von 19757, in dem
Kiampfer das Zeitverstindnis unter Ivan IV. als mittelalterlich-endzeitlich charakterisiert,
argumentiert er dagegen auf der Grundlage allein der Bildquellen der Moskauer Monu-
mental- und Tkonenmalerei. Rowland geht iiber diesen Quellenkorpus prinzipiell nicht
hinaus, wenn er auch einzelne friihere altrussische Textquellen beriicksichtigt und damit
erste Hinweise auf altrussische Wurzeln der Moskauer Kriegsideologie unter Ivan IV.
gibt. Rowland verzichtet in seinem Aufsatz auf eine systematische Analyse einer
groBtmoglichen Zahl von Text- und Bildquellen unterschiedlicher Herkunft und Ent-
stehungszeit, nennt eine solche Untersuchung aber ausdriicklich wiinschenswert.

3.2 Die Moskauer Kriegsideologie unter Zar Ivan IV.

Thren Ausgang nahm die Erforschung der Moskauer Kriegsideologie in den 1960er Jahren
von der kurz nach der Eroberung Kazans’ 1552 entstandenen Ikone ,Blagoslovenno
voinstvo nebesnogo carja“ (,Gesegnet sei das Heer des himmlischen Herrschers")’4. Sie
zeigt unumstritten die Riickkehr der siegreichen Moskauer Truppen vom Feldzug gegen
Kazan. Von der in Flammen stehenden Stadt zieht das Moskauer Heer zur im himmli-
schen Jerusalem thronenden Gottesmutter. Viele Mitglieder des Heeres tragen den
Miirtyrernimbus und sind so als im Kampf gegen die Tataren fiir den Glauben Gefallene

71 Schaeder Moskau das Dritte Rom; dies.: Das neue Israel Gottes. Neues und Drittes Rom. Einhorn und
Doppeladler, in: RuBland - Deutschland - Amerika. Wiesbaden 1978, 1-10; Solov'ev, A.: Holy
Russia. The History of a Religios-Social Idea. Den Haag 1959; Philipp, W.: Die gedankliche
Begiindung der Moskauer Autokratie bei ihrer Entstehung (1438-1522), in: FOG 15, 1970, 59-118.

72 Rowland, D.: Biblical Imagery in the Political Culture of Early Modern Russia. The Blessed Host of
the Heavenly Tsar, in: Medieval Russian Culture. Vol. 2. Herausgegeben von M.S. Flier und D.
Rowland. Berkeley/Los Angeles/London 1994, 182-212.

73 Kéimpfer ,RuBland an der Schwelle zur Neuzeit”.

74 Antonova, Mneva Katalog drevne-russkoj Zivopisi.
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gekennzeichnet. Die Mirtyrerkronen in den Hinden der dem Heer entgegenfliegenden
Engel bestitigen die Deutung, alle in diesem Krieg umgekommenen Moskauer Krieger
seien als Mirtyrer dargestellt worden. Im Zentrum der Tkone stehen die Anfiihrer der
Moskauer Truppen, der dem ganzen Heereszug vorausreitende Erzengel Michael und ein
swischen diesem und den Kriegem herausgehobener junger Heerfiihrer mit der mit dem
Kreuzeszeichen geschmiickten Konstantinsfahne. Diese Gestalt wird als Kryptoportrait
des im Jahre 1552 22jihrigen Zaren Ivan IV. angesehen’”. Die solcher Art vollzogene
Einordnung des zeitgendssischen kriegerischen Ereignisses in den religios-metaphysischen
Bereich stellt etwas fiir die altrussische Ikonographie AuBergewdhliches und den Kem
des hinter der Tkone stehenden Kriegsbildes dar: der rechtgliubige Moskauer Zar fiihrt
als einzig wahrhaft christlicher Herrscher iiber das einzige wahrhaft christliche Reich unter
dem Schutz des Erzengels Michael sein Heer gegen die Widersacher Gottes’®. Die mit
der Tkone propagierte Kriegsideologie fiigt sich in die zu Beginn des 16. Jahrhunderts
von dem Pskover Ménch Filofej formulierte Vorstellung ein, nach dem Untergang des
byzantinischen Reiches sei das GroBfiirstentum Moskau dessen Nachfolger im gottlichen
Heilsplan und als Drittes Rom das letzte Reich vor der Vollendung der Heilsgeschichte
im Jingsten Gericht”. Der rechtgliubige Zar mit seinem Heer wird so zum ausgewihlten
Akteur im gottlichen Heilsplan und zum Instrument Gottes im bis zur Apokalypse
andauernden kosmischen Kampf zwischen dem Guten und Bosen. Das BewuBtsein der
geistigen und politischen Elite Moskaus, von Gott auserwihlt als irdische Verkdrperung
der Himmlischen Heerscharen im Gegensatz zu den Nachbamn des Moskauer Reiches im
kosmischen Kampf auf Gottes Seite zu kiimpfen, kommt in der iiblichen Selbstbezeich-
nung ,Neues Israel* zum Ausdruck. Die Tatsache, daB die im 16. Jahrhundert in der
Moskauer Monumentalmalerei gehduft dargestellten alttestamentarischen Kriegsszenen
die mit Hilfe des Erzengels Michael erfochtenen Siege des Volkes Israel zeigen’®, stellt
einen weiteren Hinweis auf die in Moskau propagierte Kriegsideologie dar. Am deutlich-
sten 1iBt sich diese jedoch an der seit den 1560er Jahren beniitzten moskowitischen
Kriegsfahne ablesen, die an die Stelle der Fahne mit dem Konstantinskreuz trat. Sie zeigt
das gleiche Motiv wie die oben beschriebene Ikone ,Gesegnet sei das Heer des himm-
lischen Herrschers* mit einer Abweichung: zwischen Erzengel Michael und dem Heerbann
reitet Christus anstelle des Zaren. Die Urspriinge dieser Kriegsideologie liegen zum Teil
im Moskauer Reich selbst, zum Teil moglicherweise aber auch im mittelalterlichen

75 Vgl. Kémpfer ,Rufland an der Schwelle zur Neuzeit", S. 518; ders.: Das russische Herrscherbild von
den Anféingen bis zu Peter dem GroBen. Studien zur Entwicklung der politischen Ikonographie im
byzantinischen Kulturkreis. Recklinghausen 1978.

76 Kiampfer Die Eroberung von Kasan.
77 Schaeder Moskau das Dritte Rom.; dies.: Das neue Israel Gottes.; Philipp Die gedankliche Begiindung.

78 Beispiele fiir solche Darstellungen im Bildteil von Rowland Biblical Imagery.
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Serbien’®. Die Vorstellung, Gott greife direkt in die kriegerischen Auseinandersetzungen
des Moskauer Reiches zugunsten einer Konfliktpartei ein, findet sich in Verbindung mit
einem Vergleich mit alttestamentarischen Parallelen erstmals in der ,Povest’ o zitii
Aleksandra Nevskogo* (,Erzihlung iiber die Vita des Aleksander Nevskij*)®®. Jedoch
scheint die Vorstellung vom Eingreifen Gottes in einen Kampf nicht auf Konflikte mit
den andersgliubigen Nachbam beschriinkt gewesen zu sein, denn auch eine Darstellung
des Sieges der Novgoroder iiber die Suzdaler auf einer Ikone aus der Mitte des 15.
Jahrhunderts enthilt das Element des himmlischen kriegerischen Beistandes®'.

3.3 Das altrussische KriegsbewuBtsein unter Zar Ivan IV.

F. Kimpfers Untersuchung zur Eroberung von Kazan’ enthilt wesentliche Aussagen zum
KriegsbewuBtsein der an den Ereignissen beteiligten Personen und der zeitgendssischen
Historiographen. GroBte Bedeutung kommt seinem Untersuchungsergebnis zu, daff die
fiir den Eroberungsfeldzug verantwortlichen Personen dadurch den Erfolg des Unter-
nehmens erzwingen wollten, daB sie das Unternehmen gegen Kazan’ getreu nach dem
Vorbild des siegreichen Kriegszuges gegen die Tataren im Jahr 1380 vorbereiteteten und
durchfithrten, und zwar nicht in militirischer, sondem in religios-kultischer Hinsicht. Wie
der Sieg des Moskauer GroBfiirsten Dmitrij Donskoj auf dem Schnepfenfeld durch gott-
lichen Beistand errungen worden war, so sollte 1552 Gottes Hilfe durch die Kopie der
fiir das Jahr 1380 iiberlieferten religidsen Zeremonien sichergestellt werden. Nach dem
Erfolg des Zaren Ivan IV. gegen Kazan’ stand ein nun zweimal bestitigtes ,Erfolgsrezept”
fiir jeden beliebigen Kriegszug der Moskauer Zaren fest, das bei Bedarf wiedetholt werden
konnte. Die Sorgfalt, mit der die zeitgendssischen Historiographen die Ubereinstimmung
zwischen den kultischen Kriegsvorbereitungen in den Jahren 1380 und 1552 festhielten,
148t auf die Absicht schliefen, zum einen die Gottgewolltheit des Sieges iliber Kazan’
zu beweisen” und zum anderen das ,Erfolgsrezept* fiir immer festzuschreiben. Bezeich-
nenderweise lieferten die kultischen Vorbereitungen fiir den jenseits der Grenzen des
Moskauer Reiches am Don errungenen Sieg von 1380 die Vorlage fiir 1552, als es eben-
falls nicht um eine Verteidigungsoperation, sondern um einen Angriff iiber die Grenzen
AltruBlands hinaus ging. Hier zeigt sich, welche Bedeutung dem Unterschied zwischen
einer Angriffs- und einer Verteidigungsoperation im BewuBtsein im Moskauer Reich

79 Ebenda S. 191.
80 Ebenda S. 194; Voinskie povesti Drevnej Rusi. Herausgegeben von L.A. Dmitirev und N.B. Ponyrko.

Leningrad 1985, 120-127.
81 Die Ikone zeigt einen iiber dem Heer der Suzdaler schwebenden, mit einem Sébel kimpfenden Engel.
Vgl. Novgorod. Herausgegeben von V.D. Berman und V.L. Janin. Moskva 1991, S. 35.
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zukam. Die Bedeutung der Grenze wird in der Tatsache sichtbar, daB den zwei Lokalheili-
gen der Stadt Murom, durch die das Heer des Zaren unmittelbar vor Uberschreitung der
Grenze zog, die Seitenkapellen in der nach der Einnahme Kazan’s hier erbauten Episko-
palkirche geweiht wurden. DaB die Zeitgenossen sich des Bruchs der Starina, den die
gewaltsame Eingliederung des Kazaner Chanats in das Moskauer Reich darstellte, bewufit
waren, zeigen die umso angestrengteren Bemiihungen der Historiographen, umgekehrt
die Eroberung von Kazan' als in volliger Ubereinstimmung mit den traditionellen Rechts-,
Wert- und Ordnungsvorstellungen erscheinen zu lassen. Dazu wurde in den Quellen die
Zugehorigkeit des Reiches der Wolgabulgaren, der dem Kazan'chanat vorausgegangenen
Reichsbildung an der Mittleren Wolga, zur Kiever Rus’ konstruiert und zudem behauptet,
weite Teile des eroberten Gebiets seien ehemals ostslawisch-orthodox besiedelt gewesen.
AuBderdem sollten Wunderzeichen christlichen Inhalts das Eroberungsunternehmen als
gottgefillig erscheinen lassen und somit jeder Kritik entziehen. Fur einen Hinweis auf
mogliche Kritik an dem Unternehmen gerade wegen der damit verbundenen Verletzung
der Starina hilt F. Kampfer eine Bemerkung in Ivan Peresvestovs an Zar Ivan IV.
adressierter ,Skazanie o Konstantine"s2 (,Erzdhlung iiber Konstantin®). Darin 148t
Peresvetov Biicherkundige gegeniiber Kaiser Konstantin XI. von Byzanz ein religios
begriindetes Verbot von Angriffskriegen aussprechen, dessen Befolgung diesem Text
zufolge letztendlich zum Untergang des byzantinischen Reiches fiihrte. Dies kann als an
Ivan IV. gerichtete Warnung Peresvetovs vor den religiés argumentierenden Kritikern
der Eroberungspolitik gegeniiher Kazan’ interpretiert werden. DaB diese moglichen
Kritiker nicht mit der hohen Moskauer Geistlichkeit identisch gcwesen sein konnen, zeigt
schon allein die liberragende Rolle, die der hohe Klerus bei der Planung, Vorbereitung,
Durchfiihrung und der oben dargestellten Wertung des Feldzuges als Kreuzug spielte.
Das KriegsbewuBtsein im Zusammenhang mit der Eroberung von Kazan' war, wie F.
Kimpfer es aus den dafiir relevanten Quellen herausgefiltert hat, offensichtlich einerseits
noch der Starina verpflichtet, was u.a. aus den Bemiihungen hervorgeht, den Bruch der
Starina durch Manipulationen zu iiberdecken. Andererseits lassen Ivan Peresvetovs
machtpolitische Uberlegungen zum Angriffskrieg bereits typisches friihneuzeitliches
Denken erkennen. Gleichzeitig jedoch zeigt sich ein Element im KriegsbewuBtsein in
der Zeit Ivans IV., das nicht als traditionell und noch viel weniger als typisch frithneu-
zeitlich bezeichnet werden kann: die sakrale Uberhohung des vom Moskauer Zaren
gefiihrten Krieges als Teil des kosmischen Kampfes gegen die Widersacher Gottes.

82 Soéinenija 1.S. Peresvetova.
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4. Forschungsdesiderate und Untersuchungsverfahren

Eine umfassende Erfassung und Bewertung des moskowitischen Kriegsbildes ist vor dem
Hintergrund des vom Teilprojekt 4 definierten Bildbegriffes ohne eine Vielzahl von

,Untersuchungsschnitten” durch das Quellenmaterial unmoglich. Die Notwendigkeit, im
vorgegebenen Zeitrahmen zu konkreten, prisentablen Forschungsergebnissen zu kommen,
macht deshalb eine Eingrenzung des Untersuchungsgegenstandes erforderlich. Vor dieser
Eingrenzung unten seien aber in einem Uberblick alle auf der Quellengrundlage wiinsch-

und denkbaren, auf drei Untersuchungsebenen angeordneten ,Schnitte” vorgestellt.

4.1 Die Hauptfragenkomplexe

Die drei mdglichen Hauptfragenkomplexe nehmen Bezug auf die drei Aspekte des vom
Teilprojekt 4 definierten Bildbegriffs:

Kriegsideologie: Wenn die unter Zar Ivan IV. vom Moskauer Hof und der hohen ortho-
doxen Geistlichkeit propagierte Vorstellung von der Verkéorperung der Himmlischen Heer-
scharen durch das Moskauer Heer bisher verhiltnismiBig groBe Aufmerksamkeit in der
Forschung genoB, so bleiben doch wichtige Fragen entweder ganz unangesprochen oder
zumindest unbeantwortet. So weist zwar D. Rowland in seinem Aufsatz kurz auf
altrussische Urspriinge dieser Vorstellung hin und nennt auch die Moglichkeit der
Einwirkung byzantino-slawischer, insbesondere serbischer Vorstellungen auf das
KriegsbewuBtsein im Moskauer Reich®>. Es bleibt aber die Frage, wann die einzelnen
Elemente der spiteren Moskauer Kriegsideologie in AltruBland erstmals auftauchten, wie
sie sich entwickelten und wann sie sich unter welchen politischen und geistes-
geschichtlichen Voraussetzungen zu dem geschlossenen Gedankengebédude zusammen-
fiigten. Es bleibt auch zu fragen, wer oder welche Personengruppen diese Kriegsideologie
formulierten und mit welchem Ziel dies geschah. Interessant zu kliren wire es, welche
genaue sakrale Legitimation der byzantinische Kaiser in der Funktion als Heerfiihrer besaf
und mit welcher Ideologie das byzantinische Reich seine Kriege rechtfertigte. Die
Bedeutung der byzantinischen Vorstellungen fiir die Entwicklung der moskowitischen
Kriegsideologie und den Weg und Zeitpunkt ihres Einwirkens bleiben ebenso aufzukléren.
In Anbetracht der fiir die kulturelle Entwicklung des Moskauer Reiches unumstritten
bedeutenden serbischen, bulgarischen und griechischen Emigration im 15. J. ahrhundert®

83 Vgl. Rowland Biblical Imagery S. 191.
84 Vgl. Stender-Petersen Geschichte der russischen Literatur S. 169ff.; Tichomirov, M.N.: Istoriceskie

svjazi Rossii so slavjanskimi stranami i Vizantej. Moskva 1969.
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ist insbesondere die Frage, welche Rolle byzantino-slavische Einfliisse bei der Ausbildung
der moskowitischen Kriegsideologie spielten, von Interesse.

Auch der Inhalt der Moskauer Kriegsideologie wurde noch nicht umfassend umrissen.
So ist danach zu fragen, ob unter Ivan IV. mit der skizzierten Vorstellung ein politisches
Programm verbunden war, so daf die Kriegsideologie nicht nur zur sakralen Uberhshung
von Kriegen diente, die mit den {iberkommenen Rechts-, Herrschafts- und Wertvorstel-
lungen, der sogenannten Starina, vereinbar waren und deshalb auch keiner neuartigen
Rechtfertigung bedurften, sondern auch Kriege legitimierte, die mit der Starina nicht zu
legitimieren waren. Hier ist insbesondere zu kliren, ob die Kriegsideologie einen
Missionsauftrag und damit ein Expansionsprogramm einschloB, was eine religiés
untermauerte Aufforderung zu Angriffskriegen und zur Eroberung nichtslawisch-nicht-
orthodoxer Gebiete bedeuten wiirde. AuBerdem stellt sich die Frage, gegen welche
suberen und eventuell auch inneren Gegner des rechtgléubigen Zaren die Moskauer
Kriegsideologie in Anspruch genommen wurde, ob also in der Kriegsideologie zwischen
dem Kampf gegen die muslimischen Tatarenchanate, dem gegen die christlichen Nachbam
Polen-Litauen, Livland und Schweden und dem gegen innere Gegner des Zaren und der
Amtskirche wie Hiretiker und oppositionelle Adlige kein Unterschied gemacht wurde.

Ein weiterer Fragenkomplex ist mit der Akzeptanz und Verbreitung der Moskauer
Kriegsidcologie verbunden. Da die sakrale Uberhéhung des Zaren in der Funktion als
Heerfiihrer der Himmlischen Heerscharen und die damit verbundene ,Didmonisierung”
seiner Gegner die Stellung des moskowitischen Adels schwichten, liegt die Frage nahe,
ob die Adligen sich diese Ideologie zu eigen machten, auch wenn sie ihrem Kriegsdienst
eine religiose Dimension verlieh und so ihr Selbstwertgefiihl steigern muBte. Es ist
deshalb das Selbstverstindnis des moskowitischen Adels zu untersuchen und nach Zeichen
des Widerspruchs, des Widerstands und des Verrats sowie nach der Motivation der
Moskauer Truppen zu fragen, um Indikatoren fiir das MaB der Akzeptanz der Kriegs-
ideologie zu gewinnen. Auch ist zu Kléren, ob sich die Kriegsideologie iiber das Moskauer
Machtzentrum hinaus auch in den Regionen verbreitete und wirksam wurde.

Es ist auch von groftem Interesse, ob Zar Ivan IV. selbst die Vorstellung von der
Verkorperung der Himmlischen Heerscharen durch das Moskauer Heer teilte oder ob er
sich diese Ideologie in Erkenntnis des daraus resultierenden machtpolitischen Vorteils
nur zu Nutzen machte. Die Frage ist gerechtfertigt, ist doch dem Zaren aufgrund seines
anerkanntermaBen scharfen Intellekts und seiner vielfiltigen und krassen Verletzungen
der iiberkommenen Glaubens-, Rechts- und Werteordnung® die Fihigkeit zuzutrauen,
zwischen dem Inhalt der Kriegsideologie und ihrem machtpolitischen Nutzen zu unter-

85 Sowohl die Einfithrung der Opri¢nina 1564, als auch die fiir 1571 belegbaren Gedanken des Zaren,
nach England ins Exil zu gehen, der vorléufige Thronverzicht aus taktischen Uberlegungen im Jahr
1575 und das Privatleben des Zaren waren mit der Starina unvereinbar.
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scheiden. Die Untersuchung mdglicher Diskrepanzen zwischen den Inhalten der Ideologie
und der ideologisch begriindeten, praktischen Politik lassen unter Beriicksichtigung
mdglicher anderer Ursachen Riickschliisse auf das Ideologieverstindnis des Zaren zu.

Schon ins 17. Jahrhundert verweist der Fragenkomplex zur Fortwirkung der Moskauer
Kriegsideologie unter den ersten Romanov-Zaren, also in der vorpetrinischen Zeit. Die
Frage nach der Kontinuitit der Moskauer Kriegsideologie tiber die Jahrhundertwende
hinaus driingt sich nach der Infragestellung auf, die die unter Zar Ivan IV. propagierte
Vorstellung durch die schweren militirischen Niederlagen erfuhr, die das Moskauer Reich
am Ende des Livlindischen Krieges und zu Beginn des 17. Jahrhunderts seitens seiner
westlichen Nachbarn Schweden und Polen-Litauen erlitt. Gerade mit Blick auf die
wissenschaftliche Diskussion iiber die Bedeutung des 16. Jahrhunderts als Epochengrenze
zwischen Mittelalter und Neuzeit im Moskauer Reich, in deren Zusammenhang das 16.
Jahrhundert als ,Schwelle zur Neuzeit* und als ,schwanger des Kommenden“86 charakteri-
siert wurde, verdient die Frage nach der Fortwirkung von unter Zar Ivan IV. propagierten
Vorstellungen bis in die Zeit Peters des GroBien besonderes Interesse.

KriegsbewuBtsein und allgemeiner Bewufitseinswandel: Die Untersuchung des
BewuBtseinswandels im Moskauer Reich unter Ivan IV. 148t sich in zwei Fragenkomplexe
gliedern. Zum einen ist danach zu fragen, ob sich ein allgemeiner, nicht auf das Phéinomen
,Krieg“ bezogener, fiir den Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit charakteristischer
BewuBtseinswandel in den fiir das Kriegsbild relevanten Quellen wiederfinden 1a8t. Zum
anderen ist das moskowitische BewuBtsein hinsichtlich Krieg und Konflikt im engeren
Sinne zu analysieren.

Wie sich beispielsweise in der Entwicklung der altrussischen Wallfahrtsliteratur der
Wandel des allgemeinen BewuBtseins widerspiegelt’’, so 1Bt auch die diachrone
Untersuchung der fiir das Kriegsbild relevanten Quellen Riickschliisse auf Verdnderungen
des nicht kriegsspezifischen BewuBtseins zu. Das moskowitische KriegsbewuBtsein wird
so in den Zusammenhang der allgemeinen BewuBtseinsentwicklung im Moskauer Reich
eingeordnet. Die Verinderung der in Text- und Bildquellen dargestellten Themen und
ihrer Darstellungsweise sind zu bestimmen nicht um rein kunst- oder literaturge-
schichtlicher Erkenntnisse willen, sondern mit Blick auf den den Verinderungen
zugrundeliegenden BewuBtseinswandel und seine Urspriinge inner- und auBerhalb des
Moskauer Reiches. Angesichts reger kultureller Kontakte des Moskauer Reiches mit dem
byzantinischen Raum im 14. und 15. Jahrhundert und mit dem lateinisch-abendléndischen

86 Vgl. Licha¢ev, D.S.: Razvitie russkoj literatury X-XVII vekov. Epochi i stili. Leningrad 1973, S. 135.
87 Raba, J.: Das Weltbild der mittelaiterlichen und friihneuzeitlichen russischen Reisenden, in: FOG 38,

1986, 20-41.
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Teil Europas seit dem Ende des 15. Jahrhunderts ist die Frage nach auBerrussischen
kulturellen und geistigen Einfliissen auf das altrussische BewuBtsein naheliegend. Zu
fragen ist hier nach Anzeichen der Auflésung des in sich geschlossenen, religios
definierten mittelalterlichen Welt- und Geschichtsbildes. Entsprechend muf jeglichen
Hinweisen auf die Existenz eines autonomen, d.h. eines aus dem religiés begriindeten
Weltbild des Mittelalters herausgeldsten politischen Bereichs im BewuBtsein der
Menschen, die Entstehung des Interesses an der realen Welt mit ihren Ursache-Wirkung-
Zusammenhingen und die Neubewertung des Menschen als eigenverantwortlich handeln-
des Individuum Aufmerksamkeit geschenkt werden.

Bei der Untersuchung des altrussischen BewuBtseins in Bezug auf das Phdnomen
,Krieg* steht die Frage an erster Stelle, wie sich dieses infolge der Infragestellung der
Starina im 16. Jahrhundert verindert hat. Vor allem das Problem der Zeitgenossen Ivans
IV., den offenen Bruch der Starina durch die gewaltsame Eingliederung des Tatarencha-
nats von Kazan' 1552, der erstmaligen Eroberung eines souverinen, weder von ost-
slawischen noch von orthodoxen besiedelten Reiches, zu verarbeiten, muf in Ankniipfung
an F. Kampfers Monographie88 weiter beleuchtet werden. Denn andere Verstofie gegen
die Starina wie die Eroberung des Tatarenchanats von Astrachan’ 1556 und die Kriegsziige
gegen Stidte des Moskauer Reichs im Rahmen der Opri¢nina-Politik Ivans IV., die als
Novum in der altrussischen Geschichte ebenfalls die traditionellen Rechts-, Ordnungs-
und Wertvorstellungen verletzten, wurden bislang nicht untersucht. Einen weiteren
Untersuchungsgegenstand stellt angesichts des grundlegenden Machtgewinns des Moskauer
Reiches auf Kosten seiner tatarischen Nachbarreiche die Entwicklung des Feind- und des
Selbstbildes in altrussischen Kriegsdarstellungen dar. Die Quellen diirfen dabei nicht nur
dahingehend untersucht werden, wie und in welchem Bewubtsein die Uberlieferung
geformt wurde. Auch das konkrete politische Handeln des Moskauer Herrschers und seiner
Zeitgenossen, wie es durch die geformte Uberlieferung der Quellen hindurchscheint, muf
— dem Vorbild F. Kimpfers folgend - mit Blick auf das die Handelnden bestimmende
(Kriegs-)BewuBtsein analysiert werden. Es bleibt auBerdem zu kliren, inwiefern zur Zeit
Ivans IV. das Phinomen ,Krieg* im Moskauer Reich genauso wie jenseits der Grenzen
des Moskauer Reiches®® zum Gegenstand der Reflexion, also studiert und rationalisiert
wurde, welchen Inhalts diese Uberlegungen z.B. hinsichtlich der Legitimitit von
Angriffskriegen und der Moralitit von Krieg insgesamt waren, und ob hierbei westliches
frithneuzeitliches Gedankengut eingeflossen ist.

88 Kimpfer Die Eroberung von Kasan.
89 Hale War and Society in Renaissance Europe; ders.: War and Public opinion in the fifteenth and

sixteenth centuries.
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Vorbewufite Wahrnehmungs-, Denk- und Verhaltensmuster in Bezug auf Krieg:
Dieser Untersuchungshorizont umfaBt diejenigen Ziige im altrussischen Kriegsbild, die
sich wie Konstanten durch alle Kriegsbilder ziehen, unabhéngig von ihrer Entstehungszeit,
ihrem Entstehungsort und unabhiingig von der sozialen Zugehdrigkeit ihres Verfassers.
Das Interesse richtet sich hierbei auf Konstanten im Bild der Bevolkerung des Moskauer
Reiches von ihren verschiedenen Nachbarn bzw. Feinden im Osten und Westen und von
sich selbst, wozu beispielsweise ihre Vorstellungen von den Grenzen des Moskauer
Reiches und von ihrer Rolle als Konfliktpartei in kriegerischen Auseinandersetzungen
gehort. Ebenso ist danach zu fragen, ob und wie man im Moskauer Reich dem Phénomen
,Krieg“ als Ursache menschlichen Leids gegeniiberstand und welche Bedeutung dem am
Krieg leidenden Menschen, sei er Bewohner des Moskauer Reiches, sei er feindlicher

Nachbar, zugemessen wurde.

4.2 Kriegsbildrekonstruktion durch systematischen Vergleich

Erfolgen kann die umfassende Rekonstruktion des Kriegsbildes im Moskauer Reich
entlang von fiinf Leitfragen nach den gemeinsamen und unterschiedlichen Elementen der
sich in den Quellen widerspiegelnden Kriegsbilder und zwar jeweils in Abhingigkeit

a) vom in der Quelle dargestellten Krieg und dem Kriegsgegner des Moskauer Reiches,
b) von der Entstehungszeit des altrussischen Kriegsbildes,

¢) vom Entstehungsort und der kulturellen Herkunft des Kriegsbildes,

d) von der Person oder der Personengruppe, der das Kriegsbild zuzuordnen ist, und
e) von der Quellen-, insbesondere der Textgattung, in der das Kriegsbild vermittelt wird.

Durch die Beantwortung dieser fiinf Leitfragen werden nicht nur das altrussische
Kriegsbild im 16. Jahrhundert, seine Urspriinge, sein Wandel und seine Uneinheitlichkeit
in umfassender Weise erkennbar. Die Untersuchung des Quellenmaterials gemiB der
Leitfragen dient eben auch als Verfahren bei der Durchfiihrung der drei oben genannten
Hauptuntersuchungsschnitte. So verweisen beispielsweise Elemente, die altrussischen
Kriegsbildern unterschiedlicher Entstehungszeit, sozialer Zuordnung und verschiedener
Quellengattung gemeinsam sind, also die konstanten Ziige des altrussischen Kriegsbildes,
auf die hier herrschenden vorbewuBten Wahrnehmungs-, Denk- und Verhaltensmuster.
Daneben lassen sich die alt- und aulerrussischen Urspriinge der Moskauer Kriegsideologie
rekonstruieren; die Einfliisse der Nachbarn des Moskauer Reiches auf die bewuBtseins-
geschichtliche Entwicklung im Moskauer Reich werden deutlich.
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Kriegsspezifische Kriegsbilder: Wie die Eroberung von Kazan' 1552 in der zeitge-
néssisschen Historiographie dargestellt wurde, wurde von F. Kiampfer in den wichtigsten
Aspekten bereits untersucht. Um diejenigen Elemente des unter Ivan IV. vorherrschenden
Kriegsbildes herauszuarbeiten, die entweder spezifisch fiir das Unternehmen gegen Kazan’
sind oder das Kriegsbild der Ara dieses Zaren insgesamt reprisentieren, miissen Quellen
zu verschiedenen kriegerischen Auseinandersetzungen parallel analysiert und verglichen
werden. Als Kriege in der Zeit Ivans IV., deren Darstellung in den Quellen zu einer
vergleichenden Untersuchung ausreicht, bieten sich die genannten Feldziige gegen Kazan'
(1547-1552), die Eroberung des Chanats von Astrachan’ (1554-1556), der Livlindische
Krieg (1558-1582/83), die Auseinandersetzungen mit den Krimtataren (insbesondere die
Zerstorung Moskaus 1571) und die Strafexpeditionen Ivans des Schrecklichen gegen seine
eigenen Stidte Novgorod und Pskov (1570) an.

Zeitspezifische Kriegsbilder: Der diachrone Untersuchungsschnitt durch das Quellenma-
terial soll die Entwicklung des altrussischen Kriegshildes erkennbar machen. Dabei sind
Quellen unterschiedlicher Entstehungszeit zu vergleichbaren Kriegsereignissen einander
gegeniiberzustellen. So konnen beispielsweise Berichte zu den tatarischen Angriffen auf
das Moskauer Reich in den Jahren 1223, 1237, 1382, 1395, 1470, 1521 und 1571 oder
Darstellungen von den Konflikten zwischen altrussischen Gegnern in den Jahren 1456,
1471 und 1478, 1485, 1510 und 1570 verglichen werden. Bei dem Vergleich sowohl in
stilistischer als auch in inhaltlicher Hinsicht wird deutlich, welche Ziige im Kriegsbild
des 16. Jahrhunderts neu und welche traditionell sind.

Herkunftsspezifische Kriegsbilder: In dem Bestreben, sowohl das altrussische Kriegsbild
im 16. Jahrhundert vor dem gesamteuropéischen Hintergrund zu charakterisieren als auch
die westeuropiischen Einfliisse auf die Entwicklung dieses Kriegsbildes im 16. Jahr-
hundert zu erkennbar zu machen, sind Kriegsdarstellungen in Textquellen westeuropéi-
scher und moskowitischer Herkunft vergleichend zu untersuchen. Wegen der teilweisen
Identitit der in moskowitischen und livlindischen bzw. polnisch-litauischen Quellen
dargestellten Ereignisse des Livldndischen Krieges bieten sich diese besonders zu einer
Gegeniiberstellung an. Zugleich ist durch den Vergleich altrussischer, byzantinischer und
siidslawischer Kriegsdarstellungen in Bild- und Textquellen, insbesondere in den
altrussischen Ubersetzungen literarischer Texte aus dem Siidslawischen, der EinfluB} des
byzantino-slawischen KriegsbewuBtseins im Moskauer Reich zu ermitteln. Sofern
{iberhaupt rekonstruierbar, sollte auch das in tatarischen Quellen enthaltene Kriegsbild
in seiner Wirkung auf das Kriegsbild seiner altussischen Nachbarn untersucht werden.
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Personenspezifische Kriegsbilder: Bei der personen- bzw. gruppenspezifischen
Kriegsbildanalyse geht es um die Frage, ob unter Zar Ivan IV. allen identifizierbaren
Einzelpersonen, den verschiedenen gesellschaftlichen Gruppen und den Regionen des
Reiches ein bestimmtes Kriegsbild gemeinsam war und ob die vom Moskauer Hof
propagierte Kriegsideologie sich im ganzen Moskauer Reich durchsetzen konnte. Dies
geschieht durch den Vergleich von Quellen, die bestimmten Verfassern oder bestimmten
gesellschaftlichen Gruppen bzw. Regionen zugeordnet werden konnen. Die Quellen,
insbesondere die in der sowjetischen Forschung sogenannten ,publizistischen” Schriften
des 16. Jahrhunderts lassen Aufschliisse iiber das Kriegsbild des Zaren Ivan IV., des nach
Litauen emigrierten hohen Adligen Andrej Kurbskij, des noch nicht unstrittig identifizier-
ten Ivan Peresvetov, verschiedener kirchlicher Kreise und der nordwestlichen Grenz-
regionen von Novgorod und Pskov sowie iiber deren Spezifika und Gemeinsamkeiten

erhoffen.

Textgattungsspezifische Kriegsbilder: Die Verinderung des altrussischen Gattungs-
systems durch den Niedergang der Chronistik, das Aufkommen historiographischer
Monographien bevorzugterweise kriegsdarstellenden Inhalts und die Aufwertung und
Fortentwicklung der sogenannten altrussischen Kriegserzéhlung spiegeln nicht nur
Verinderungen des ,Sitzes im Leben” der betroffenen Textgattungen, d.h. Verinderungen
sozialer und politischer Art wider®, sondem auch einen Wandel im BewuBtsein der
Menschen. Da sich das altrussische Gattungssystem im 16. Jahrhundert ausgerechnet
zugunsten von Kriegsdarstellungen verschiebt, sind aus einem Vergleich von Quellen-
texten mit gleichem Darstellungsgegenstand, aber unterschiedlicher Textgattung Erkennt-
nisse zum Wandel gerade des KriegsbewuBtseins zu erwarten. Zu einem solchen Vergleich
bieten sich die ,Istorija 0 Kazanskom carstve“, das Paradebeispiel fiir die neue Gattung
der an Kriegsdarstellungen reichen historiographischen Monographie, und die reiche

chronistische Uberlieferung zur Eroberung von Kazan’ 1552° an.

90 Schmidt Gattungstheoretische Untersuchungen.
91 Letopisec nacala carstva; Carstvennaja kniga.
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4.3 Fragen an die einzelnen Bild- und T extquellen

Die an die einzelnen Text- und Bildquellen zu stellenden Einzelfragen machen die unterste
der drei Untersuchungshorizonte aus. Die Analyse der Quellen muB im Text- und
Bildmaterial sowohl explizit genannte, als gerade auch nicht vorhandene Elemente
erfassen, weshalb die Einzelfragen oft erst durch den Vergleich verschiedener Quellen
aufgeworfen werden. Auch werden sich bestimmte Elemente des in den Quellen
abgebildeten Kriegsbildes erst durch die Arbeit an den Quellen als bedeutungstragend
oder umgekehrt als zufillig erweisen. Der Fragenkatalog entsteht so zum Teil erst durch
die Quellenarbeit und erfaBt sowohl stilistische als auch inhaltliche Elemente. Da jede
einzelne Bild- und Textquelle ein in sich geschlossenes Zeichensystem darstellt, darf kein
Element isoliert, d.h. ohne Riicksicht auf seinen Kontext, auf seine syntagmatische
Funktion bewertet werden. Auch muB die Gattung der Text- wie der Bildquelle in die
Interpretation der einzelnen Quelle einbezogen werden, definiert doch die Gattung die
pragmatische Situation des Bildes bzw. des Textes und ist so auch fiir den Inhalt der
Quellenaussage konstitutiv.

Nicht nur die Analyse einzelner Text- und Bildquellen und ihr systematischer Vergleich
geben Auskunft iiber das altrussische Kriegsbild im Wandel vom Mittelalter zur frithen
Ncuzeit. Auch eine quantitative Analyse des gesamten Quellenmaterials des Untersu-
chungszeitraums hinsichtlich der Thematisierung von ,Krieg” verspricht Informationen
iiber den Stellenwert, den das Phinomen ,Krieg" im Bewuftsein der Menschen einnahm.
Die hohc Zahl kriegerischer Themen in chronikalischen, historiographischen und
literarischen Texten, die hiufigen Kriegsdarstellungen in der Kunst, insbesondere in der
Tkonographie, der Monumentalmalerei und auf Miinzen, sowie die aufféllige Verehrung
kriegerischer Fiirstenheiliger wie Boris und Gleb, Dmitrij Donskoj und Aleksandr Nevskij,
all diese Erscheinungen des 16. Jahrhunderts fordern zu genauer Untersuchung der
qualitativen Bedeutung von Kriegsdarstellungen in den vorausgegangenen Phasen der
moskowitischen Geschichte heraus.

Analyse von Textquellen: Von den vielen Einzelfragen an die zu untersuchenden Texte
kénnen hier nur einige wenige beispielhaft aufgefiihrt werden. GemiB den Grundsitzen
der Textanalyse geht es erst um Fragen der Erzihlstruktur, des Erzihlgegenstandes, der
Erzihlperspektive und Erzihlhaltung sowie um die Textgliederung. Dann muB der Text
auf stilistische und rhethorische Erscheinungen wie direkte Rede und Ausrufe sowie
Metaphern hin untersucht werden. Fragen nach Zitaten aus der Bibel oder von historischen
Personen folgen. Die Kriegsterminologie, also die verwendeten Begriffe fiir Truppenteile,
Waffen und kriegerische Vorginge, ist zu analysieren. Noch zur Untersuchung des
sprachlichen Materials gehort die Frage nach der Bezeichnung der Kriegsparteien
eventuell durch Epitheta. Bei der inhaltlichen Analyse steht die Fragen, was im Text
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{iberhaupt dargestellt und somit als darstellenswert empfunden wurde, an erster Stelle.
Hier ist u.a. zu untersuchen, welche Rolle der einzelnen Personlichkeit im Verhiltnis zur
anonymen Menschenmenge im Text zukommt. Ebenso sind die Motive der handelnden
Personen (wie z.B. Rache, Streben nach Ruhm), die Einzelhandlungen und -ereignisse
(wie z.B. Uberquerung eines Grenzflusses, Truppenverluste durch Naturgewalten), welchen
offensichtlich besondere Bedeutung zugemessen wurde, und die Rolle géttlicher Eingriffe
in die Konflikte (z.B. Wunder, Vorzeichen) zu analysieren.

Analyse von Bildquellen: Bei der Analyse von Bildern als historischen Quellen, die in
erster Linie Zeugnisse der altrussischen und siidslawischen Monumentalmalerei, der
byzantinischen, siidslawischen und altrussischen Ikonographie und moskowitische
Miinzbilder zum Gegenstand hat, geht es um die Frage, wie das Kriegsbewufitsein eines
Auftraggebers in der jeweiligen Kultur seiner Zeit in Motiven und Symbolen zum
Ausdruck gebracht wurde, welche Bedeutung diesen Bildelementen im einzelnen zukommt
und welches KriegsbewuBtsein sich in dem Zeichensystem ,Bild" als ganzes verbirgt.
Nicht nur Darstellungen historischer und biblischer Kriegsereignisse, sondern alle
Abbildungen der kriegerischen Heiligen Georgios (Jurij), Theodoros Stratilates (Fedor
Stratilat) und Demetrios (Dmitrij) sowie der Erzengel und himmlischen Heerfiihrer
Michael (Michail) und Gabriel (Gavriil) sind als Bildquellen zum KriegsbewuBtsein
relevant. Dazu kommen noch Darstellungen des Jiingsten Gerichts, da der Moskauer
Geschichts-, Herrschafts- und Kriegsideologie zufolge dem Zaren als Heerfiihrer der
Verkorperung der Himmlischen Heerscharen eine Sonderrolle beim Anbruch der

Apokalypse zufiel*.

4.4 Eingrenzung des Themas - Festlegung des Untersuchungsverfahrens

Angesichts der Fiille der oben ausgebreiteten Fragestellungen und des vorgegebenen bzw.
selbstgesetzen Zeitrahmens ist eine Eingrenzung des Themas unumgénglich. So soll sich
die Untersuchungsarbeit in Zukunft darauf konzentrieren, das moskowitische Kriegsbild
in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts zu rekonstruieren. Dabei soll nicht die Frage
nach den altrussischen bzw. byzantino-slawischen Urspriingen der Moskauer Kriegs-
ideologie, sondern die Frage nach moglichen geistigen und kulturellen Einfliissen aus
dem lateinisch-abendlindischen Teil Europas auf das KriegsbewuBtsein im Moskauer
Reich im Vordergrund stehen. Dadurch werden zum einen diachrone Untersuchungs-
schnitte in den Hintergrund treten und zum anderen im Interesse des Nicht-Kunst-
historikers Textquellen gegeniiber Bildquellen deutlich iiberwiegen. Der Livlindische

92 Flier Breaking the Code 213-242.
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Krieg als derjenige Konflikt wihrend der Regierungszeit Zar Ivans IV., dessen Rolle im
Bewubtsein der Zeitgenossen und in der Moskauer Kriegsideologie noch nicht bearbeitet
wurde, bietet sich als vorlaufiger Untersuchungsschwerpunkt insofern an, als dieser
Konflikt durch die teilweise Identitit der in den moskowitischen, polnisch-litauischen
und liviindischen Quellen dargestellten Kriegsereignisse eine direkte Gegeniiberstellung
der verschiedenen Kriegshilder erlaubt. Deshalb sollen in der néchsten Arbeitsphase neben
der Kriegserzihlung ,Povest’ o prichoZenij Stefana Batorija na grad Pskov“ und den
Schriften Ivans IV. und Andrej Kurbskijs auch die altrussischen Chronikberichte iiber
diesen Krieg”® systematisch analysiert werden. Nach der Untersuchung der polnisch-
litauischen Textquellen zum Livlindischen Krieg durch den zweiten Bearbeiter des
Teilprojekts und die Analyse der entsprechenden livlandischen Chroniktexte™ sollen die
so rekonstruierten lateinisch-abendliindischen Kriegsbilder mit dem moskowitischen vergli-
chen und so Gemeinsamkeiten, Unterschiede und mdgliche Einfliisse deutlich gemacht
werden. Diese zeitliche und inhaltliche Eingrenzung des Themas und der Quellengrund-
lage hat zur Folge, daf die Rekonstruktion der vorbewuBten Wahrnehmungs-, Denk- und
Verhaltensmuster in der nichsten Arbeitsphase notwendigerweise in den Hintergrund tritt
und der Untersuchungsschwerpunkt deshalb auf den Ebenen ,Kriegsideologie“ und

,KriegsbewuBtsein“ liegen wird.

5. Erste Ergebnisse: Zusammenschau und Ausblick

Die erste Durchsicht der wichtigsten fiir die Untersuchung relevanten Textquellen 148t
hinsichtlich der Moskauer Kriegsideologie und eines frithneuzeitlichen BewuBtseins-
wandels folgende, noch vorldufige Aussagen zu.

5.1 Die Moskauer Kriegsideologie unter Zar Ivan IV.

Die Vorstellung, das Moskauer Heer kiimpfe als irdische Verkorperung der Himmlischen
Heerscharen unter dem Schutz Gottes gegen dessen Widersacher, wird auch im Fall des
Livlindischen Krieges propagiert. Dies zeigt sich erstens in den Wundergeschichten, die
in die chronikalischen Kriegsberichte mit der Absicht eingefiigt wurden, die militdrischen
Erfolge der Moskauer Truppen als in Ubereinstimmung mit dem Willen Gottes erscheinen

93 Kniga stepennaja carskogo rodoslovija; Carstvennaja kniga; Letopisec nacala carstva carja i velikogo
knjazja Ivana Vasil'evita. Aleksandro-Nevskaja letopis’. Lebedevskaja letopis’. Moskva 1965, 224-355

(=PSRL 29).
94 Johannes Renner, Livlindische Historien; Balthasar Riissow, Chronika der Provintz Lyfflandt.
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zu lassen. So wurde beispielsweise der Brand Narvas, der zur Eroberung der Stadt 1558
fithrte, mittels einer Wundergeschichte als gottliche Strafe fiir einen Akt der Gottesléste-
rung seitens der lutheranischen Stadtbewohner dargestellt®. Die Wiederholung der durch
die Eroberung von Kazan’ als ,Erfolgsrezept” erkannten religiésen Zeremonien vor der
Einnahme von Polock 1563%¢ kann als weiteres Beispiel hierfiir dienen. Auch die Tat-
sache, daB sofort nach der Einnahme Narvas wie 1552 in Kazan’ eine orthodoxe Kirche
errichtet und in aufwendiger Zeremonie geweiht wurde®’, deutet darauf hin, daB der
Eroberung Narvas eine der Einnahme Kazans’ im religiésen Sinne vergleichbare Bedeu-
tung beigemessen wurde. Am klarsten kommt die Moskauer Kriegsideologie mit Blick
auf den Livlindischen Krieg in Zar Ivans IV. Briefwechsel mit dem 1564 nach Polen-
Litauen geflohenen Fiirsten Andrej Kurbskij zu Ausdruck. Eine regelrechte Definition
der Moskauer Kriegsideologie enthélt der erste Brief Zar Ivans IV. an den fliichtigen
Fiirsten aus dem Jahr 1564: ;Wie ... der Erzengel Michael Fiirsprecher war fiir Josua und
ganz Israel, also wandelte ... unter dem ersten christlichen Zaren Konstantin unsichtbar
der Fiisprecher Erzengel Michael seinem Heere voraus und besiegte alle seine Feinde,
und seitdem steht er bis zum heutigen Tag allen frommen Zaren bei. So haben wir nun
als Fiirsprecher Michael und Gabriel ..."%8. In seinem zweiten, im Jahr 1577 verfaBten
Schreiben wertet der Zar seine unmittelbar vorausgegangenen militdrischen Erfolge in
Livland im Sinne dieser Kriegsideologie als Beweis dafiir, daB er als rechtgldubiger
Herrscher des Moskauer Reiches in der Nachfolge der alttestamentarischen Konige des
Volkes Israel und der byzantinischen Kaiser und im kosmischen Kampf auf Gottes Seite
steht. So gibt der Zar auf die von ihm selbst gestellte, rhetorische Frage ,Wer aber nimmt
jetzt die gar festen deutschen Stédte ein?“ die Antwort: ,Die Kraft des lebenschaffenden
Kreuzes, die Amalek und Maxentius bezwang, nimmt die Stidte ein. Nicht warten die
deutschen Stidte erst auf den Waffenkampf, sondern bei dem Erscheinen des leben-
schaffenden Kreuzes beugen sie ihre Hiupter. Wo es aber zufillig wegen einer Stinde
keine Erscheinung des lebenschaffenden Kreuzes gab, dort war auch Kampf.“*

Die genannten Schreiben erwecken den Eindruck, Zar Ivan IV. selbst sei von der in
der Kriegsideologie formulierten Vorstellung erfiillt gewesen. Sowohl die aus den Quellen
herauszulesenden Motive, die zum Livlindischen Krieg fiihrten, als auch das reale
politische Handeln Zar Ivans IV. lassen daran jedoch Zweifel aufkommen. Wie N.

Angermann in seiner Dissertation ,Studien zur Livlandpolitik Ivan Groznyjs" heraus-

95 Vgl. Lebedevskaja letopis’ S. 265.

96 Vgl. ebenda S. 298 ff.; vgl. auch Kimpfer Die Eroberung von Kasan S. 129f.

97 Vgl. Lebedevskaja letopis’ S. 265; vgl. auch Angermann, N.: Studien zur Livlandpolitik Ivan Groznyjs.
Marburg 1972, S. 53f.

98 Der Briefwechsel Iwans des Schrecklichen S. 72.

99 Ebenda S. 104 ff.
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gearbeitet hat, war die Eingliederung Livlands in den Moskauer Staatsverband bei Beginn
der kriegerischen Auseinandersetzungen gar nicht beabsichtigt und wurde erst aufgrund
der leichten Anfangserfolge zum eigentlichen Ziel. Weder vor Kriegsausbruch, als
liviandische Zinszahlungen an Moskau im Mittelpunkt der Verhandlungen standen, noch
danach, als der Zar seinen Machtanspruch auf ganz Livland mit historischen Besitzrechten
begriindete, spielten religiose Argumente bei der Kriegsbegriindung eine nennenswerte
Rolle!®, Lediglich als nachtrigliche, defensive Rechtfertigung des gegen die luthera-
nischen Livlinder und Schweden sowie die katholischen Polen gefiihrten Krieges wird
in den altrussischen Quellen, insbesondere den Briefen Ivans IV. an Kurbskij, darauf
hingewiesen, bei den Kriegsgegnem der Moskauer handle es sich um keine Christen.
Diese Anschauung steht jedoch ganz im Einklang mit der herrschenden Vorstellung von
der christlichen Exklusivitit der Orthodoxie. Entgegen dieser Hinweise und in Uberein-
stimmung mit der rechtlichen Begriindung des Krieges unternahm Moskau in den
jahrelang besetzten livlindischen Territorien keinen ernsthaften Versuch zu orthodoxer
Missionierung der baltischen und deutschen Bevolkerung. Daraus kann geschlossen
werden, daB entweder die Kriegsideologie trotz ihres religivsen Charakters keinen
Missionsauftrag enthielt oder Zar Ivan IV. politisch-taktische Erwédgungen, namlich die
Bevolkerung der unterworfencn livlindischen Gebiete nicht gegen die Moskauer
Herrschaft aufzustacheln, iiber seine Kriegsideologie stelite. Welch hohen Stellenwert
der hohe Moskauer Klerus um Metropoliti Makarij der Mission im Rahmen der Kriegs-
ideologie beimaB, macht ein Schreiben des inoffiziellen Beichtvaters Zar Ivans IV., des
Protopopen Silvestr, an den ersten Moskauer Statthalter in Kazan' aus dem Jahre 1552
deutlich, in dem die erforderlichenfalls auch mit Gewalt durchzufiihrende Mission der
Andersgliubigen zum eigentlichen Zweck der Unterwerfung des Chanats von Kazan’
erklart wird!®l. Der Verzicht auf die Missionierung im Kazaner Gebiet wie auch in
Livland!®? weist auf ein unterschiedliches KriegsbewuBtsein bei Zar Ivan IV. und der
hohen Moskauer Geistlichkeit hin. Die in der ,Istorija 0 Kazanskom carstve” als Zitat
ausgefiihrte, nicht unbedingt als authentisch zu betrachtende Ansprache des Zaren an seine
Bojaren, in der er seinen Entschluf zum Kriegszug gegen Kazan’ bekanntgibt, nennt an
erster Stelle personliche und machtpolitische Motive fiir den Kriegsentschlu31°3. Mogli-
cherweise spiegelt diese Ansprache die Uberlegungen des Zaren vor dem KriegsentschluB
gegen Livland wider, zu deren Verwirklichung Ivan IV. sich bewuBt die Vorteile der

100 Angermann, N.: Studien zur Livlandpolitik.

101 Der Quellentext ist abgedruckt in: Zimin, A.A.: Peresvetov i ego sovremenniki. OCerki po istorii
russkoj obiestvenno-politiceskoj mysli serediny XVI veka. Moskva 1958, S. 53; vgl. Kéimpfer Die
Eroberung von Kasan S. 102 f.

102 Weder im unterworfenen Kazaner Land noch im jahrelang besetzten Teil Livlands fand eine
Missionierungspolitik statt.

103 Vgl. Historie vom Zartum Kasan S. 171-174; vgl. auch Kémpfer Die Eroberung von Kasan S. 132ff.
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Kriegsideologie zu Nutze machte, ohne selbst von ihr erfiillt zu sein. Die in Briefen an
die englische K&nigin aus den 1570er Jahren belegten Uberlegungen des Zaren, mogli-
cherweise nach England ins Exil zu gehen, die Einrichtung der Opricnina mit dem damit
einhergehenden Massenterror (1564-1572), der voriibergehende taktische Thronverzicht
im Jahr 1575 zugunsten des Chans von Kasimov Simeon Bekbulatovi¢ und das mit den
kirchlichen Vorstellungen brechende Privatleben Ivans IV.1% legen den SchluB nahe, da§
der Zar allgemeine Glaubens-, Rechts- und Wertvorstellungen nicht unbedingt teilte,
sondern nach personlichen ZweckmaBigkeitsiiberlegugnen handelte. Dies ist auch fiir das
Verhiltnis des Zaren zur Kriegsideologie seiner Zeit denkbar.

Die Akzeptanz der Moskauer Kriegsideologie im Adel, also der Bevdlkerungsschicht,
die es durch die sakrale Uberhdhung des Kriegsdienstes fiir den Dienst im Heer des Zaren
zu motivieren galt, ist mangels der von Adeligen stammenden Quellen nur schwer
einzuschitzen. Die im Exil entstandenen Schriften des Fiirsten Andrej Kurbskij stellen
hier eine Ausnahme dar. Im ersten, 1564 unmittelbar nach der Flucht verfaBten Brief des
Fiirsten an Ivan IV. nennt er das Moskauer Reich ,Israel“ und sieht in den militdrischen
Erfolgen der Moskauer Truppen 1552 gegen Kazan’ und 1558 bis 1564 im Livlandischen
Krieg mit Hilfe Gottes und des Erzengels Michael errungene Siege!®. Im dritten
Schreiben Andrej Kurbskijs aus dem Jahr 1578 berichtet dieser von seiner Teilnahme
an Kriegsziigen des polnisch-litauischen Konigs gegen das Moskauer Reich!%, woraus
geschlossen werden kann, daB er die Vorstellung von der Verkorperung der Himmlischen
Heerscharen durch das Moskauer Aufgebot zum damaligen Zeitpunkt nicht mehr teilte.
Die Ursache fiir diesen BewuBtseinswandel ist nicht notwendigerweise in der Begegnung
mit der lateinisch-abendliindischen Vorstellungswelt in seinem polnisch-litauischen Exil
zu suchen. Der BewuBtseinswandel ging wohl bereits der Entscheidung zur Flucht 1564
voraus, und wird in Kurbskijs erstem Brief indirekt folgendermaBen begriindet: ,Dem
Zaren, der von Gott hocherhoben ist, besonders in Rechtgldubigkeit leuchtend erschien,
nun aber um unserer Siinden willen dem zuwider erfunden wird.“197 Die Vorstellung von
der Gottgefilligkeit und heilsgeschichtlichen Notwendigkeit der Moskauer Kriegserfolge
teilte Fiirst Kurbskij zwar, jedoch nur, solange der Moskauer Herrscher ihm wahrhaft
rechtgliubig erschien. Dementsprechend 1Bt die in der Regierungszeit Ivans IV. hohe
Zahl belegter Fille von Verrat, Flucht nach Polen-Litauen, Opposition gegen den

104 TIvan IV. war ohne kirchenrechtlich hinreichende Griinde insgesamt siebenmal verheiratet, besali, wie
aus mehreren Quellen hervorgeht, eine besonders anstoBige Art von Harem, und gab sich
allgemeinen Belustigungen an seinem Hof hin, die fiir die Kirche offen blasphemischen Charakter
hatten.

105 Vgl. Der Briefwechsel Iwans des Schrecklichen S. 23f.

106 Vgl. ebenda S. 111.

107 Ebenda S. 22.
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Herrscher!% und von mangelnder Motivation der Moskauer Truppen'® zwei SchluBfolge-
rungen zu. Entweder war die Akzeptanz der offiziellen Kriegsideologie im Adel nicht
umfassend oder Zar Ivan IV. verlor seitens vieler Adeliger die Anerkennung als recht-

glaubiger Zar.

59 Der Wandel des altrussischen KriegsbewuBtseins im 16. Jahrhundert

Anders als im lateinisch-abendlindischen Teil Europas''® entwickelte sich im Moskauer
Reich kein Schrifttum, das das Phinomen ,Krieg" selbst zum Gegenstand hatte. Nur die
sowjetischerseits als ,Publizistik“ bezeichneten Schriften des Ivan Peresvetov bilden eine
Ausnahme. Der Verfasser argumentiert in seinen um 1550 entstandenen Schreiben an
den Zaren frijhneuzeitlich-rational. So 16st er den Begriff _Gerechtigkeit* von dem des
richtigen Glaubens, indem er nach einer Analyse der militérischen Erfolge und der
politischen Ordnung des Osmanischen Reiches dieses mit seiner autokratischen Herr-
schaftsordnung und seiner fortschrittlichen Heeresverfassung dem Zaren als Vorbild
hinstellt!!!. Auch der Gedanke, nach einer zukiinftigen Eroberung des Chanats von Kazan’
die Hauptstadt des Reichs aus handelspolitischen Griinden nach NiZnij Novgorod an der
Wolga zu verlegen, ohne auf die zentrale Bedeutung der Stadt Moskau im moskowitischen
GeschichtsbewuBtsein Riicksicht zu nehem, demonstriert das Maf der Rationalisierung
und Sikularisierung im Denken Peresvetovs. DaB er gleichzeitig die Berechtigung von
Kriegen und die Notwendigkeit einer schlagkriftigen Armee unter anderem religios
begriindet, indem er sie von der Existenz des kosmischen Kampfes zwischen den
Himmlischen Heerscharen und den Widersachern Gottes ableitet, erscheint eher als ein
taktisches Zugestindnis an das Denken seiner Zeitgenossen als die innere Uberzeugung
des Verfassers. Dieser entspricht vielmehr die unverhiillt machtpolitische Begriindung,
mit der er dem Zaren die Eroberung des Chanats von Kazan’ empfiehlt. Peresvetov
zufolge sei das Chanat zu unterwerfen, auch wenn von ihm gerade keine unmittelbare

108 Auerbach, I.: Spione und Verriter im Moskauer Ruflland und das Groffiirstentum Litauen, in:
Russian History 14, 1987, 1-4, 5-35.

109 In seinen Briefen an Kurbskij wirft Ivan IV. nicht nur Kurbskij, sondern vielen hohen Adeligen vor,
wihrend der ersten zwei gescheiterten Kriegsziige unmotiviert und bei der Belagerung von Kazan'
1552 zu frijh zum Abbruch des Unternehmens bereit gewesen zu sein. Der erste Vorwurf kann
haltlos sein, der zweite dagegen scheint nach den Angaben der Istorija o Kazanskom carstve
berechtigt gewesen zu sein. Vgl. Historie vom Zartum Kasan S. 214; vgl. auch: Der Briefwechsel
Iwans des Schrecklichen S. 74f.

110 Hier ist zuerst an Niccdlo Machiavellis 1520 verfafte Schrift ,Arte della Guerra“ und an die
deutschen Kriegskunstbiicher des 16. Jahrhunderts zu denken.

111 Soéinenija 1.S. Peresvetova.
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Gefahr fiir das Moskauer Reich ausgehe, denn es sei reich an fruchtbarem Land, gerade
schwach und auBerdem eine potentielle Gefahr als méglicher Verbiindeter des Krimcha-
nats. Auch Peresvetovs Vorschlige zur Reform des Moskauer Heerwesens nach dem
Vorbild des Osmanischen Reiches griinden auf rationaler Analyse und unvoreingenomme-
nem Vergleich und zeigen, daB ihr Urheber die iiberkommene gewachsene Ordnung
rationaler Uberpriifung unterzog und sie fiir durch den Menschen verdnderbar hielt. Zwar
betont die sowjetische Forschung, Peresvetovs BewuBtsein und Gedankenwelt seien
originir altrussisch!'2, Die Tatsache aber, daB sich der ,Publizist" vor der Abfassung
seiner Schriften mehrere Jahre an Fiirstenhofen im lateinisch-abendlindischen Teil
Europas, im Fiirstentum Moldau und mdglicherweise sogar am Hof des Osmanischen
Sultans aufhielt, legt die Vermutung nahe, daB die Denkweise und die Inhalte der
Gedanken Peresvetovs, die ja fiir das westliche Europa der Frithen Neuzeit typisch sind!?3,
auch aus der Begegnung mit dem nicht-orthodoxen Teil Europas herriihren.

Auch wenn Quellen vergleichbarer Art im Moskauer Reich Ivans IV. fehlen, so daBl
Peresvetovs von der Staatsrison bestimmtes KriegsbewuBtsein auf den ersten Blick als
nicht repréisentativ erscheint, existieren weitere Anzeichen fiir einen frithneuzeitlichen
Wandel des BewuBtseins auch hinsichtlich des Phinomens ,Krieg”. Die 1556 im
,UloZenie o sluzbe” festgelegte Reform der Moskauer Heeresverfassung!!* stellt einen
Akt bewuBter Verinderung der traditionellen Ordnung und das Ergebnis einer rationalen
Uberpriifung der Starina unter dem Blickwinkel der ZweckméBigkeit dar. Teil der Reform
war die Einfithrung der mit Feuerwaffen ausgeriisteten, aus Nichtadeligen rekrutierten
stehenden Strelitzen-Verbinde, fiir die die osmanischen Janitscharen vermutlich als
Vorbild dienten!!S. Die Parallelen zwischen der Moskauer Heeresreform, den Vorschligen
Peresvetovs und der osmanischen Heeresverfassung liegen der Annahme zugrunde, Ivan
Peresvetov sei das Pseudonym fiir Aleksej Adasev, der bei der Vorbereitung der
Heeresreform nachweislich eine federfithrende Rolle spielte. Dies wiirde bedeuten, daf
das KriegsbewuBtsein einer der einfluBreichsten Personlichkeiten im Moskauer Reich und
im engsten Kreis um Zar Ivan IV. frithneuzeitlich-rational anstatt traditionell-religios
begriindet war. Die mogliche Bedeutung dieser Tatsache fiir das KriegsbewuBtsein Zar
Ivans IV. und die tatsichlichen Motive seiner Kriegspolitik ist noch nicht abzuschétzen.

Als ein wesentliches Kennzeichen des frithneuzeitlichen BewuBtseins gilt das im mit-
telalterlichen BewuBtsein noch fehlende Interesse fiir die reale Welt mit ihren inner-
weltlichen Ursache-Wirkung-Zusammenhzingen. Anzeichen fiir ein solches Interesse finden

112 Zimin Peresvetov i ego sovremenniki.
113 Egorov, D.N.: Ideja tureckoj reformacii v XVIv., in : Russkaja Mysl' 7, 1907, 7-42.
114 Ulozenie o sluzbe; vgl. Zimin, A.A.: K istorii reform 50-ch godov XVI veka, in: Istori¢eskie zapiski

55, 1956, 344-359.
115 Cernov, A.V.: Vooruzennye sily russkogo gosudarstva v XV-XVII vv. Moskva 1954.
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sich auch in den altrussischen Text- und Bildquellen des 16. Jahrhunderts. So ist
beispielsweise bei der Untersuchung sowohl der Chroniktexte und anderer historio-
graphischer Quellen als auch der Tlustrationen der ,Licevoj Letopisnyj Svod* (,Illustrier-
ten Chronikhandschrift“) das Bemiihen der Verfasser festzustellen, bedeutungstragende
Einzelbeiten des realen Kriegsgeschehens wie die Bewaffnung, die einzelnen Phasen von
Kampfhandlungen, Handlungen einzelner am Kampf Beteiligter und natiirliche Verhalt-
nisse selektiv-manipulativ festzuhalten. Gerade fiir in der Darstellung kriegstechnischer
Veriinderungen wie den Einsatz von Artillerie und die Mineurskunst spiegelt sich ein fiir
iltere altrussischee Quellen ungewdhnliches technisches Interesse. Die griBere Realitits-
nihe gerade der Kriegsdarstellungen, durch die diese nicht mehr austauschbar sind,
sondern bestimmten historischen Ereignissen zugeordnet werden konnen, ist charakteri-
stisch fiir die altrussische Kriegserzdhlung des 16. Jahrhunderts. Die Bliite dieser
Textgattung in jener Zeit verrat somit nicht nur ein gestiegenes Interesse am sikularen
Erzihlgegenstand ,Krieg”, sondern an der realen Welt als solcher insgesamt. Im Unter-
schied zu altrussischen Texten friiherer Jahrhunderte, als iiberhaupt nicht der Versuch
unternommen wurde, herausragende Ereignisse innerweltlich zu erkldren, sondem auf
die Angabe einer Ursache ganz verzichtet oder auf den Willen Gottes verwiesen wurde,
finden sich in den Texten des 16. Jahrhunderts oft zwei Begriindungen nebeneinander,
und zwar eine innerweltliche und eine iibergcordnete religiose!%.

Auch kommt im 16. Jahrhundert in Altruland erstmals ein Interesse am einzelnen
Menschen mit seinen individuellen Charaktereigenschaften, Gefiihlen und Gedanken in
den historiographischen Texten zum Ausdruck. Diese Neuerung, die vor allem fiir die

JIstorija o Kazanskom carstve” kennzeichnend ist, hat ihren Ursprung allerdings in erster
Linie in der hochmittelalterlichen Literatur Westeuropas. Als literarisches Vorbild diente
dem anonymen Verfasser der ,Istorija 0 Kazanskom carstve” in dieser Hinsicht ndmlich
der im 13. Jahrhundert von Guido de Kolumna im Geist der Kreuzfahrerzeit verfafite
Ritterroman ,Historia destructionis Troiae", der um 1500 in Polen-Litauen ins Altrussische
{ibersetzt worden war. Wenn auch die Entdeckung des gefiihlsbegabten Menschen einen
wichtigen Wandel im altrussischen BewuBtsein des 16. Jahrhunderts ausmacht, als
eigentlich friihneuzeitlich ist sie deshalb nicht anzusehen. Die aufgezeigten Ansitze eines
frithneuzeitlichen BewuBtseinswandels im Moskauer Reich sowohl im allgemeinen als
auch hinsichtlich des Phinomens ,Krieg" vermitteln zugleich einen ersten Eindruck von
der Begrenztheit des Wandels gemessen an den geistigen Veridnderungen im lateinisch-

116 So wird die Eroberung der Stadt Kazan' auf der realen Ebene kriegstechnisch mit der Sprengung der
Stadtmauer durch auslindische Mineure erklart, wobei dies aber dadurch, daB die Ankunft der
Mineure im Feldlager des Zaren als gottliche Fiigung dargestellt wird, eine Einordnung in einen
religiosen Erklirungsrahmen findet. Vgl. Historie vom Zartum Kasan S. 220.
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abendliindischen Teil Europas. Das MaB des BewuBitseinswandels muB jedoch auch an
der jahrhundertelangen Stabilitéit der altrussischen Starina gemessen werden.

5.3 Das altrussischee Kriegsbild in Relation zu dem in Europa, insbesondere in Polen-

Litauen

Bei einem ersten Vergleich des altrussichen Kriegsbildes mit dem fiir Polen-Litauen
ermittelten KriegsbewuBsein sticht zuerst die Unterschiedlichkeit der Vorstellungen und
der geistesgeschichtlichen Entwicklungen ins Auge. Wihrend Polen-Litauen ungeachtet
entscheidender regionaler Unterschiede geistesgeschichtlich voll in die westeuropdischen
Entwicklungen integriert war und dabei nicht nur die Rolle des Empfingers spielte,
sondern auch selbst zur Fortentwicklung des KriegsbewuBtseins im lateinisch-abendlén-
dischen Teil Europas beitrug, blieb das Moskauer Reich von den geistesgeschichtlichen
Umwiilzungen der Renaissance, des Humanismus und der Reformation im 16. Jahrhundert
noch relativ unberiihrt. Erste Anzeichen fiir friihneuzeitliches Denken weisen jedoch auf
den Beginn einer schrittweisen, zeitverzogerten Begegnung und Auseinandersetzung des
Moskauer Reiches mit der westeuropiischen Vorstellungswelt hin. Insofern kann das 16.
Jahrhundert als ,Schwelle zur Neuzeit” fiir das Moskauer Reich gewertet werden. Da aber
das allgemeine BewuBtsein und das KriegsbewuBtsein noch eindeutig religids bestimmt
und der Starina verhaftet sind, kann in bewuBtseinsgeschichtlicher Hinsicht im Falle des
Moskauer Reiches anders als im Falle Polen-Litauens von einem Eintritt in die Neuzeit
noch keine Rede sein. Die sakrale Uberhohung des Krieges, des Moskauer Heeres und
des Zaren als Heerfiihrer in der offiziellen Moskauer Kriegsideologie hat bezeichnender-

weise Parallelen im friihmittelalterlichen Westeuropa'!”.

5.4 Ausblick auf die Entwicklung des Kriegsbildes im vorpetrinischen Moskauer Reich
im 17. Jahrhundert

Vor dem Hintergund der mit dem Aussterben der Dynastie der Rurikiden einsetzenden
innen- und auBenpolitischen Entwicklung des Moskauer Reiches sind hinsichtlich des
altrussischen KriegsbewuBtseins einschneidende Verinderungen zu erwarten. Die schweren
Niederlagen, mit welchen der Livldndische Krieg fiir Moskau endete, die innenpolitische
Erschiitterung infolge des Dynastiewechsels im Jahr 1598, die Auflsung der inneren
Ordnung des Reichs in der darauffolgenden ,Zeit der Wirren" und die demiitigenden

117 D. Roland verweist auf das Bild des Gotteskiimpfertums im ,Rolandslied” und in den ,Chansons de
gestes”. Vgl. Rowland Biblical Imagery S. 198.
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Erfahrungen der Bevolkerung des Moskauer Reiches durch die militdrischen Interventio-
nen der Polen und Schweden miissen auch das Bild des Krieges im Moskauer Reich
verindert haben. Dies gilt um so mehr, als durch die auslindische Einmischung in den
Kampf um die Moskauer Thronfolge das Moskauer Reich mehr als je zuvor in Beriihrung
mit dem Westen und seiner Kultur, seinem Denken, seiner Technik kam. Dazu kam nach
der Erfahrung der Unterlegenheit gegeniiber den westlichen Nachbarn der Zwang fiir das
Moskauer Reich zur Verinderung insbesondere des Heerwesens, um der Herausforderung
in Zukunft standhalten zu kénnen. Westliche Organisationsformen, Kriegstechniken und
_taktiken waren inzwischen aus eigener Anschauung bekannt und standen zur Ubernahme
bereit. Die erstmalige Ubersetzung eines westeuropiischen Kriegsbuches ins Altrussi-
sche!!® unter Zar Vasilij Ivanovi¢ Suiskij (1606-10) und eine Vielzahl weiterer Uberset-
zungen in den folgenden J ahren'!? zeigen das Interesse an der westlichen Kriegskunst
und lassen auf einen grundsitzlichen BewuBtseinswandel schliefen: das Phinomen ,Krieg"
wurde im Moskauer Reich wie im lateinisch-abendldndischen T eil Furopas ein Jahrhundert
zuvor allgemein zu einem Gegenstand rationalen Studiums. Fiir die Orientierung nach
Westen ist die Tatsache bezeichnend, daB in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts im
Moskauer Reich offenbar kein origindres Werk iiber die Kriegskunst verfaBt wurde,
sondemn ausschlieBlich westliche Schriften iibersetzt wurden. Ob das Moskauer Intercsse
sich auf Fragen der Bewaffnung, Taktik, Waffenherstellung und Heeresorganisation
beschrinkte oder auch die in Westeuropa bereits im 16. Jahrhundert diskutierten Themen
der Moralitit, der Vermeidbarkeit und Legitimitat von Krieg einschloB, bleibt es noch
zu kldren.

Die gegen die Polen und Schweden 1582 bzw 1583 sowie 1618 bzw.1619 erlittenen
Niederlagen miissen Spuren in der moskowitischen Kriegsideologie hinterlassen haben.
Fiir die Vorstellung, das Moskauer Heer stehe als irdische Verkorperung der Himmlischen
Heerscharen auf Seiten Gottes und fechte im kosmischen Kampf gegen dessen Widersa-
cher in der realen Welt, muBten militirische Siege als Bestitigung gelten. Schwere
Niederlagen dagegen boten Anla$ zu Zweifeln. Es existieren jedoch Anzeichen dafiir,
daB die Kriegsideologie zumindest im Kern die Krise des Moskauer Reiches iiberdauert
hat. Die Emeuerung der Monumentalmalereien des Goldenen Palastes im Moskauer Kreml
im Jahr 1672 durch Simon Usakov erfolgte auf Befehl des Zaren exakt gemdl der
urspriinglichen Ausmalung aus den J ahren nach dem Moskauer Stadtbrand von 1547'%,
Da das Bildprogramm des Goldenen Palastes das heilsgeschichtliche Selbstverstindnis
des Moskauer Reiches auf theologisch-symbolische Weise darstellte, kann aus der
Bedeutung, die noch 1672 dem getreuen Erhalt der Bildkomposition zugemessen wurde,

118 Vgl. Sobolevskij Perevodnaja literatura S. 103.
119 Vgl. ebenda S. 104 ff.
120 Vgl. Kimpfer ,RuBland an der Schwelle zur Neuzeit" 505 ff.
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der SchluB gezogen werden, noch im 17. Jahrhundert habe das heilsgeschichtliche
Moskauer Selbstverstindnis aus der Zeit Ivans IV. eine Rolle im BewuBtsein der
Menschen gespielt. Auch die Historiographie unter den ersten Romanov-Zaren unter-
scheidet sich trotz der Erfahrungen der Smuta hinsichtlich des Geschichtsbildes und des
Moskauer Selbstverstindnisses nicht grundlegend von der des 16. Jahrhunderts. Gerade
auch in ideologischer Hinsicht dient ihr die Chronistik unter Ivan IV. als Vorbild!?!, Eine
mogliche, noch zu iiberpriifende Erkldrung fiir diese Stabilitit des Geschichts- und
KriegsbewuBtseins kann in dem fiir Andrej Kurbskij iiberlieferten, oben skizzierten
Gedankengang vermutet werden. Kurbskij floh vor dem Zaren und kiimpfte anschlieBend
sogar gegen das Moskauer Heer, weil er in Ivan IV. nicht mehr den rechtgliubigen Zaren
und somit im Moskauer Heer auch nicht mehr die Verkdrperung der Himmlischen
Heerscharen erkennen konnte. Also die Mdglichkeit, Niederlagen damit zu erkliren, daB
der verantwortliche herrschende Zar um der Siinden seiner Untertanen willen nicht
wahrhaftig rechtgldubig war, bot dem heilsgeschichtlichen Selbstverstindnis des Moskauer
Reiches und seiner Kriegsideologie eine Chance, auch schwere Niederlagen und Krisen

zu uberstehen.

Abkiirzungsverzeichnis

FOG Forschungen zur Osteuroodischen Geschichte
JbfGO Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas

1Z Istoriceskie zapiski

RH Russian History

PP Past and Present

PSRL Polnoe sobranie russkich letopisej

RM Russkaja Mysl’

121 Vgl. Miller, D.B.: Official History in the Reign of Ivan Groznyi and its Seventeenth-Century
Imitators, in: Russian History 14, 1987, 1-4, 333-360, S. 348ff.
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MARKUS OSTERRIEDER

Das Bild des Krieges in Polen-Litauen im 16. Jahrhundert

1. Methodisches Vorgehen
1.1. Arbeitsplan und Gliederung

Als erster Arbeitsschritt erfolgte im Zeitraum von Oktober 1994 bis Mirz 1995 die
systematische Erstellung einer Bibliographie; die Erfassung, Sichtung und Auswahl der
relevanten Quellengruppen und Einzelquellen; die Aufarbeitung des Forschungsstandes;
eine erste Gliederung der Thematik sowie die Formulierung eigener Fragestellungen und
methodischer Ansitze. Ferner wurde mit der eigentlichen Quellenauswertung begonnen.
Angestrebtes Ziel ist die Erarbeitung einer Monographie. Ihr Inhalt soll wie nachstehend
gegliedert werden:

Einfiihrung
Polen-Litauen im europdischen Kontext

Allgemeine Problematik
Kriegsbild und Menschenbild
Heereswesen und Kriegsbild im Umbruch (Niedergang des Ritterstandes und

Herausbildung eines Volksheeres)

Der neuzeitliche Staatsgedanke und seine Auswirkungen auf das Kriegsbild
Polen-Litauen als Brennpunkt unterschiedlicher européischer Kulturentwicklungen
Quellen und Forschungsstand

Zeit und Raum der Untersuchung: 1505—1596 mit Schwerpunkt auf den &stlich-
siidostlichen Reichsteilen Polen-Litauens (kresy)

Teil I
Krieg und Politik

Kulturkontakte Polens im 16. Jh.
Krieg und Selbstverstéindnis des neuzeitlichen Staatswesens nach Machiavelli

Auswirkungen des Konzepts der ,Staatsraison” auf Polen
Kriegsziige Polen-Litauens im 16. Jahrhundert (speziell im Siidosten)
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Die unaufgeldste Dichotomie zwischen Krone und Adel (Szlachta)

Umwandlung des mittelalterlichen ,Ritterideals” in ein frithneuzeitliches ,Stindebe-
wuBtsein”

Beziehungen zwischen polnischem und litauischem/ruthenischem Adel

Welche Rolle spielt der kriegerische Konflikt bei der Herausbildung des polnisch-
litauischen Adelsrepublik und bei der Entstehung einer ,nationalen“ Identitit?
Unterschiede des Kriegsbildes bei der Zentralmacht (Krone) und den Stinden
(Szlachta?)

Das verbriefte Recht auf Widerstand des Adels: rokosz

Wie wird die Gefahr eines Biirgerkriegs bewertet?

Was fiir ein Rechts- bzw. Unrechtsversténdnis ist in bezug auf das Kriegsbild zu
ermitteln?

Wie wird der ,Feind“ gesehen und beschrieben (insbesondere in Hinblick auf
anderen Kulturkreis und Religion — Islam/Orthodoxie)? Welche Motive treten hinter
diesen Darstellungen hervor?

Diskussion: Geht Polens Entwicklung konform mit Entwicklung im {ibrigen
lateinischen Europa?

Das Problem des Krieges und der Kriegsverhiitung im Lichte neuer Rechtsauf-
fassungen (Modrzewski)

Das Problem des ,gerechten Krieges" und das Vélkerrecht

Teil 11
Krieg und Mythos

Der ,,Antemurale”-Gedanke in Ostmitteleuropa und seine ideologische Rolle: der
,Heilige Krieg"

Auswirkung auf Polen-Litauen

Mythisches Selbstverstindnis der Szlachta

Beginnender ,Sarmatismus” und seine Triger in Polen

Literarische und mythologische Vorbilder sowie Rezeption der Renaissance und ihrer
antiken Vorbilder

Rolle der Sprache und des Buchdruckes

Spannungsfelder unter dem Aspekt des Konflikts: Zivilisation und Steppe, Europa
und Asien

Heroisches Lebensideal und Idylle des pokdj, des hiuslichen Friedens
Einbindung des orthodoxen Adels in dieses Lebensideals

Gab es das Ideal einer polnischen ,Utopia“ in Bezug auf das Kriegsbild?
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Teil III
Krieg und Religion

Religion und Krieg im Europa des 16. Jhs.

Polen-Litauen als ,Commonwealth der Religionen®, als ,Staat ohne Scheiterhaufen”
Kontakte der Konfessionen untereinander, Toleranz und Intoleranz

Die Jesuiten als milites Jesu der Gegenreformation und ihre Rolle in Polen

Die Gegenreformation als Kreuzzug und das katholische Ziel der Kirchenunion
Antijesuitische Polemiken von Protestanten und Orthodoxen

Polarisierung und zunehmende Militarisierung der Sprache und der Bildungsein-
richtungen, der Buchdruck als Waffe

Einbindung des Antemurale-Gedankens in den Sarmatismus der Szlachta

Die polnische Reaktion auf die westeuropaischen Religionskriege

Der Pazifismus der polnischen Antitrinitarier: Krieg als Merkmal des Antichristen
Religidse ,Militarisierung” in Osteuropa 1596, am Vorabend der ,Zeit der Wirren®

Zusammenfassung der Forschungsergebnisse

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt wird an der Erstellung von Teil I (,Krieg und Politk")
gearbeitet. Die Sichtung und Auswertung des fiir diesen Teil relevanten Quellenmaterials
auf der Grundlage der oben dargelegten Gliederung wird bis ca. Herbst 1995 abge-

schlossen sein.

1.2. Der gewihlte Untersuchungszeitraum

Der hier bearbeitete Zeitraum beinhaltet den groften Teil des 16. Jhs. Er reicht von dem
ErlaB des Privilegs Nihil Novi im Jahr 1505 bis zum AbschluB der Brester Kirchenunion
zwischen Katholiken und Orthodoxen im Jahr 1596. Dazwischen liegen die Vorberei-
tungen und die Unterzeichnung der Unionsakte von Lublin 1569, die das Konigreich Polen
und das GroSBfiirstentum Litauen in einen einheitlich regierten und verwalteten Bundesstaat
umwandelten. Durch die damit verbundene territoriale Neuordnung wurde der polnische
KultureinfluB weit nach Osten ausgedehnt.

In Polen-Litauen ist das 16. Jahrhundert im Sinne eines Wandels des Kriegsbildes von
besonderer Bedeutung: Die 1386 geschlossene, ufspriinglich lockere Personalunion
zwischen dem Kénigreich Polen und dem GroBfiirstentum Litauen fiihrte zwei Herrschafts-
bereiche zusammen, die in ihrer religidsen, kulturellen und sozialen Struktur beachtliche
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Unterschiede aufwiesen. Erst im 16. Jh. bildete sich eine einheitliche, konfessionsiiber-
greifende und sténdisch definierte Adelsnation heraus. Ausgelost durch die groBere
Mobilitat der gesellschaftlichen Eliten vollzog sich in diesem Jahrhundert auch ein
tiefreichender Wandel im Verhéltnis zwischen den christlichen Konfessionen — Katholizis-
mus, Protestantismus und Orthodoxie. Aber auch der islamische Kulturkreis riickte in
Gestalt des Osmanischen Reichs in das Zentrum der interkulturellen Auseinander-
setzungen.

Da die Christianisierung der ethnisch litauischen Bevolkerung erst gegen Ende des 14.
und wihrend des 15. Jhs. erfolgt war und die Litauer dabei von den oft gewaltsam
durchgefiihrten Missionsversuchen der Deutschordensritter bedriangt wurden, stellte sich
fiir die polnische Seite die Frage nach der Berechtigung einer Bekehrung durch ,Feuer
und Schwert", zumal die Unternehmungen des Ordens auch als Bedrohung der eigenen
Interessen wahrgenommen wurden. Aus der Auseinandersetzung mit diesem Problem ging
im 16. Jh. die Formulierung eines ius gentium hervor. Dieser Problemkreis wurde auch
durch die Eingliederung und den Zusammenschlu von Landesteilen mit orthodoxer
Bevolkerung akut, vor allem nachdem im Anschluf an das Konzil von Florenz 1438 ver-
starkt MaBnahmen in die Wege geleitet wurden, die orthodoxen Kirchen durch eine
Kirchenunion wieder der Obedienz des Heiligen Stuhls zu unterstellen. Die polnische
Szlachta sah im 16. Jh. ihr vitales Interesse in der Losung der Frage, welche Haltung man
dem tiberwiegend orthodoxen Adel Litauens gegeniiber zu beziehen gedachte. Sie hatte
der Gefahr eines Auseinanderfallens des losen Reichswesens entgegenzuwirken, ins-
besondere weil das Moskauer Zartum die Politik des ,Sammelns der rusischen Linder*
fortfiihrte und dabei nach Westen expandierte.

Der orthodoxe Bereich hingegen war von der abendldndischen Scholastik unberiihrt
geblieben, in der das Problem des bellum iustum einen zentralen Gegenstand innerhalb
der theologischen und kirchenrechtlichen Auseinandersetzung bildete und wo wihrend
des 15. Jhs. immer priziser zwischen geistlichem und weltlichem ,Krieg” unterschieden
wurde. Das Eindringen der abendldndischen Vorstellungen vollzog sich nach Anféngen
im 15. Jh. verstirkt im Verlauf des 16. Jhs., wobei die Entwicklung des Buchdrucks bei
der Verbreitung neuer Vorstellungen und Konzeptionen wegbereitend wirkte.

Aus den angefiihrten Griinden ist das 16. Jh. mit vergleichendem Blick auf den Gesamt-
raum Polen-Litauen und Moskauer RuBland fiir eine Untersuchung des ,Kriegsbildes im

Wandel” sehr ergiebig.
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1.3. Eingrenzung des untersuchten Raumes

Riumlich werden vor allen Dingen die éstlichen und siidostlichen Gebiete des Reichs-
wesens einbezogen, die sogenannten kresy, weil hier im 16. Jh. die groBen Konflikt-
potentiale und Kriegsschauplitze zu suchen sind (Livldndischer Krieg, Feldziige in die
Moldau, gegen Tiirken und Krimtataren), vor allen Dingen aber weil hier durch das
Aufeinandertreffen verschiedener Kultur- und Religionswelten mit ihrem jeweiligen
Entwicklungsstand und Wertesystem das dem Forschungsprojekt zugrundeliegende Anlie-
gen (Herausarbeitung eines zeitlich bedingten und sich rdumlich ausbreitenden Wandels)
am deutlichsten zutage tritt. SchlieBlich finden sich in diesem Raum auch die Berithrungs-

punkte beider Teilbereiche.

1.4. Methodische Fragestellungen

Das ,Bild des Krieges* im 16. Jahrhundert ergibt sich nicht allein auf der Grundlage der
Militir- und Kriegsgeschichte, sondern es ist eingebettet in den allgemeinen, umfassenden
Wandel, der sich wiihrend in Europa des 15./16. Jahrthunderts, zunéchst beschrinkt anf
eine schmale Oberschicht, in bezug auf das Verstiindnis von Welt und Mensch vollzog.
Der mittelalterliche Mensch fiihlte sich noch in eine hierarchische Struktur hineingeboren,
die als Abbild der gottlichen Ordnung vorgestellt und theologisch ergriindet wurde. Im
Spétmittelalter (14./15. Jh.) mehren sich die Symptome, da8 diese Weltsicht in eine
schwere Krise geriet. Immer weitere Bereiche des sozialen Lebens wurden einer
Sakularisierung unterzogen; in ihr erschien der irdische Mensch als ,das MaB aller Dinge"“.
Das aus der spétmittelalterlichen Sinnkrise hervorgehende Interesse fiir die conditio
humana, die Frage nach Ursache und Beweggriinden menschlichen Verhaltens und
Handelns, fiihrte, zusitzlich gendhrt durch die Auswirkungen der kopernikanischen
Entdeckungen, zu einer intellektuellen Suche nach einem neuen Verhiltnis zwischen
Mensch und Kosmos und miindete schlieBlich in die Renaissance und den Humanismus.
Gegen diese neue Sicht der Dinge gab es natiirlich auch Widerstand, zuvorderst von seiten
der Kirche, die versuchte, die Kontinuitét der alten Werte zu wahren.

Als ein Faktor der intensiven Beschiftigung mit Fragen der Anthropologie erwuchsen
nun auch Fragen nach der Ursache der Aggressivitit des von Affekten und Leidenschaften
getriebenen Menschen, nach Griinden fiir die stets von neuem ausbrechenden Konflikte
und Kriege. Das ,Kriegsbild* wurde ein fester Bestandteil des sich herausschilenden
neuen ,Menschenbildes®. Die von der kirchlichen Lehre genihrte Vorstellung der
immanenten Siindhaftigkeit des Menschen erzeugte MiBtrauen gegeniiber seiner angebore-
nen ,Wolfsnatur®, seinem Ehrgeiz und Machthunger, die man schon in der biblischen
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Gestalt Kains wiederzufinden glaubte. Diese Entwicklung ging einher mit einer zunehmen-
den Anonymisierung des Kriegsverlaufs selbst, die durch die technische und organisatori-
sche Entwicklung (Einfilhrung der Feuerwaffen, Festungsbau, Uniformisierung von
Heeresteilen) bedingt war.

Im 16. Jh. erscheint ferner ein neues Phidnomen, das es nach der mittelalterlichen
Weltsicht noch nicht geben konnte, sondem sich erst in einer Gesellschaft herausbildet,
die sich als sékulares, egalitires und ,nationales” Gemeinwesen zu begreifen beginnt:
der stinde- und sippeniibergreifende, um die politische Macht gefiihrte Biirgerkrieg sowie
der mit einer Massenmobilisation verbundene Volkerkrieg. Kannte das mittelalterliche
Europa den ,gerechten Krieg” gegen ,Hiretiker", die nicht als integrativer Teil der
christlichen Gemeinschaft empfunden wurden, so brechen im 16. Jh. Religionskriege aus,
die die Einheit der abendlédndischen Christenheit dauerhaft erschiittern und auch das
Verhiltnis zu den orthodoxen Kirchen in ein neues Licht riicken. So wurden damals alle
wesentlichen Fragen, die das Kriegsphanomen betreffen, neu gestellt: Gibt es iiberhaupt
so etwas wie einen ,gerechten Krieg“? Und wer darf einen solchen Krieg fithren? Oder
sind Kriege im Sinne der Staatsraison sogar notwendig und niitzlich, wie Machiavelli
seinen Zeitgenossen versicherte? Kriege wurden nun erstmals nach wissenschaftlichen
Kriterien studiert, diskutiert und rationalisiert. Immer haufiger kam man zu dem Schluf},
daB Menschen aus ihrer niederen Triebnatur heraus Kriege fiihren, die in keiner Weise
ygottgewollt® sein konnen, sondern im Gegenteil den Vorschriften der Evangelien
widersprechen. Auf diese Weise bildete sich im 16. Jh. die Stromung des humanistischen
Pazifismus, deren Vertreter glaubten, durch Hebung des gesellschaftlichen Kultumiveaus,
durch Bildung und Erziehung Ursachen fiir die Entstehung von Kriegen beseitigen zu
konnen.

Das Phinomen des Krieges wurde in Polen-Litauen wahrend des 16. Jhs. bereits unter
allen erwihnten Gesichtspunkten wahrgenommen und reflektiert. Die Zahl der an dieser
Debatte teilnehmenden ,Elite” ist im europdischen Vergleich hoch, was nicht zuletzt auf
das egalitdre Selbstverstindnis der gebildeten Schichten zuriickzufiihren ist. Um ein
moglichst umfassendes ,Bild des Krieges" nachzeichnen zu konnen, ist es deshalb
notwendig, die Untersuchung auf eine breite Quellengrundlage zu stellen, die nicht nur
Chroniken, kriegsgeschichtliche Darstellungen, Augnzeugenberichte, rechts- und sozialphi-
losophische Traktate, sondern auch religios-theologische Abhandlungen, Polemiken und
literarische Werke anhand von reprasentativen Beispielen berticksichtigt. Erst dann lassen
sich unterschiedliche soziale, politische, religiose und ethnische Haltungen und ,Kriegs-
bilder* unterscheiden, in ihren jeweiligen Kontext einordnen und zu einer allgemeinen,
mentalitits- und bewuBtseinsgeschichtlichen Zusammenschau ordnen. Hierbei wird der
Schwerpunkt auf den soziokulturellen und politischen Aspekt gelegt. Auch von seiten
der Literaturwissenschaft, Kunstgeschichte oder Sprachforschung konnten wichtige
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Elemente beigetragen werden; diese Bereiche miissen jedoch aufgrund des Umfangs des
aufzuarbeitenden Stoffs in den Hintergrund treten.

Wie in 1.1. schematisch dargestellt, gliedert sich die Untersuchung in drei Teile, die
miteinander verkniipft sind und erst in ihrer Gesamtheit das Bild abrunden:

a) Krieg und Politik Hier soll danach gefragt werden, welche Arten von Kriegsbildern
aus der Auseinandersetzung zwischen Krone (Zentralgewalt) und Szlachta, dem Adels-
stand, hervorgingen; diese Auseinandersetzung stellte ein konstantes und zentrales Thema
in der Geschichte Polen-Litauens wihrend des 16. (und 17. Jhs.) dar. Inwieweit farbte
dabei das Selbstverstindnis des sich anbahnenden Absolutismus und seines Staats-
gedankens, der in den Schriften Machiavellis aufschien und der in entscheidendem MafBe
auf der expansiven Kriegfiihrung gegriindet war, auf die polnischen Verhiltnisse ab? Ein
besonderer Aspekt ergibt sich durch das dem Adelsstand zu Beginn des 16. Jh. eingerdum-
te Recht auf Widerstand gegeniiber der Politik der Krone in Gestalt des rokosz, der den
Gebrauch gewaltsamer Mittel nicht ausschloB. Ferner stellt sich die Frage, welche Rolle
das Motiv des Krieges in der Anniherung zwischen polnischem und litauischem Adel
spielte, die schlieBlich zur Union von Lublin 1569 fiihrte (Verteidigung gegeniiber der
Moskauer Rus’). Wie werden im politischen Rahmen der Zeit die Griinde dargestellt, die
es rechtfertigen, einen Krieg zu fithren bzw. ihn auf diplomatischem Weg zu vermeiden?
Wurde zwischen Offensiv- und Defensivkriegen unterschieden? Lassen sich politische
und soziale Parteien oder Gruppierungen anhand ihres Kriegsbildes definieren? Gerade
angesichts des beginnenden Interesses im 16. Jh. fiir Fragen der Geographie und
Anthropologie besitzt die Untersuchung der ,Feindbilder” einen besonderen Stellenwert,
insbesondere in Hinblick auf andere Kulturkreise und Religionen (Islam/Orthodoxie).
Welche Art von Kriegsbild bildete sich in der Steppenlandschaft der Ukraine aus, vor
allen Dingen unter den Kosaken?

Von der Forschung ist im west- und siideuropéischen Kontext der Zusammenhang
zwischen Nationswerdung und Krieg bzw. Militirwesen erkannt und diskutiert worden.'?
Es soll untersucht werden, ob ein derartiger Kontext auch im Falle der Rzeczpospolita
szlachecka nachzuweisen ist, ob die Herausbildung einer nationalen” Identitit mit dem
Wandel oder der Kontinuitit des Kriegsbilds verbunden war.

Schon im 15. Jh. gab es an der Krakauer Universitit Gelehrte, die sich intensiv mit
der Frage nach dem ,gerechten Krieg" und dessen Verhiltnis zu dem neu ersonnenen
Begriff des Volkerrechts (ius gentium) beschiftigten. Wie spiegelte sich das Problem des

Vgl. Samuel E. Finer: State- and Nation-Building in Europe: The Role of the Military. In: The
Formation of the National State in Western Europe. Hg. v. Charles Tilly. Princeton 1975, S. 84—163.
— Richard Bean: War and the Birth of the Nation State. In: The Journal of Economic History 33

(1973), S.203-221.
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Krieges und der Kriegsverhiitung in der Rechtsentwicklung des 16. Jh. bei so eminenten
Denkemn wie Andreas Fricius Modrevius wider? Wie wurden die Auswirkungen des
Kriegsgeschehens auf die einfache Bevolkerung geschildert? AbschlieBend muB erdrtert
werden, ob die Entwicklung in Polen-Litauen konform mit der Entwicklung im iibrigen

lateinischen Europa verlief.

b) Krieg und Mythos Engstens verkniipft mit dem Kriegsbild unter politisch-staatlichen
Gesichtspunkten ist die Frage nach Rolle und Bedeutung des Krieges bei der Formulierung
von identititsbildenden Ideologien und Selbstdarstellungen. Hier ist als erstes das Konzept
des Antemurale Christianitatis zu nennen. Damit sollte Polen-Litauen zur Vormauer und
zum Bollwerk der (rdmisch-katholischen) Christenheit stilisiert werden, wobei dem Land
auch die Aufgabe des ,Heiligen Kriegs* gegen die Ungldubigen iibertragen werden sollte.
Diese Ideologie wurde von der Szlachta erst als fremd empfunden, im Laufe des 16. Jh.
jedoch immer stirker iibernommen. Dies hangt wiederum mit der Entwicklung des
Selbstverstindnisses der Szlachta zusammen, das seine deutlichste Ausprigung in der
Ideologie des ,Sarmatismus* fand. Der Sarmatismus verwandelte sich im 16. Jh. von
einem literarischen Topos in ein stindisches, kriegerisch-heroisch aufgefafites Lebensideal,
das einerseits auf eine fiktive Abstammung von dem Reitervolk der Sarmaten zuriickgriff,
andererseits mythische Vorbilder der Antike in den polnischen Kontext zu iibertragen
suchte. Die von Vertretern des Sarmatismus literarisch ausgestalteten Spannungsfelder
von Zivilisation und Steppe, Europa und Asien, sollen unter dem Aspekt des kriegerischen
Konflikts analysiert werden. Gerade im Rahmen der Kriegsvorstellungen wurden beide
ideologische Muster, das Antemurale-Konzept und des Sarmatismus, im Laufe des 16.
Th. miteinander verschmolzen. Es ist femer zu kliren, in welchem MaB sich der orthodox-
ruthenische Adel in dieses Lebensideal einbinden lief.

¢) Krieg und Religion Mit dem politischen Geschehen und der Entstehung von ideologi-
schen bzw. mythologischen Konzepten in der polnisch-litauischen Res publica des 16.
Jhs. ist die religidse Problematik engstens verwoben. Auf dem Boden Polen-Litauens
lebten damals Vertreter aller groBen monotheistischen Glaubensbekenntnisse. Herrschte
bis zum Ausgang des Jahrhunderts eine damals im europdischen Vergleich auBergewdhn-
liche Toleranz in religidsen Angelegenheiten, so standen die einzelnen Konfessionen
insbesondere nach dem Tridentiner Konzil und dem Beginn der Gegenreformation in
starker Konkurrenz zueinander. Wichtigster Triger der Gegenreformation in Polen-Litauen
war der Jesuitenorden. Dessen Griinder Ignatius von Loyola, ein ehemaliger Soldat,
verstand die Aufgabe seines Ordens, als milites Jesu, als Streiter im Heerbann des Konigs
Jesus zu dienen. Der ,Kampf* fiir Jesus Christus sollte mit Hilfe des Wortes gefiihrt
werden. In diesem Zusammenhang soll untersucht werden, inwieweit in Polen-Litauen
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die wachsende religidse Militanz auf das Kriegsbild im Land abfirbte, wie sich die
Sprache in jesuitischen Schriften sowie in den antijesuitischen Polemiken von Protestanten
und Orthodoxen ,militarisierte”, wie sich eine immer stirkere Polarisierung zwischen den
einzelnen Glaubensbekenntnissen abzuzeichnen begann und neue Feindbilder geschaffen
wurden. Ferner ist zu heriicksichtigen, wie in Polen-Litauen das Toleranzideal angesichts
der wachsenden Gefahr eines Biirgerkrieges bewertet wurde. Wie reagierte man auf die
groBen konfessionellen Kriege, die den Westen Europas erschiitterten und wie wurden
diese Ereignisse in das eigene Kriegsbild einbezogen?

In diesen Zusammenhang gehort auch die intensive Propagierung des ,Vormauer-Gedan-
kens® durch katholische Gesistliche, die mit Hilfe von antitiirkischen Pamphleten vehement
auf die militirischen Aufgaben des Reichswesens im Siidosten (Krieg gegen das
Osmanische Reich) hinwiesen und mit Blick auf die orthodoxe Hemisphire eine Politik
unterstiitzten, die schlieBlich zur militirischen Intervention Polen-Litauens in die russische
,Zeit der Wirren* zu Beginn des 17. Jhs. fithren sollte.

Einen weiteren Aspekt des Kriegsbildes kann man aus der Untersuchung der pazifisti-
schen Haltung protestantischer und orthodoxer Sektierer ermitteln. Vertreter etwa der
Antitrinitarier und der Polnischen Briidergemeinden legten in theologischen Streitschriften
ihre Ansichten dar. Sie verurteilten entschieden jede Form von Gewaltanwendung und
versuchten sich aus diesem Grund auch jeder Form von staatlichem Eingriff, ob Besteu-
erung oder Heeresdienst, zu entziehen. Andererseits gab es unter den Glaubensbriidern
Stimmen, die aul die Pflicht zur Verteidigung des Vaterlandes oder der Gemeinschaft

verwiesen.

2. Forschungs- und Quelleniiberblick

2.1. Forschungsstand

Das 16. Jh. als das ,Goldene Zeitalter" des polnisch-litauischen Gemeinwesens kann vom

militiirgeschichtlichen und kriegstechnischen Gesichtspunkt aus als gut erschlossen gelten.
Neben einer groBen Zahl von militdrgeschichtlichen Uberblicksdarstellungen'?? existieren

Es seien hier stellvertretend aus der Bibliographie herausgegriffen: die klassisch zu nennende Dar-
stellung von Marian Kukiel: Zarys histotji wojskowosci w Polsce. Reprint der 3. Aufl. Krakéw 1987.
— Andrzej F. Grabski / Andrzej Nadolski / Tadeusz M. Nowak: Zarys dziejéw wojskowosci polskiej
do roku 1864. 2 Bde. Warszawa 1965—66. Vol 1: Do roku 1648. — Tadeusz Korzon: Dzieje wojen i
wojskowosci w Polsce. 3 Bde. 2. Aufl. Lwow 1923. — Wiestaw Majewski: Wojsko i shuzba Zolnierska.
In: Tradycje polityczne dawnej Polski. Red.: Anna Suchena-Grabowska / Alicja Dybkowska. Warszawa
1993, S. 219-258. — Tadeusz Marian Nowak / Jan Wimmer: Dzieje orgza polskiego do roku 1793.
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fiir den Untersuchungszeitraum Studien iiber Taktik, Organisation und Feldziige'?*, die
einzelnen Heeresgattungen!?®, Heraldik, Riistung und Bewaffnung'2%, technische Entwick-
lungen'?” sowie die Rolle und Bedeutung kriegstheoretischer Abhandlungen fiir die
Entwicklung des Heereswesens'?. In einigen Arbeiten wurden zeitgendssisches Bild-

Warszawa 1968 (= Dzieje orgza polskiego 963—1945. Red.: Marian Anusiewicz.) — M. P. Parcej
(Red.): Istorija ukrains’koho vijs'ka. Vid knjazych ¢éasiv do 20-ch rokiv XX st. 4. Aufl. L'viv 1992.
Orto Laskowski: Polska sztuka wojenna XVI-XVII w. Bellona 1955. — Ders.: L’Art militaire polonais
au XVI® et au XVII°® siécle. In: Revue Internationale d’Histoire Militaire 12 (1952), S. 462—493. —
Ders.: Les campagnes de Batory contre la Moscovie. In: Etienne Batory, Roi de Pologne, Prince de
Transylvanie. Hg. v. J. Dabrowski. Cracovie 1935, S. 375—403. — Tadeuz Marian Nowak: Walki
obronne z najazdami Tataréw i Turkéw w XII-XVI w. In: Polskie tradycje wojskowe. Tom I:
Tradycje walk obronnych z najazdami Niemcéw, Krzyzakéw, Szwedéw, Turkéw i Tataréw. Red.
Janusz Sikorski. Warszawa 1990, S. 136—182. — Jan Wimmer: Les théories et la pratique des luttes
contre les Tatars aux XV-—XVII® siécles. In: L'Armée aux époques des grandes transformations
sociales. Publi¢ 4 I'occasion du XV°® Congrés Intemnational des Sciences Historiques & Bucarest (aoft
1980). Red. Eugeniusz Kozlowski / Jan Wimmer. Warszawa 1980, S. 265—280. — Jerzy Ochmariski:
Organizacja obrony w Wielkiem Ksigstwie Litewskim przed Tatarami krymskimi w XV—XVI wieku.
In: Studia i materialy do historii wojskowoséci 5 (1960), S. 349—398. — Karl von Loewe: Military
Service in Early Sixteenth-Century Lithuania. A New Interpretation and its Implication. In: Slavic
Review 30 (1971), S. 249-256. — H. Kotarski: Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflackiej
1576- 1582. In: Studia i materialy do historii wojskowosci 16/2 (1970), S. 63—123, 17/1 (1971), S.
51-124; 17/2 (1971), S. 81-151; 18/1 (1972), S. 3—92. — Ders.: Wojsko polsko-litewskie podczas
wojny inflanckiej 1576—1582. Sprawy organizacyjne. In: Studia i materialy do historii wojskowosci
16/2 (1970); 18/2 (1972). — Erik Tiberg: Zur Vorgeschichte des Livlindischen Krieges. Die Beziehun-
gen zwischen Moskau und Litauen 1549—1562. Uppsala 1984, — Z, Wdjcik: Wojny kozackie w dawnej
Polsce. Krakéw 1989. — V. A. Krot / N. S. Rasba: Borot'ba naselennja Ukraini proti turec’ko-
krims’kich zavojovnikiv naprikinci XV-v peréyj polovini XVI st. In: Ukrains’kyj Istoryényj Zurnal
26/27 (1983), Nr. 5, S. 101-110. — J. Pajeswski: Buficzuk i koncerz. Z dziejéow wojen polsko-
tureckich. Warszawa 1978.

Konstanty M. Gorski: Historia artyleryi polskiej. Warszawa 1902. — Ders.: Historia piechoty polskie;j.
Krakéw 1893. — Jan Wimmer: Historia piechoty polskiej do roku 1864. Warszawa 1978.

Zdzistaw Zygulski: Broh w dawnej Polsce. Na tle uzbrojenia Europy i Blizkiego Wschodu. Warszawa
1975.

Henryk Barycz: Dzieje nauki w Polsce w epoce Odrodzenia. 2. Aufl. Warszawa 1957. — Tadeusz
Marian Nowak: Polska technika wojenna XVI-XVIII w. Warszawa 1970. — Ders.: L’influence du
progrés scientifique et technique sur 'organisation militaire polonaise au XVI°® et XVII® siécles. In:
L’Armée aux époques des grandes tranformations sociales. Publié a l'occasion du XV® Congrés
International des Sciences Historiques & Bucarest (aodt 1980). Red. Eugeniusz Kozlowski / Jan
Wimmer. Warszawa 1980, S. 207-227. — Ders.: O wplywie walk z Turcja i Tatarami na rozwdéj
polskiej techniki wojskowej XVI-XVII w. In: Kwartalnik Hist. Nauki i Techn. 28 (1983), S. 589-613.
— Tadeusz Marian Nowak: Z dziejéw techniki wojennej w dawnej Polsce. Warszawa 1965.
Stanistaw Herbst: Dwie kwestie wojskowego piémiennictwa renesansu. In: Przeglad Historyczny 47
(1956), S. 783~785. — Tadeuz Marian Nowak: Z problematyki staropolskiego pi$miennictwa wojsko-
wego. In: Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci 29 (1987), S. 51-55. — Ders.: Polskie wojskowe
piSmiennictwo techniczne do 1764 r. Warszawa 1961, — Janusz Sikorski: Polscy teoretycy wojskowi
XVI wieku. In: Zesz. Popul.-Nauk Tow. Wiedzy Obronnej 7/5 (1979), S. 43—72. — Ders.: ,Ksiggi het-
manskie" Stanistawa Sarnickiego na tle piSmiennictwa wojskowego w Polsce XVI w. In: Studia i
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material (Schlachtengemiilde, Illustrationen kriegstheoretischer und kriegstechnischer
Abhandlungen) unter kunst- und mlitérgeschichtlichen Gesichtspunkten ausgewertet.!??

Gemessen an den zahlreichen Darstellungen und Untersuchungen der Kriege zwischen
der polnischen Krone und dem Deutschritterorden féllt in der polnischen marxistischen
Historiographie der Jahre 1948—89 eine Zuriickhaltung beziiglich der Aufarbeitung des
Livlindischen Krieges gegen das Moskauer Zartum auf, die zum Teil sicherlich ideolo-
gisch bedingt war. Erst in den letzten Jahren stieg das Interesse an Themen, die das
Territorium der ehemaligen kresy (Litauen, Belarus, Ukraine) zum Gegenstand haben,
nachdem in den ersten zwei Jahrzehnten nach der kommunistischen Machtiibernahme
der polnische Anteil an der Geschichte dieser Gebiete in einer mdglichst beildufigen
Weise behandelt werden sollte. Demgegeniiber hatte die polnische Geschichtsforschung
der Zwischenkriegszeit die Tendenz, Polens Rolle in den ostlichen Landesteilen als
zivilisatorischen Kulturauftrag im Sinne einer kulturellen , Verwestlichung® zu bewerten.
Umgekehrt neigten russische, ukrainische und weiBrussische Historiker in ihren Arbeiten
dazu, trennende Gegensitze zwischen der ostslavischen Bevolkerungsgruppe und der
polnischen bzw. polonisierten standischen Adelsnation Polen-Litauens auf sozialem,
ethnischem und religidsem Gebiet als ,Abwehr-“ und ,Freiheitskampf* kiinstlich zu
{iberhShen, komplexe Vorginge und Situationen ideologisch zu schablonisieren bzw. zu
vereinfachen und den Kulturtransfer in west-Ostlicher Richtung in seiner Bedeutung zu
schmaélern.

In den letzten beiden Jahrzehnten jedoch haben insbesondere ukrainischstimmige
Historiker, die an den fithrenden ukrainekundlichen Instituten der Universititen von
Harvard (USA) und Edmonton (Kanada) titig sind, wesentliche Vorarbeiten fiir eine
differenzierte Betrachtung des Kriegsbildes geschaffen, die allerdings meist das 17. Jh.
behandeln. Frank Sysyn diskutierte die schwankende Loyalitit der ruthenischen Szlach-
cicen, die sich aufgrund ihrer unterschiedlichen politischen, sozialen und religiésen
Bindungen oft in tiefem innerem Zwiespalt befanden.!*® Linda Gordon untersuchte die

Materiaty do Historii Wojskowosci 12/2 (1966), S. 45—55. — Jerzy Ochmariski: Michalon Litwin i jego
traktat o zwyczajach Tataréw, Litwinéw i Moskwicinéw z polowy XVI wieku. In: Kwartalnik
Historiczny 83/4 (1976).

Tadeusz Marian Nowak: Polska sztuka wojenna w czasach odrodzenia. Warszawa 1955. — Stanistaw
Herbst / M. Walicki: Obraz bitwy pod Orsz. Dokument historii sztuki i wojskowosci XVI wieku. In:
Rozprawy Komisji Historii Kultury i Sztuki. Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Bd. 1 (1949), S.
33—67. — Zdzistaw Zygulski: The Battle of Orsha. In: Robert Held (Hg.): Art, Arms and Armour. An
International Anthology. Bd. I. Chicago 1970, S. 108—143.

Frank E. Sysin: Between Poland and Ukraine: The Dilemma of Adam Kysil, 1600—1653. Cam-
bridge/Mass. 1985. — Ders.: The Problems of Nobilities in the Ukrainian Past. The Polish Period,
1569—1648. In: Rethinking Ukrainian History. Hg. v. I. L. Rudnytsky. Edmonton 1981.
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militirische Organisation der Kosaken im 16. Jh. und die sozialen Hintergriinde ihrer

Aufstinde.!3!
In den klassischen Darstellungen élterer polnischer Historiker wie Aleksander

Briickner'*?, Whadystaw Lozinski'®® und Jan Bystron!** werden Krieg und Kriegfithrung
im 16. Jh. als kultur- und sozialgeschichtliches Phanomen dargestellt, wobei Briickner
den militdrischen, Bystron den sozialen Aspekt sowie Y.ozinski die materielle Lebenskultur
betont.

Die polnische Historiographie besitzt eine lange Tradition, was die Vorliebe fiir kultur-
und sozialgeschichtliche Darstellungen betrifft. Die traditionell engen kulturellen
Beziehungen zu Frankreich bewirkten auch einen regen Austausch geschichtswissenschaft-
licher Ansétze und Methoden. So fand die Schule der franzosischen Annales und ihre
mentalititsgeschichtliche Theorie vor allem unter polnischen Medidvisten groen Anklang.

Von einem literatur- und mentalititsgeschichtlichem Ansatz ausgehend, skizzierte jiingst
Ludwika Sl(;kowa135 das ,Bild der siidostlichen Grenzlidnder” unter den Literaten des 16.
und 17. Jhs. Sie zeigt, in welchem AusmaB das pastorale Leben in den kresy zur antivergi-
lischen Schule der Tugend fiir ,harte”, abgehirtete Recken stilisiert und der heroische
Husar, der die ,magische Grenze" gegen den Einfall der Barbaren aus dem Osten zu
verteidigen hatte, zum Inbegriff stindischer Lebensart erthoben wurde. Einen wesentlichen
Beitrag zur Charakterisierung des Kriegsbildes im polnisch-litauischen Reich des 16.—18.
Jhs. lieferte auch Ludwika Szczerbicka-Slgk mit ihrer literaturwissenschaftlichen
Untersuchung der ,Rittermythen”, in denen der Adelsstand der Szlachta literarische
Verklirung fand.!*

Die literatur- und mentalititsgeschichtliche Darstellung des Themas ,Krieg und
Soldatentum* ist Gegenstand einer Monographie von Stefan Herman. Thr Schwergewicht
liegt auf der Herausarbeitung des Bildes vom ,idealen christlichen Soldaten”, das der
polnische Jesuit und Hofprediger Piotr Skarga in seinen Schriften und Predigten ver-
mittelte, um die Szlachta fiir die Ziele der Gegenreformation zu gewinnen.'3” Skarga griff

Linda Gordon: Cossack Rebellions. Social Turmoil in the Sixteenth-Century Ukraine. Albany, N.Y.
1983.

Aleksander Briickner: Dzieje kultury polskiej. 3 Bde. Warszawa 1958.

Wiadystaw Lozirski: Zycie polskie w dawnych wiekach. Krakéw 1964. [dt.: Polnisches Leben in
vergangenen Zeiten. Miinchen 1917.]

Jan Bystroni: Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce. 2 Bde. Warszawa 1960.

Ludwika Slgkowa: L'Image des confins du sud-est dans la littérature des XVI® et XVII® siécles. In:
Daniel Beauvois (Hg.): Les Confins de 'ancienne Pologne. Ukraine, Lithuanie, Bié¢lorussie. XVI°-XX°
siécles. Paris 1988, S. 21-38.

Ludwika Szczerbicka-Slgk: W kregu Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna. Wroclaw u.a. 1973
(= Studia staropolskie XXXVI).

Stefan Herman: Wojna i zolnierz w okresie kontrreformacji (do roku 1648). Szkice z dziejéw literatury
polskiej i obcej. Zielona Gdra 1983.
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hierbei auf literarische Vorlagen seines Ordensbruders Antonius Possevinus zuriick, der
in seinem Werk 1l Soldato cristiano darlegte, wie sich in der Gestalt des miles lesu
Kreuzritter und Moénch harmonisch vereinen sollten.

Alojzy Sajkowski stellt in seinem 1984 erschienenen Essay W strong Wiednia dar, wie
»ghiickliche” und ,ungliickliche Feldziige in Briefen und Tagebiichern von ihren Teil-
nehmern verarbeitet und beschrieben wurden.!*® Sajkowski stellt literarische, erziihlerische
und anekdotenhafte Elemente in den Vordergrund; der behandelte Zeitraum umfaBt die
letzten beiden Jahrzehnte des 16. Jhs. bis zur Regentschaft von Jan Sobieski und der
Verteidigung von Wien 1683.

Die bildende Kunst als gesellschaftlicher Spiegel und Mittel der politischen Propaganda
steht im Zentrum der Untersuchungen von J. A. ChroScicki, der die Regentschaft der
Wasa-Dynastie Ende des 16. Jhs. zum Thema nahm'*°, und von Stanistaw Mossa-
kowski*®, der die Thematik in allgemeiner Form aufgreift.

Als hervorragendster Vertreter einer zeitgenossischen polnischen ,Sozialgeschichte der
Ideen“ kann Janusz Tazbir gelten, der in seinem ebenso vielfiltigen wie umfangreichen
Werk nahezu alle gesellschaftlichen Fragen des 16. Jhs. behandelt hat. Besonderes
Augenmerk widmete er dabei immer wieder dem Phiinomen der religidsen Toleranz!*1,
der Entstehung der religiosen Propaganda in dem sich verschérfenden gescllschaftlichen
Klima nach Beginn der Gegenreformation'*? und dem Selbstverstindnis der polnischen
Adelsnation.!#3

Auch der belgische Slavist Claude Backvis hat in einer ganzen Reihe von anregenden
Aufsitzen immer wieder die Problematik des Krieges aus kultur- und ideengeschichtlicher

Alojzy Sajkowski: W strong Wiednia. Dole i niedole wojenne w $wietle listéw i pamjgtnikéw. Poznan
1984,

J. A. Chroscicki: Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazéw 1587-1668.
Warszawa 1983.

Stanistaw Mossakowski: Sztuka jako zwierciadlo czasu. Warszawa 1980.

Janusz Tazbir: Pahstwo bez stoséw. Warszawa 1967. — Ders.: Dzieje polskiej tolerancji. Warszawa
1973. — Ders.: Ze studiéw nad ksenofobia w Polsce w dobie péznego renesansu. In: Przeglad
Historyczny 48 (1957), S. 655—682.

Janusz Tazbir: Francuskie wojny religijne w oczach Polakéw In: Slaski Kwart. Hist. Sobétka 37/3—4
(1982), S. 177—184. — Ders.: La propagande politique et sociale de la contreréforme en Pologne. In:
1l Pensiero Politico 5 (1972), S. 44—61. — Ders.: Le téle de la parole dans la propagande religieuse
polonaise. In: Revue d’histoire moderne et contemporaine 30 (1983), S. 16ff. ~ Ders.: Les échos de
la persécution des hérétiques occidentaux dans les polémiques religieuses en Pologne. In: Bibliotheque
d’Humanisme et Renaissance 34 (1972), S. 125—136. — Ders.: Piotr Skarga, szermierz kontrreformacji.
Warszawa 1978. — Ders.: Szlachta i teologowie. Warszawa 1987.

Janusz Tazbir: Procesy polonizacyjne w szlacheckiej Rzeczpospolitej. In: Tryumfy i porazki. Studia
z dziejéw kultury polskiej XVI-XVII w. Warszawa 1989. — Ders.: Recherches sur la conscience
nationale en Pologne aux XVI® et XVII® siécles. In: Acta Poloniae Historica 14 (1966), S. 5-22.
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Sicht gestreift, ohne sie in das Zentrum seiner Untersuchung zu riicken.!** In La difficile
coexistance pacifique entre Polonais et Turcs au XVI° siécle zeichnet er die schwierigen
diplomatischen Beziehungen zwischen der polnischen Krone und dem Osmanischen Reich
bis zum Jahr 1596 nach und hebt dabei hervor, wie stark das Tiirkenbild in Polen-Litauen
von tagespolitischer Taktik und strategischer Notwendigkeit gepriigt war.!’
Machiavelli gilt allgemein als erster Kriegstheoretiker der Neuzeit, der im Krieg einen
grundlegenden Wesenszug des auf den Herrscher bezogenen Machtstaats erblickte. Seine
Gedanken stieBen in Polen-Litauen weitgehend auf entschiedene Ablehnung, wider-
sprachen sie doch den von der Szlachta vertretenen Idealen. Dementsprechend wurde jener
Personenkreis, der sich tatkriftig fiir die Stirkung der Zentralgewalt gegeniiber den
Stindevertretungen und fiir die Schaffung eines der Krone direkt unterstellten stehenden
Heeres einsetzte, machiavellistischer Neigungen verdéachtigt. In den Arbeiten von Jan
Malarczyk!#® und Henryk Barycz!'?’ findet dieser Vorgang seine Darstellung, wihrend
J. Ptaénik'*® die Ansichten des am polnischen Konigshof als Berater titigen ,Pri-

Machiavellisten* Callimachus sowie B. Lesnodorski diejenigen des ,polnischen Machiavel-

1i“ Krzysztof Warszewicki analysierten.!4®

Gut erforscht ist das Kriegsbild von Andreas Fricius Modrevius, des bedeutendsten
polnischen Denkers im 16. Jh. Die Bibliographie der Arbeiten iiber ihn und sein Werk
ist uniiberschaubar geworden und zéhlt inzwischen mehr als 1500 Titel. Seine Ansichten
iiber den Krieg entwickelte er insbesondere im fiinften Buch seines beriihmten Werkes
De Republica emendanda'®. Ludwik Ehrlich verglich es im Zusammenhang mit

Claude Backvis: Comment les Polonais du XVI° siécle voyaient I'Italie et les Italiens. In: Annuaire de
I'Institut de Philologie et d’Histoire Orientales et Slaves 15 (1958-60), S. 195-288. — Ders.:
L'«Antithemius» et le motif «social» dans la propagande de reconquéte catholique au début de la
Contre-Reforme en Pologne. In: Studi in onore di Ettore Lo Gatto e Giovanni Maver. Firenze-Roma
1962, S. 43—63. — Ders.: Le courant utopique dans la Pologne de la Renaissance. In: Les Utopies a
la Renaissance. Colloque international (avril 1961). Bruxelles-Paris 1963, S. 168—208. — Ders.: Les
thémes majeurs de la pensée politique polonaise au XVI° siécle. In: Annuaire de I'Institut de Philologie
et d'Histoire Orientales et Slaves 14 (1958), S. 307-355.

Claude Backvis: La difficile coexistance pacifique entre Polonais et Turcs au X VI siécle. In: Mélanges
d’ismamologie dédiés 4 la mémoire d'A. Abel. Vol. II, Bruxelles 1975, S. 13-51.

Jan Malarczyk: Machiavellismo e antimachiavellismo nell’Europa Orientale del Cinquecento. In: II
Pensiero politico 2 (1969), S. 434—444. — Ders.: La fortuna di Niccold Machiavelli in Polonia. 2.

Aufl.Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1969.
Henryk Barycz: Mys$l i legenda Machiavellego w Polsce w wieku XVI i XVIL In: Ders.: Spojrzenia

w przeszlos¢ polsko-wloska. Wroctaw u.a. 1965, S. 267-299.

J. Ptasnik: Un precursore di Machiavelli in Polonia (Filippo Buonaccorsi, detto Callimaco). In:
L’Europa orientale 18 (1938), S. 460—492.

Bogustaw Lesnodorski: ,Polski Makiavel”. In: Studia z dziejéw kultury polskiej. Ksigzka zbiorowa.
Warszawa 1947, S. 257-278.

Waldemar Voisé: Andrzej Frycz Modrzewski (1503—1572) and his Book on War and Peace. In: Ders.:
Europolonica. La circulation de quelques thémes polonais a travers 'Europe du XIV® au XVIII® siécles.
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kriegstheoretischen Schriften anderer europidischer Humanisten wie Erasmus von
Rotterdam und Hugo Grotius.!*! Modrevius' Gegenstandpunkt zu den Ansichten von
Machiavelli kam in einer #lteren Arbeit von W. Skarzynski zur Sprache.!> In welchem
AusmaB die kriegstheoretischen Erdrterungen von Modrevius durch antike Vorbilder
geprigt wurden, geht aus den Ausfithrungen von Stanistaw Kot hervor. 52

Der Entwicklung des Antemurale-Gedankens wihrend des 16. und 17. Jhs. widmeten
sich in den letzten Jahren eine ganze Reihe von Arbeiten. Urszula Barkowska stellt in
ihrem Aufsatz dar, daB in Polen-Litauen zu Beginn des 16. Jhs. das Konigreich Ungarn
als vorgelagertes Verteidigungsschild gegen die Tiirken gesehen wurde, dessen Wegfall
nach der Niederlage von Mohdcs 1526 jene Stimmen stirkten, die die Res publica in eine
grofie antitiirkische Koalition ziehen wollten.'* Zwei Aufsitze von Janusz Tazbir'>> gehen
der Geschichte des Begriffs nach, wihrend er in einer populdrwissenschaftlichen
Monographie das gleiche Thema unter dem Gesichtspunkt seiner mythischen Aufbereitung
und der Einordnung in die gesamteuropéische pipstliche Kirchenpolitik wihrend der
Gegenreformation behandelte.'>® Der in den USA titige Slavist Wiktor Weintraub wollte
demgegeniiber den Widerstand hervorheben, der in Polen unter politischen Schriftstellern
aufkam, als das Antemurale-Konzept als staatstragende Ideologie eingefiihrt werden
sollte.!’

Nach dem Zweiten Weltkrieg ist der Sarmatismus als ideologische sowie kulturelle
und literarische Strémung von der polnischen Geschichtsforschung untersucht worden.

158

Die Atrbeiten von Tadeusz Ulewicz'”* stellen die Entwicklung des Sarmatismus im 16.

Wroctaw u.a. 1981, S. 125—136. — Aleksander Luczak: Die Staats- und Rechtslehre des polnischen
Renaissancedenkers A. F. Modrzewski. Diss. Ziirich 1966, S. 149~166.

Ludwik Ehrlich: Modrzewskiego ksigg O wojnie w skali nauki §wiatowej. In: Reformacja w Polsce
12 (1953/55), S. 5-31.

W. Skarzyrski: Mikolaj Machiavel a Andrzej Frycz Modrzewski. In: Roczniki Poznafiskiego Towar-
zystwa Przyjaciél Nauk 24 (1898), S. 489-523.

Stanistaw Kot: Wyplyw starozytnosci klasycznej na teorye polityczne Andrzeja Frycza z Modrzewa.
In: Rosprawy A. U. Wydz. Hist.-Filiozof, serie II, Bd. 29 (Krakéw 1911), S. 248—252.

Urszula Borkowska: The Ideology of Antemurale in the Sphere of Slavic Culture, 13th-17th Centuries.
In: The Common Christian Roots of the European Nations. An International Colloquium in the
Vatican. Firenze 1983, Bd. II, S. 1206—1221.

Janusz Tazbir: Przedmurze jako miejsce Polski w Europie In: Rzeczpospolita i $wiat. Studium z
dziejow kultury XVII w. Wroctaw 1971. — Ders.: Od antemurale do przedmurza. Dzieje terminu. In:
Odrodzenie i Reformacja w Polsce 29 (1983).

Janusz Tazbir: Polskie przedmurze chrzescijanskiej Europy. Mity a rzeczywistos¢ historyczna.
Warszawa 1987.

Wiktor Weintraub: Renaissance Poland and Antemurale Christianitatis. In: Harvard Ukrainian Studies
3/4 (1979-80), S. 920-930.

Tadeusz Ulewicz: Sarmacja. Studium z problematyki stfowianskiej XVI i XVII w. Krakéw 1950. —
Ders.: 11 problema de sarmatismo nella cultura e letteratura polacca. (Problematica generale e profilo
storico.) In: Ricerche slavistiche 13 (1961), S. 126—198. — Ders.: Zagadnenie sarmatyzmu w kulturze
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und 17. Jh. dar und zeigen die Bedeutung des sarmatischen Gedankens fiir die landeskund-
liche Darstellung Osteuropas, fiir die Entwicklung eines polnisch-slavischen Selbstbewuft-
seins sowie fiir die Ubernahme antiken und humanistischen Bildungsguts. Riccardo
Picchio!® und T. Mankowski'®® betonen die weltanschaulichen und sozialen Attribute
des Sarmatismus, die dem Lebensgefiihl der Szlachta kongenial entsprachen, wihrend
Stanistaw Cynarski aus marxistischer Sicht stirker die klassenbedingten, ,regressiven,
konservativ-riickwirtsgerichteten Ziige der sarmatischen Ideologie hervorzuheben
versuchte.'®! Keine dieser Darstellungen arbeitete speziell das Kriegsbild heraus, das im
Rahmen der Entwicklung des sarmatischen Gedankens eine zentrale Stellung einnimmt.

Als relativ gut erforscht kann auch der kulturelle und politische Einflu des Osma-
nischen Reichs auf Polen-Litauen gelten. Bohdan Baranowski'®? kommt in seiner erschop-
fenden Darstellung iiber die Kenntnis des Orients im alten Polen zu dem SchluB, daB
Polen-Litauen nur in materieller Hinsicht aus der muslimischen Hemisphire beeinfluft
worden ist, und auch das erst im Verlauf des 17. Jhs. Ferner analysiert er die Kenntnisse
iiber das Osmanische Reich, die polnische Schriftsteller in ihre iiberwiegend antitiirkischen
Pamphlete einflieBen lieBen; auch F. Bujak widmete sich letzterem Thema'®®. Stanistaw
Cynarski untersuchte das sprachliche und politische Vorgehen der antitiirkischen
Polemiker wie S. Orzechowski und K. Warszewicki.!®* Maria Bogucka und J. Kieniewicz
gehen der Faszination nach, die die duBlere, lippig-prunkvolle Lebensart der osmanischen
Oberschicht auf die Szlachcicen ausgeiibt hat, was im 17. Jh. schlieflich dazu fiihrte, daB
man polnische Magnaten ihrem duBleren Erscheinungsbild nach mit Tiirken verwechsel-
te.1 Literarische Topoi der antitiirkischen polnischen Lyrik sind von A. Krzewifiska

herausgearbeitet worden.!%

i literaturze polskiej. Problematyka ogolna i zarys historyczny. In: Zeszty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellofiskiego. 59. Prace Historyczno-literackie 5 (1963).

Riccardo Picchio: Tradizione ,sarmatica” e slavismo polacco. In: Ricerche slavistiche 2 (1953), S.
155-178.

T. Marnkowski: Genealogia sarmatyzmu polskiego. Warszawa 1946.

Stanistaw Cynarski: The Shape of the Sarmatian Ideology. In: Acta Poloniae Historica 19 (1968), S.
5-17.

Bohdan Baranowski: Znajomo$¢é wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku. Y.6dz 1950.

F. Bujak: Kallimach i znajomo$¢ pafistwa tureckiego w Polsce okolo pocztku XVI wieku. In: Studia
geograficzno-historyczne. Warszawa 1925, S. 114—137.

Stanistaw Cynarski: Methoden und Mittel der antitiirkischen Propaganda in Polen in den Jahren
1548-1572. In: Zesz. Nauk. Uniw. Jagiell. Nr. 503: Prace Hist. Z. 59 (1978), S. 53—63.

Maria Bogucka: Szlachta polska wobec wschodu turecko-tatarskiego. Miedzy fascynacja a
przerazeniem (XVI-XVIII w.). In: Sobdtka 1982, Nr. 304. — J. Kieniewicz: Orientalno&¢ polska,
§siedzi i inni. Red. A. Garlicki. Warszawa 1978.

A. Krzewiriska: Poetyka antytureckiej liryki artystycznej XVI i XVII wicku. In: Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika. Filologia polska 12 (1965), S. 115—151.
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Die religiésen Polemiken des 16. Jh. sind bislang nicht unter dem Gesichtspunkt
untersucht worden, ob sie in Sprache und Ausdrucksweise ein eigenes ,Kriegsbild“
vermitteln. Zwei iltere Studien untersuchen jedoch die propagandistische Wirkung
einzelner Pamphlete antijesuitisch-protestantischer und jesuitischer Herkunft.!%” Im
ostslavisch-orthodoxen Bereich gibt es eine Anzahl von Arbeiten iiber die religiose
Polemik des orthodoxen Klerus gegen die romische Kirchenpolitik, die den Aspekt des
,Kampfes* meist schon im Titel herausstreichen, doch nur mit Vorsicht herangezogen
werden konnen, weil sie den ideologischen Richtlinien des Marxismus-Leninismus folgten
und gemiB den Vorgaben der sowjetischen Historiographie die Einheit der ostslavischen
Volker bei der Abwehr westlich ideologischer und klassenbedingter Eroberungspléne
postulierten.!%® Wesen und Gedankengut der pazifistischen Strémungen vor allem unter
den Antitrinitariern fanden in Arbeiten von S. Estreicher und S. Kot Darstellung.'®

2.2. Quellengruppen

Fiir den Teilbereich Polen-Litauen im 16. Jh. kann auf ein reiches Schrifttum zurlick-
gegriffen werden, das bereits allc Arten von weltlichem literarischem Schaffen umschlieft.
Der Buchdruck verbreitete sich von den urbanen Zentren Krakau, Wilna, Konigsberg und
Thom im Laufe des 16. Jh. auch an mehrere Magnatenhofe in den ruthenisch-ostslavi-
schen Landesteilen der Rzeczpospolita. Zu Beginn des 16. Jhs. wurde der iiberwiegende
Teil der literarischen Werke in Polen auf Lateinisch, in Litauen in der sogenannten

,Kanzleisprache*, einer durch ruthenische umgangssprachliche Elemente an gereicherten
und nicht standardisierten Version des Kirchenslavischen, verfaBt. Der Gebrauch des
Polnischen als standardisierte Verakularsprache setzte bereits zu Beginn des Jahrhunderts
ein und weitete sich in den folgenden Jahrzehnten immer mehr aus, bis es um 1580 fiir
den gesamten Bereich der polnisch-litauischen Adelsrepublik als pragende Kultur- und
Schriftsprache verwendet wurde. Auch viele, fiir den litauisch-ruthenischen Bereich

Henryk Barycz: Geneza i autorstwo Equitis Poloni in Iesuitas actio prima. Studia nad polemika
antijezuicka w Polsce. Bd. I. Krakow 1934. — Z. S. Polakowski: O Zokierskim nabozefistwie" Skargi.
In: Ksigga pamigtkowa w trzechseth rocznicg $mierci ks. Piotra Skargi. Tom II, Lwéw 1913, S. 41ff.
Ja. S. Lur’je: Ideologiéeskaja bor'ba v russkoj publicistike konca XV-nacala XVI v. Moskva-Leningrad
1960. — V. L. Mykytas': Ukrains'ka literatura v borot’bi proty unii. Kyiv 1984. — P. K. Zahajko:
Ukrains’ki pis’mennyky-polemisty kincja XV - pocatku XVI st. v borot’bi proty Vatikanu i unii. Kyiv
1957.

Stanistaw Estreicher: Pacyfizm w Polsce XVI stulecia. Poznah 1930. — Stanistaw Kot: Socianism in
Poland. The Social and Political Ideas of the Polish Antitrinitarians in the Sixteenth and Seventienth
Centuries. Boston 1957.
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grundlegende Quellen (Maciej Stryjkowski, Augustyn Rotundus!’®) sind auf Polnisch
geschrieben, das als lingua franca von den orthodoxen Adligen bereitwillig angenommen
wurde.!”! Die wichtigste Gruppe kirchenslavisch verfaBter Quellen umfaBt religiose
Polemiken aus der Feder orthodoxer Kleriker und Theologen, die alle in der zweiten
Hilfte des 16. Jhs. entstanden sind.

Mit einer Ausnahme liegen alle wichtigen Quellenwerke in gedruckter Form vor.
Allerdings gibt es nur von etwa zwei Dritteln aller Quellen textkritische Ausgaben, die
teils noch aus dem 19. Jh. stammen, teils nach dem Zweiten Weltkrieg erarbeitet wurden.
Fiir die iibrigen Bestinde ist auf die Erstdrucke des 16. Jhs. zuriickzugreifen. Von einigen
grundlegenden Quellenwerken (z. B. von Stanistaw Samickis Ksiggi hetmarnskie und De
bello sententiam responsio von Grzegorz Pawel z Brzezin) existieren nurmehr Unikate
in den Krakauer Bibliotheken (Jagiellonen-Bibliothek und Bibliothek Czartoryski); ihre
Auswertung macht einen Forschungsaufenthalt erforderlich.

Die Quellen lassen sich thematisch und inhaltlich in folgende Gruppen gliedern:

1. Die eigentlichen kriegstheoretischen und kriegsgeschichtlichen Abhandlungen. Zu
ihnen gehoren die Schriften des GroBhetmans der polnischen Krone, Jan Tarnowski; das
groBe kriegsgeschichtliche Werk Sprawa rycerska von Marcin Bielski, das bis in die
Antike zuriickreicht; die theoretische Abhandlung von Stanistaw Laski sowie die Ksiggi
hetmariskie von Stanistaw Sarnicki, der seine auf verschiedenen Feldziigen im 16. Jh.
gewonnenen Einsichten und Erfahrungen darlegt. Ein militdirmedizinisches Werk stammt
von Antoni Schneeberger. Ferner gibt es Augenzeugenberichte und Darstellungen einzel-
ner Feldziige und Kampagnen von R. Heidenstein (Livléndischer Krieg 1577—82), der
in seinem umfangreichen Bericht die Taten von Konig Stefan Bathory verherrlicht; Jan
Dantyszek (Feldziige gegen Moskau im zweiten Jahrzehnt des 16. Jh.); Leonard Gorecki
und Jan Yasicki (Feldzug in die Moldau 1561—63). Von Jan Piotrowski stammen Tage-
buchaufzeichnungen und Briefe aus der Zeit der Belagerung von Pskov (1581/82).

2. Ein eigenes Genre bilden die antitiirkischen Traktate, die zur Bildung einer christ-
lichen Liga und zum Kreuzzug gegen das Osmanische Reich aufriefen. Sie beginnen mit
den Pamphleten von Callimachus Ende des 15. Jhs. und wurden in dieser Tradition
wahrend des 16. Jhs. von dem Rhetoriker Stanistaw Orzechowski und dem Diplomaten

Die vollstindigen Quellenreferenzen finden sich in der Bibliographie unter a) Quellen.

Vgl. Markus Osterrieder: Von der Sakralgemeinschaft zur modemen Nation. Die Entstehung eines
NationalbewuBtseins unter Russen, Ukrainern, WeiBruthenen im Lichte der Thesen Benedict Ander-
sons. In: Formen des nationalen Bewultseins im Lichte zeitgendssischer Nationalismustheorien. Hg.

v. E. Schmidt-Hartmann. Miinchen 1994, S. 209ff,
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Krzysztof Warzewicki fortgefiihrt. Daneben gibt es auch Schriften, die vor einem solchen
Kreuzzug warmen, wie etwa der anonyme Traktat Deliberacya o Spoltku y Zwigzku Korony
Polskiej aus der Zeit der Regentschaft von Zygmunt I. Stary. Im iibrigen nimmt ein grofier
Teil der Literatur des 16. Jh. zu der Tiirkenfrage, einem zentralen Thema gesamteuro-
péischer Diskussion, in der einen oder anderen Form Stellung. Meist behandeln die
Traktate auch das ideologische Motiv der antemurale christianitatis.

3. Historische Chroniken und landeskundliche Traktate: Zu den groen Chroniken,
die auch das Zeitgeschehen verarbeiten, gehoren die Werke von Marcin Bielski, Jodok
Decjusz, Lukasz G6micki, Maciej Stryjkowski (iiber das GroBfiirstentum Litauen) und
Bernard Wapowski. Landeskundliche Beschreibungen, die insbesonders fiir die Untersu-
chung der kresy von Bedeutung sind, entstammen der Feder von Maciej z Miechowa,
dessen Abhandlung Tractatus de duabus Sarmatiis (1517) zahlreiche Auflagen erfuhr
und der dem westlichen Europa erste Kenntnisse tiber Land und Leute in Osteuropa
vermittelte; Marcin Kromer; Alessandro Guagnini, der ein unveréffentliches Werk von
M. Stryjkowski verarbeitete; Sebastian Klonowic; Michalon Litwin; Stanistaw Sarnicki.
Alle diese Darstellungen trugen wesentlich zur Entstehung des ,sarmatischen” Selbst-

empfindens bei.

4. Statuten und Verfassungstexte: Hierzu gehdren beispielsweise die von S. Kutrzeba
und W. Semkowicz herausgegebenen Unionsakten zwischen Polen und Litauen; die Statu-
ten des GroBfiirstentums Litauen aus den Jahren 1520, 1566 und 1588; die erste Rechts-
sammlung von Jakub Przyluski; die Charta der polnischen Toleranz, der Warschauer
Konféderationsakt aus dem Jahr 1573. Sie konnen in dem MaBe herangezogen werden,
als in ihnen eine konkrete Stellungnahme beziiglich Konflikten und Kriegsgeschehen

zutage tritt.

5. Politische Streitschriften, Reden und Aufzeichnungen: Darunter sind die groBen
staatspolitische Ansprachen von Jan Ostrorog, Stanistaw Orzechowski, Krzysztof Warsze-
wicki, Wawrzyniec Goslicki und Piotr Skarga (Kazanie sejmowe) zu rechnen, aber auch
die sogenannten , Tagebiicher* der Debatten auf den verschiedenen Sejm-Versammlungen,
die im Rahmen der Reihe Scriptores rerum Polonicarum herausgegeben worden sind;

6. Rechtsphilosophische und theologische Traktate. Neben den élteren Abhandlungen
von Stanislaw z Skarbimierz und Pawet Wlodkowic aus dem 15. Jh., die vergleichend
herangezogen werden miissen, ist hier insbesondere das fiinfte Buch (De bello) des
berithmten Werkes De republica emendanda von Andreas Fricius Modrevius zu nennen.
Ferner gehdren zu dieser Gruppe jene Werke der polnischen Antitrinitarier, die eine pazi-
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fistische Grundhaltung theologisch zu begriinden oder anzufechten versuchten (Marcin
Czechowic, Jakub Paleologus, Grzegorz Pawel z Brzezin).

7. Religiose Polemiken. Hierzu gehoren einerseits katholische Polemiken, die im Zuge
der Gegenreformation gegen Protestanten und Orthodoxe gerichtet waren (vor allem die
Werke des Jesuiten Piotr Skarga); von Protestanten verfafite antijesuitische Polemiken,
von denen die wichtigsten in der Sammlung Tazbir enthalten sind. SchlieBlich die
Polemiken orthodoxer Geistlicher, die sich gegen die geplante Kirchenunion und die
Verspottung ihrer Traditionen richten; man findet sie in der dreibindigen Sammlung
Pamjatniki polemiceskoj literatury bzw. in der Reihe Archiv Jugo-Zapadnoj Rossii. In
diese Gruppe fallen auch Werke aus den orthodoxen Laienbruderschaften, die jiingst von
V. I. Synkaruk herausgegeben worden sind. Alle Quellen dieser Gruppe stammen aus
den letzten drei Jahrzehnten des 16. Jhs.

8. Literarische Werke (Memoiren, Prosa und Versdichtung). Hier werden stellvertretend
die Werke einiger Schriftsteller von europaischem Rang herangezogen: Jan Kochanowski,
Klemens Janicki, Lukasz Gdrnicki und Mikolaj Rej. Sie alle haben das Kriegsgeschehen
ihrer Epoche in literarischer Form verarbeitet.

9. Volksepen. SchlieBlich spielen bei der Herausarbeitung des Kriegsbildes auch die
volkstiimlichen Versepen, die dumy (vergleichbar mit den russischen Bylinen), eine nicht
zu unterschitzende Rolle. In der Volkssprache abgefafit, bilden sie fiir den ruthenischen
Raum das Gegenstiick zu den Werken der groBlen polnischsprachigen Renaissancedichter.
Aus ihnen ist das Kriegserleben der Kosaken abzulesen, aber auch des ,sarmatischen”
homo ruthenicus, der polnische, ostslavische und orientalische Lebensart zu vereinen
suchte. Es existieren Sammlungen, die von K. Hrusevs’ka und L. Szczerbicka-Slek

herausgegeben wurden.

3. Erste Ergebnisse

In einem ersten Arbeitsschritt wurde mit der Untersuchung des Abschnitts ,Krieg und
Politik“ begonnen. Darin sollen, im Vergleich mit Entwicklungen im westeuropéischen
und russischen Bereich, Kontinuitdten und Wandlungstendenzen im Kriegsbild der
Bewohner Polen-Litauens festgestellt und beschrieben werden. Es 1Bt sich schon jetzt
sagen, daBl in Polen-Litauen eine dufBlerst komplexe, vielschichtige Entwicklung statt-
gefunden hat, die auf den ersten Blick in sich widerspriichlich erscheint.
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Von der neueren Forschung ist immer wieder auf den engen Zusammenhang zwischen
der Entstehung des neuzeitlichen europiischen Staatswesens und den damit einher-
gehenden, umfassenden sozialen Neuerungen einerseits und dem Wandel von Funktion
und Vorstellung des Kriegs auf der anderen Seite hingewiesen worden. Mit wachsender
Zentralisierung der Herrschaft im Inneren wuchs die Notwendigkeit, ein ein stehendes,
professionelles Heer zur Sicherung und Behauptung des Staatswesens aufzustellen und
zu unterhalten, das ausschlieBlich der Person des Herrschers verpflichtet war und iiber
dessen Einsatz der Souverain verfiigte. Dies geschah erstmals 1445 bei der Bildung der
franzosischen Compagnies d ordonnance unter Charles VIL; bis zum Jahr 1478 wuchs
die Truppenstirke des stehenden Heeres der franzdsischen Krone auf 25000 Mann.!”
Die umwilzenden technischen Neuerungen lieBen die Kosten der Kriegsfiihrung gewaltig
ansteigen; der Zwang, kontinuierlich grofie Geldmittel bereitzustellen, trieb die Steuer-
forderungen der Zentralgewalt in die Hohe und fiihrte zur Ausdehnung der Besteuerungs-
kompetenzen.

Daneben bildete sich, insbesondere in Italien und Frankreich, der Begriff der ,Staats-
raison® . Er wurde zum Kampfbegriff frilhneuzeitlicher Herrschaftsbildung und beinhaltete
die Konsolidierung und Zentralisierung des Staatswesens nach innen sowie die territoriale
Expansion nach auBen. Dic Legitimierung der Kriegsfithrung in Form des ,gerechten
Krieges* (bellum iustum) wurde unter dem Gesichtspunkt eines weltlichen, ,niitzlichen
und notwendigen” Partikularinteresses definiert und nicht mehr theologisch vorgeschrie-
ben. ,Der neuzeitliche Staat ist aufs engste mit dem Krieg verbunden: Er ist aus dem
Krieg entstanden, errichtet, um ihn im Inneren zu beenden, und hat ihn doch in einem
bis dahin unvollstellbaren AusmaB intensiviert. [...] Den Auftrag, mit dem er ausgestattet
wurde, hat der Staat erfiillt: Er hat die bewaffneten Auseinandersetzungen aus dem
Inneren des Staates verdringt; der Preis dafiir war die Verstirkung der duBeren mi-
litarischen Konflikte, der Krieg zwischen den Staaten.“!7

Polen-Litauen unterschied sich in dieser Hinsicht deutlich von der restlichen Staatenwelt
im lateinischen Europa. In vielen Bereichen der Naturwissenschaften, der Philosophie
und des Rechts stand Kronpolen an der Spitze der européischen Entwicklung. Der
kulturelle Umbruch hatte bereits im 15. Jh. begonnen. So schrieb Enea Silvio Piccolomini
an den Krakauer Kardinal Zbigniew Olesnicki 1450, daB er das humanistische Niveau
in Polen héher einschitze als das in den deutschen Lindern und in Ungam: ,Commendan-
da natio et in celum laudibus efferenda Polonorum qui quamvis ad Italiam, ubi nunc est

Vgl. William H. McNeill: The Pursuit of Power. Technology, Armed Forces and Society Since 1000

A.D. Chicago 1983, S. 83.
Herfried Miinkler: Tm Namen des Staates. Die Begriindung der Staatsraison in der Frithen Neuzeit.

Frankfurt/M. 1987, S. 217.
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facundie saturigo, medios habent vel Theutones vel Hungaros, prius tamen quam illi
fontem adierunt limpidissimisque potati limphis splendorem eloquentie domum
retulerunt.“17* Andererseits 148t sich erkennen, daB sich die polnische Elite von Anfang
an mit dem neuen Ideengut sehr selektiv auseinandersetzte. Claude Backvis bemerkte
hierzu, daB der polnische Adel das iibrige Europa nur selten vom akademischen Gesichts-
punkt aus ,neutral“ betrachtete, sondem alle Eindriicke immer mit den Verhiltnissen im
eigenen Land verglich — und zwar ausschliellich unter dem Gesichtspunkt, ob man etwas
zum eigenen Gewinn nachahmen konne oder aber davor warnen solle.!” So sollte die
von den Vorvitern ererbte Lebensart zwar verfeinert, aber nicht grundsitzlich verdndert
werden. Da Lebensbereich und wirtschaftliches Auskommen der Szlachta weitgehend
im ruralen Milieu lagen, erschien es den Szlachcicen zur Wahrung der stindischen
Privilegien opportun, einen weiteren Fortschritt des Urbanisierungsprozesses im eigenen
Land zu unterbinden und den politischen Einflu} des Biirgertums zuriickzudringen. Dies
ging einher mit einer zunehmenden Verschlechterung der Lage der Bauern, die in die
Leibeigenschaft gezwungen wurden. Da sich die Masse der Szlachta aus verbduerlichten
Kleinadligen zusammensetzte und anders als der westeuropéische Adel niemals einen
hofischen Stand bildete, unterstiitzte paradoxerweise gerade die Ubernahme von Bildungs-
idealen der Renaissance eine Entwicklung, in der eine zunehmende Idealisierung der
altrémischen ruralen und patriarchalischen Verhéltnisse sowie der antiken griechischen
Gesellschaft standfand. Die adligen Grundbesitzer lebten auf ihren Landgiitern, den dwory,
nach dem Vorbild der rémisch-republikanischen patres familiae; zugleich waren sie
bestrebt, sich nach dem Ideal hellenistischer Lebensart der Kultur und den Kiinsten, der
Politik, den Staatsgeschiften und dem Krieg zu widmen, wéhrend die leibeignen Bauern
durch ihren Frondienst fiir den Lebensunterhalt des dwdr aufkommen muBten. Diese
Entwicklung hatte auch wesentliche Auswirkungen auf das Kriegsbild.

Im mittelalterlichen Polen bildete der Adel wie im iibrigen Europa den Wehrstand. Die
Herausbildung der Geschlechter und ihrer Namen vollzog sich anhand der alten Schlach-
trufe, mit denen sich einzelne Gruppen zu Heeresteilen sammelten. Dies fithrte zu dem
Phinomen, daB der Adel durch das Prinzip der Adoption und weniger durch Abstammung
bestimmt wurde. Die Zugehorigkeit zu einzelnen Geschlechtern lieB sich mittels Adoption
libertragen, was nach der Personalunion mit Litauen zu einem wichtigen Faktor der
stindischen Integration wurde.!’® Auf diese Weise schwoll die Szlachta zahlenmiBig

Zit. nach Ignacy Zarebski: La corrente italiana nel primo umanesimo polacco. In: Mieczystaw Brahmer
(Hg.): Italia, Venezia e Polonia tra Umanesimo e Rinascimento. Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1967,
S. 35-57, hier 39.

Claude Backvis: Comment les Polonais du XVI° siécle voyaient I'Italie et les Italiens 245:

Andrzej Zajaczkowski: Gléwne elementy kultury szlacheckiej w Polsce. Ideologia a struktury spoleczne.
Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1961, S. 17f.
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betrichtlich an; im Jahr 1569 reprisentierten die etwa 25000 Adelsfamilien der Res
publica 6,6% der Gesamtbevolkerung von 7,5 Millionen Menschen.!”” Durch die frithe
Garantie der stindischen Freiheiten von seiten der Krone konnte sich neben der Szlachta
keine starke zentrale Macht herauskristallisieren. Das Phéinomen des seiner Tendenz nach
zentralisierenden neuzeitlichen Staatswesens wurde von den Szlachcicen sehr wohl
wahrgenommen, als Bedrohung der eigenen Freiheiten empfunden und von daher
abgelehnt. Die Zentralgewalt wurde durch den lockeren rechtlichen Status des Reichs-
wesens zusitzlich geschwicht, da gerade der litauisch-ruthenische Adel jede rechtliche
Neuerung mit MiBtrauen betrachte. Andererseits erforderte die pluriethnische Zu-
sammensetzung Polens, vor allem aber des Groffiirstentums Litauen, politische Konsens-
bildung und Toleranz, wollte man den Zusammenhalt des Reiches nicht unmittelbar
gefihrden.

Durch die vielzihligen Kulturkontakte mit den Zentren der Renaissance und des
Humanismus in Italien, der Schweiz, der deutschen Lénder und den Niederlanden drang
das humanistische Gedankengut schnell in die Gebiete der polnischen Krone ein, mit
zeitlicher Verzdgerung auch nach Litauen. Charakteristisch fiir das polnische Kriegsbild
wurde die antithetische Gegeniiberstellung der Gedanken von Erasmus von Rotterdam
und Machiavelli. In den Augen von Erasmus war das Leitmerkmal einer Gesellschaft
in ihrer kulturellen und moralischen Entfaltung zu finden, Machiavelli hingegen erblickte
es in der politischen Stabilitdt und militirischen Kraft. In seinem Werk Geschichte von
Florenz schrieb letzterer: ,Es haben daher die Klugen beobachtet, daB die Wisscnschaften
nach den Waffen kommen und daB in den Lindern und Republiken die Feldherren vor
den Philosophen entstehen. Wenn gute, geordnete Waffen Siege erzeugt haben und die
Siege Ruhe, so kann die Kraft kriegerischer Gemiiter durch keinen ehrenvolleren
MiiBiggang verdorben werden als durch den der Wissenschaften.“178 Erasmus hingegen
fiihrte die Entstehung von Krieg und Biirgerkrieg, Greul und Gewalt, auf gesellschaftliche
Verwirrung und auf Unbildung zuriick. Dauerhafter Friede kdnne sich nur dort behaupten,
wo keine Meinung die absolute Wahrheit beanspruche, sondern auch der jeweils anderen
ihr relatives Recht einriume. In Polen zeigte die gebildete Elite frith eine groBe Verehrung
fiir Erasmus und seine Gedanken. Der niederlindische Humanist wurde sogar von Kénig
Zygmunt 1. als ebenbiirtig angesprochen. An den Erzbischof von Canterbury schrieb
Erasmus deshalb im Jahr 1524: Polonia mea est.'”™

Der franzdsische Adel umfaBte damals 1%, der englische 2% der Gesamtbevélkerung. Vgl. Norman
Davies: God's Playground. A History of Poland. Bd. I. Oxford 1981, S. 215.

Machiavelli: Gesammelte Schriften. Hg. v. Hanns Floerke. Miinchen 1925, Bd. IV, S. 268.

Zit. nach Ambroise Jobert: De Luther 2 Mohila. La Pologne dans la crise de la chrétienté 1517-1648.
Paris 1974, S. 43.
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Hingegen ist angesichts der Begeisterung, die in Polen zu Beginn des 16. Jhs. fiir Italien
und alles Italienische anzutreffen war (die Polen nannten damals ihr Land expiratio
Italorum'®), das weit verbreitete MiBtrauen und der Widerwille, welche den die Thesen
von Machiavelli entgegengebracht wurden, umso auffilliger. Auch Machiavellis Staatsvor-
stellung — die Glorifizierung des starken, riicksichtslosen Fiirstenstaates — stie auf
entschiedene Ablehnung. Verfechtem derartiger Gedanken wurde zum Vorwurf gemacht,
sie wollten das Gemeinwohl des Reiches zerstoren und die Res publica in den Biirgerkrieg
stiirzen. So verdichtigte die Szlachta die aus Italien stammende Konigin Bona Sforza
auf dem Landtag von 1537, sie wolle machiavellistische Praktiken in das Land einfiihren
und die insidia italica zum Regierungsprinzip erheben. Ganz im Sinne des Erziehungs-
ideals von Erasmus wurde die Vorstellung vertreten, man konne den kriegerischen
Charakter der nordlichen Menschen, der schon durch das Klima bedingt ist, mit Hilfe
von Erziehung und Kultur liutern. Einer der einfluBreichsten politischen Polemiker des
16. Jhs., Stanistaw Orzechowski, schrieb dem befreundeten Venezianer Paolo Ramusiol
daB Kultur und Bildung die archaische Kampfeslust seiner ruthenischen Landsleute
gemildert hitten, die sich nun wohltuend von den Barbaren im Osten unterschieden:
,Meine Heimat, rau und wenig zivilisiert, hat immer Mars verehrt, aber seit kurzem
beginnt sie [...] Minerva zu verchren. Meine Landsleute [die Ruthenen] unterschieden
sich in bezug auf ihren Ursprung und ihre Sitten vor nicht allzulanger Zeit gar nicht so
sehr von den Skythen [Tataren], deren Nachbarn sie sind. Indem sie mit den Griechen
Kontakte kniipften, von denen sie Glaube und Religion annahmen, haben sie ihre Wildheit
und Rustizitit hinter sich gelassen, und jetzt sind sie der lateinischen und griechischen
Literatur ergeben."“181

GrdBeren Anklang fanden Machiavellis Thesen bei den Vertretern der Kénigspartei,
die Polen-Litauen in eine christlich-katholische Liga einbinden, die Katholisierung des
Reiches auf Kosten von Protestanten und Orthodoxen vorantreiben und die Zentralgewalt
der Krone im Sinne des neuzeitlichen Staatsgedankens stirken wollten. In diesem Sinne
appellierten polnische ,Machiavellisten* wie Callimachus und Krzysztof Warszewicki
an den Konig und die Szlachta, gemeinsam mit den anderen lateinischen Méchten einen
Kreuzzug gegen die Tiirken zu unternehmen. Vor allem in der ersten Hilfte des 16. Jhs.
stieBen derartige Appelle in den Reihen der Szlachta auf skeptische Ablehnung. Der
anonyme Verfasser des Traktats Deliberacya o Spotku y Zwigzku Korony Polskiej z pany
Chrzescijariskimi przeciwko Turkowi (,Erwigung iiber einen ZusammenschluB und eine

Union mit den christlichen Herrschaften gegen die Tiirken®) zeigte sich voller Mifitrauen

Vgl. Henryk Barycz: Ttalofilia e italofobia nella Polonia del Cinque- e del Seicento. In: Brahmer (Hg.):

Italia, Venezia e Polonia, S. 151.
Stanistaw Orzechowski: Wybor pism. Hg. v. J. Stamawski. Wroclaw 1972, 5.93.
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gegeniiber der Bildung einer christlichen Liga und eines moglichen ,Heiligen Krieges"
gegen das Osmanische Reich; aus diesem Grund lobte er die niichterne ,Realpolitik”
seines K6nigs Zygmunt 1. Stary, der die Verstindigungspolitik mit der Pforte solange
fortfithren wollte, bis auch die anderen christlichen Reiche bereit waren, ihre Ver-
sprechungen in Taten umzusetzen. Denn Polen sei noch von anderen Feinden umgeben,
die es vor einem Einfall nach Europa abhalte: ,Die Polnische Krone hat nicht nur die
Tiirken zum Feind, sondem sie ertriigt viele andere gentes ferocissimas ac totum adeo
septentrionem, und sie ist wie propugnaculum interioris Europae. Wir miissen vor ihnen
allen auf der Hut sein, damit wir hinterriicks non adoriantur, sobald wir uns vom
Kronland wegbegeben haben.“!82 Wurde die Rzeczpospolita szlachecka zum Hort des
gesellschaftlichen Friedens und der Eintracht hochstilisiert, so verstirkte sich im Lauf
des 16. Jhs. unter den Vertretern des Adels der Eindruck, dal man von habsiichtigen
Feinden umgeben sei, die jedes Anzeichen von innerer Zerrissenheit zum Schaden Polen-
Litauens ausnutzen wollten. Die Parteiginger des katholischen Lagers verstirkten dicse
xenophobe Ausrichtung zusitzlich. Der pipstliche Nuntius Malaspina 1598 malte in einem
Bericht ein diisteres Bild der von den Feinden des katholischen Glaubens umzingelten
Res publica: ,(...) im Norden hat sie das schismatische Moskau, einen natiirlichen Feind
des polnischen Namens, von der Ostsee her Schweden, das unter dem EinfluB der Lehre
Luthers steht und sich gegen seinen Konig auflehnt, im Osten die Tartaren (sic!), deren
Uberfille die Polen fast ein jedes Jahr heimsuchen, und aus derselben Richtung die perfide
Wallachei und Moldau; im Siiden die Tiirken, die iiber Ungarn nach Polen dringen und
versuchen, die gesamte Christenheit zu stiirtzen, in erster Linie aber Polen. Im Westen
die Deutschen, mit denen die Polen seit undenkbaren Zeiten in wechelseitiger Zwietracht
leben [...], so daB die Polen allseitig von Nachbarn umgeben sind, denen sie nicht
vertrauen kénnen."183

In den Reihen der Szlachta war man sich weitgehend einig, daB ohne die Garantie der
eigenen Rechte kein erfolgreicher Krieg gefiihrt werden konne. Wenn es sich um etwas,
fiir das man Opfer bringen miisse, zu kiimpfen lohne, dann sei es die ,goldene Freiheit”,
die sich die Szlachta errungen habe. Nachdem Polen-Litauen ein Randgebiet des
lateinischen Kulturraumes bildete, wurde in polnischen Publikationen des 16. Jhs. beson-
ders hiufig und meist frither als im Westen iiber die Bedeutung des Begriffs ,europdisch®
reflektiert.!8¢ DaB Polen ein Teil Europas war, schien gerade aus der Garantie der

Deliberacya o Spolku y Zwigzku Korony Polskiej z pany Chrzeécijanskimi przeciwko Turkowi
(Erstdruck 1595). In: Krétki rzeczy sejm. Hg. v. K. J. Turowski. Krakéw 1858, S. 41.

Relacye nuncyuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce od roku 1548 do 1690. Hg. v. E. Rykac-
zewski. Berlin-Poznan 1864, Bd. I1, S. 78.

Janusz Tazbir: Die polnische Kultur des XVI. Jahrhunderts. In: Reinhold Olesch / Hans Rothe (Hg.):
Fragen der polnischen Kultur im 16. Jahrhundert. Vortrdge und Diskussionen der Tagung zum
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stindischen Freiheiten hervorzugehen. Sebastian Petrycy glaubte im Vorwort seiner
Ubersetzung der ,Politik des Aristoteles feststellen zu kénnen: In Europa kiimpften freie
Biirger, der Despot in Asien miisse auf fremde Soldner zuriickgreifen.!®> Ein dhnlicher
Gedanke klingt in einer Polemik von Stanistaw Orzechowski an, der die Vorziige der
stindischen Demokratie und der ,goldenen Freiheit* verdeutlichen wollte; er sah einen
unmittelbaren Zusammenhang zwischen dem BewuBtsein der personlichen Freiheit und
dem Kampfeswillen: ,Die echten Tiirken, die Tiirken Asiens, wissen nicht, was Freiheit
ist, und deshalb ist ihnen das nicht zueigen, was einem Soldaten wirkliche Kampfeskraft
verleiht: die Liebe zur Freiheit und die Hoffnung der personlichen Rechte. Auf Rhodos
und vor Wien wurden die Soldaten mit Stockhieben zum Angriff getrieben.“186

Das Motiv der Freiheit wird auch im Widerwillen der Szlachta deutlich, unter der
Fithrung des Konigs einen Krieg zu beginnen, der letztlich die Freiheiten im eigenen Land
beschneiden konnte. Als Konig Zygmunt 1. unter dem Vorwand, das Territorium des
Reichs gegen einen moldauischen VorstoB zu schiitzen, im Jahr 1537 die allgemeine
Mobilmachung der Szlachta anordnete, den pospolite ruszenie, wurde ihm dies zum
Vorwurf gemacht, er wolle die militérische Disziplin lediglich ausniitzen, um daraus einen
politischen Vorteil zu ziehen und die Kompetenzen der Krone auf Kosten der Palatinate
und Linder ,machiavellistisch“ zu erweitern. Diesen Vorfall nahm die Szlachta zum
AnlaB, ihr Recht auf Widerstand in Anspruch zu nehmen und eine Konf6deration (rokosz)
zu bilden. Der Rokosz des pospolite ruszenie im Lager von Gliniany begriindete den
Widerstand gegen die Pline des Kénigs in den Worten: Gehe die Freiheit verloren, dann
gebe es gegen den #uBeren Feind nichts mehr zu verteidigen (nihil quod amplius e
libertate amissa sibi adversus externum hostem defendendum putarent), ein nationaler
Abwehrkrieg mache nur Sinn, wenn zuerst die politischen Freiheiten verteidigt werden
wiirden.'®” Einer der Fithrer des Rokosz betonte nachdriicklich: ,Darum tragt zuerst Sorge
und legt Wert darauf, daB es etwas zu verteidigen gibt. Denn wenn wir nicht zuhause
unbeschadet und in Sicherheit sind, miissen alle unseren auswirtigen Feldziige fiir
gegenstandslos und sinnlos angesehen werden.“188 SchlieBlich kapitulierte Konig Zygmunt
und rdumte am 7. September 1539 ein, daB selbst ein defensiv begriindeter Krieg
zwecklos sei, wenn bei den Soldaten die entsprechende Motivation fehle: Habe man zuvor

ehrenden Gedenken an Alexander Briickner, Bonn 1978. Bd. 1. Gieflen 1980 (= Bausteine zur
Geschichte der Literatur bei den Slawen 14,1), S. 381.

Sebastian Petrycy: Przydatki do Polityki Arystotelesa. Hg. v. W. Waski: Pisma wybrane, T. L
Warszawa 1956, S. 252f.

Zit. nach Backvis: Les thémes majeurs de la pensée politique polonaise 340.

Conciones in maximo totius Regni Poloniae conventu apud Leopolim de re publica habitae A.D. 1537.
Hg. v. W. Ketrzynski. Scriptores Rerum Polonicarum (SSRP), Bd. IV, Krakéw 1879, S. 21, 30.
Vgl. Backvis: Les thémes majeurs 3471,

Osteuropa-Institut Miinchen: Mitteilungen 8/1995 111



189
190
191

nicht nach einen Plan fiir die Verwirklichung der Gerechtigkeit gesucht, sei auch ein Plan
zur Verteidigung des Konigreichs umsonst.

Noch in der zweiten Hilfte des 16. Jhs. ist dieses Motiv anzutreffen, so z.B. wihrend
des Livlindischen Kriegs 1585 auf der Sejmwahlversammlung von Opatow (Palatinat
Sandomierz). Dort beschuldigte der Abgeordnete Prokop Pekostawski Konig Stefan
Bathory, er plane die Eroberung Moskaus lediglich als Vorspiel fiir einen groBen Tiirken-
feldzug, der zu einer Einschrinkung der Rechte der Szlachta fithren miisse. Pgkostawski
argumentierte weiter: Wenn aber der Kdnig die Fundamente der Republik ruiniere, die
Gesetze und Privilegien, auf denen ihr Glanz beruhe, was sollten dann alle militirischen
Triumphe?1

Schon friih wurde im Konigreich Polen iiber die Frage nachgedacht, ob und wie ein
Krieg juristisch zu rechtfertigen war. Die Schrift De bellis iustis (1410) von Stanistaw
Skarbimierz war der erste europiische Rechtstraktat, der das Problem des Krieges von
einem volkerrechtlichen Standpunkt zu erdrtern suchte; seine Schrift war insofern
bahnbrechend, als wihrend des ganzen Mittelalters die begriffliche Scheidung zwischen
den Bereichen des Privat- und des Volkerrechts noch nicht vollzogen worden war.!® Auf
den Darlegungen Stanistaws aufbauend, entstand im 15. Jh. die sog. Krakauer Schule
des Vélkerrechts, die ihren herausragendsten Vertreter in Pawel Wodkowic fand.?®!

Im Jahr 1386 hatten sich Polen und Litauen durch die Heirat der polnischen Thronerbin
Jadwiga mit dem GroBfiirsten Litauens, Wladystaw Jagiello, in einer losen Union zusam-
mengeschlossen. Da cin groBer Teil der ethnischen Litauer noch nicht getauft war und
Polen die konkurrierende Politik des Deutschritterordens zu fiirchten hatte, der seinerseits
die Litauer notfalls auch mit Gewalt zu bekehren gedachte, um damit seinen EinfluB auf
das GroBfiirstentum auszudehnen, stand Polen in der Frage der Heidenmission politisch
unter Druck. War ein christlicher Herrscher verpflichtet, gegen ein heidnisches Reich
Krieg zu fithren? War ein solcher Krieg nach der scholastischen, kirchenrechtlichen
Auslegung notwendigerweise ein ,gerechter Krieg“? Bereits Stanistaw Skarbimierz vertrat
diesbeziiglich den Standpunkt, das Recht miisse rational, eindeutig, niitzlich und ehrlich
sein. Ohne Grund diirfe man weder gegen ein Individuum noch ein Gemeinwesen Krieg
fithren. Er brachte dabei ein neues Argument in die Diskussion ein: Auch Heiden hétten
das Recht auf ein eigenes Reich und gehorten gleichfalls zur Familie der Vélker, nicht
nur die Christen. Hier wurde das Phinomen des Krieges erstmals von der Frage des

Dyaryusze Sejmowe r. 1585; SSRP, Bd. XVIII, S. 403.

Vgl. M. H. Keen: The Laws of War in the Late Middle Ages. London-Toronto 1965, S. 239.
Ludwik Ehrlich: Polski wyklad prawa wojny XV wieku. Kazanie Stanistawa ze Skarbimierza De bellis
iustis. Warszawa 1955. — Pawel Wiodkowic: Pisma wybrane. Hg. v. Ludwik Ehtlich. 3 Bde. Warszawa
1966. ~ Stanistaw F. Befch: Paulus Vladimiri and His Doctrine Concerning International Law and
Politics. 2 Bde. The Hague 1965.
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bellum iustum losgeldst und in einen sikularisierten, ,natur-* und volkerrechtlichen
Zusammenhang gestellt. Diese Argumente wurden von Pawel Wiodkowic weiterentwickelt
und auf dem Konzil von Konstanz gegen die Vertreter des Deutschritterordens vor-
gebracht. Auf dieser Linie argumentierte auch Andrzej Laskarz, der Bischof von
Poznafi/Posen. Er meinte im Rechtsstreit zwischen Polen und dem Deutschritterorden in
Buda 1412—1414, seine Gier nach Land und Profit mache den Orden unfihig, Heiden
zu bekehren. Die Anwendung von Gewalt gegen friedfertige Heiden (pagani pacifici),
die das Christentum nicht gefihrden, sei ungerechtfertigt. Niemand konne durch Gewalt

und Krieg bekehrt werden, durch ,das Schwert dieser Welt anstelle der géttlichen Waffe,

dem Wort Gottes*.!”?

Da Polen-Litauen im 15. Jh. zu einem Vielvolkerreich wuchs, in dem Menschen unter-
schiedlichster Religion zusammenleben muBten, blieb das Problem einer neuen Definition
des ,gerechten Krieges* unter Losldsung von der mittelalterlichen Vorstellung des
,gerechten Glaubenskriegs” von hichster Brisanz. Dies erkannten vor allen Dingen jene
Verfechter einer groftmoglichen gesellschaftlichen Toleranz, die den inneren Frieden des
Reiches iiber alle religidse Streitigkeiten oder missionarische Heilsgedanken stellten.

Vgl. L. Winowski: Sprawa stosunku do pogan w polsko-krzyZzackim procesie z lat 1412-1414. In:
Zeszyty naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego, Seria A, Nr. 6.
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