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ABSTRACT

Ghettoisation after the fall of the totalitarian system is having a "chance" to become one way still
for the marginalisation and blocking the reconstruction process of healthy relations in the local
communities. Of sources of theoretical considerations above ghettoisation it is possible to seek in
deliberations E. Fromm concerning authoritarian character, inquiry M. Foucault in relation to idea
initiated in seventeenth-century France of '"great closing” and of E. Goffman’s sociological
examinations of the total institutions concerning the specificity of functioning. Ghettoisation as the new
dimension totalisation is becoming part of reality of Polish cities gradually, irrespective of it, whether
closed communities /gated communities/ are coming into existence discretionary of their future
participants, or in relation to any form of the compulsion putting researchers before the need to develop
effective frames teoretical and methodological allowing for their optimum analysing.
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STRESZCZENIE

Gettoizacja po upadku systemu totalitarnego ma ,,szansg” sta¢ si¢ jeszcze jednym sposobem na
marginalizacje i zablokowanie procesu odbudowy zdrowych relacji w spotecznosciach lokalnych.
Zrédet teoretycznych rozwazan nad gettoizacja mozna poszukiwaé w rozwazaniach E. Fromma
dotyczacych charakteru autorytarnego, dociekaniach M. Foucaulta w zwiazkuz zapoczatkowang w
siedemnastowiecznej Francji idea ,,wielkiego zamkniecia” oraz socjologicznych badan E. Goffmana
dotyczacych specyfiki funkcjonowania instytucji totalnych. Gettoizacja jako nowy wymiar totalizacji
wpisuje stopniowo si¢ w rzeczywistos¢ polskich miast, niezaleznie od tego, czy zamknigte spotecznosci
/gated communities/ powstaja na zyczenie ich przysztych uczestnikow, czy tez w zwiazku z jakakolwiek
formg przymusu stawiajac badaczy przed konieczno$cig wypracowania skutecznych ram teoretyczych
i metodologicznych pozwalajacych na ich optymalne analizowanie.

Stowa kluczowe: gettoizacja, spotecznosci zamknigte, wykluczenie spoleczne, wielkie zamkniecie,
instytucje totalne
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1. WPROWADZENIE

Poruszy¢ chciatbym tendencje do odgradzania si¢ z wtasnej woli 1 pod przymusem na
tle funkcjonowania instytucji totalnych. Gettoizacja po upadku systemu totalitarnego ma
»szanse” sta¢ si¢ jeszcze jednym sposobem na marginalizacj¢ i1 zablokowanie procesu
odbudowy zdrowych relacji w spotecznosciach lokalnych.

Getto jest czescig przestrzeni miejskiej w ktorej z wlasnej woli lub pod przymusem
prawnym, religijnym, kulturowym czy etnicznym zamieszkuje stale okreslona grupa ludzi
wyrozniajacych si¢ w miar¢ jednolitym 1 okreSlonym poziomem statusu materialnego,
przynaleznoscig do okreslonej denominacji religijnej, badZz cztonkostwem w zdefiniowane;j
mniejszosci kulturowej lub etniczne;.

2. POJECIE GETTA W BADANIACH SOCJOLOGICZNYCH

Badania nad spotecznym zréznicowaniem srodowiska miejskiego maja w socjologii dos¢
dhuga tradycje si¢gajac korzeniami chicagowskiej szkoty ekologow spotecznych / R. Park, P.
Burgess/.

Badania typu ekologicznego, jak zauwaza jeden z polskich pionierow tego typu badan,
dostarczajac wiedzy o spotecznym charakterze zbiorowos$ci miejskiej/diagnoza/ moga stac si¢
pomocne w projektowaniu dziatan witadz majacych na celu niwelowanie marginalizacji
spotecznej [1].

F. Znaniecki w swoim studium ,,Socjologiczne podstawy ekologii ludzkiej” stwierdzit,
ze wystepuje bezposrednia zalezno$¢ migdzy spolecznymi,. ekonomicznymi, politycznymi i
religijnymi warto$ciami, ktore sg wyrazone w kategoriach pojeciowych i abstrakcyjnych, a
otaczajacym nas $wiatem zjawisk spoteczno- przestrzennych.

Podobnie jak dawniej miejsce jakie zajmowali przedstawiciele danej rodziny w tawkach
parafialnego kosciota wynikato z $cisle okreslonej pozycji w hierarchii prestizu, tak obecnie
status poszczeg6dlnych jednostek i rodzin wyznacza standard miejsca zamieszkania/ rodzaj
budynku mieszkalnego, charakter osiedla mieszkaniowego i dzielnicy [2].

P. Rybicki w jednej ze swych najwigkszych prac - ,,Spoteczenstwo miejskie”
zauwaza, ze istnienie dzielnic o typie getta stwarza zagadnienie wzajemnych relacji migdzy
mieszkancami takiej enklawy a pozostata ludnoscig miejska [3].

Z uwagi na powszechny w erze globalizacji postulat heterogenicznosci spoteczenstwa
charakter getta ulega zmianie poprzez odplyw z jego terenu jednostek najbardziej mobilnych i
wyksztalconych. Z czasem moze to doprowadzi¢ do powstania nowych enklaw zacofania i
bezrobocia. Znane sg przypadki, iz poprzez naturalng fluktuacje pierwotnych mieszkancow
zamknigtego osiedla zaczg¢to ono traci¢ swdj elitarny charakter. A. Giddens sugeruje, ze
cztonkowie niektoérych enklaw mieszkaniowych, z uwagi na waski krag przyjaciot i znajomych
maja utrudniony dostep do informacji zwigzanych z pracg, dziatalnoscig polityczng i
wydarzeniami publicznymi. Efektem tego zjawiska jest wzrost bezrobocia i przestgpczosci,
zwlaszcza 0sob nieletnich. W tzw. dzielnicach ngdzy fluktuacja ludnosci jest bardzo duza, gdyz
aktywni mieszkancy chca jak najszybciej przeprowadzi¢ si¢ do lepszych/o wyzszym
standardzie/ mieszkan, osiedli i dzielnic, a na ich miejsce naptywaja nowi ubodzy lokatorzy [4].

Poglebianie si¢ zjawisk patologicznych w wydzielonych lub zamknigtych enklawach
mieszkaniowych powoduje spoteczne naznaczenie zarowno takich miejsc jak i os6b w nich
zamieszkujacych. Stopien izolacyjnosci w getcie mozna ograniczy¢ poprzez ksztatcenie postaw
tolerancji 1 wrazliwo$ci na potrzeby innych [5].
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Mimo braku formalnych barier zauwazalne jest wyizolowanie ze spoteczenstwa populacji
dawnych i nowych imigrantéw. Dzielnice imigrantoéw pokrywaja si¢ zazwyczaj z dzielnicami
biedoty 1 s3 usytuowane zazwyczaj na obrzezach wigkszych miast i stanowigc swoiste getta.

M. Wieviorka zauwaza, ze zjawisko miejskiej partyzantki z jaka mieliSmy do czynienia
we Francji przez kilka tygodni jesienig 2005r. to efekt problemow strukturalnych. Dzielnice
biedoty s3 zdominowane przez poczucie socjalnego zagrozenia. Mimo iz symbolem Francji jest
triada warto$ci rewolucyjnych, to mieszkancy tych dzielnic nie maja poczucia rownosci,
wolnosci czy braterstwa z resztg spoteczenstwa francuskiego [6].

Gettoizacja jest zjawiskiem polegajacym na narastaniu spotecznych dazen do
funkcjonowania w zamknigtych enklawach, ze wzgledu na potrzebg poczucia bezpieczenstwa
1 che¢ wyraznego zadeklarowania wlasnego statusu, materialnego, politycznego, religijnego,
etnicznego itp. Zrodel teoretycznych rozwazan nad gettoizacja mozna poszukiwaé w wielu
zjawiskach. Jednym z bardziej znanych jest szeroko omawiana koncepcja E. Fromma dotyczaca
charakteru autorytarnego, ktory zaklada bezradno$¢ i samotnos¢ cztowieka we wspotczesnym
Swiecie, oraz funkcjonowanie instytucji 1 systemOow autorytarnych /totalitarnych/
pomagajacych zdjac z niego ten cigzar [7].

Innym zrédltem gettoizacji moze by¢ zapoczatkowana w siedemnastowiecznej Francji
idea ,,wielkiego zamknigcia”, polegajaca na spotecznej jak i1 przestrzennej izolacji osob
uznanych za siedlisko spotecznego zta 1 roznych chorob. Wiele prac francuskiego filozofa M.
Foucaulta bylo poswigcone wlasnie temu zjawisku [8]. W $rodowisku socjologicznym od
poczatku lat sze$cdziesigtych duzo naukowego fermentu robi koncepcja E. Goffmana
dotyczaca funkcjonowania tzw. instytucji totalnych [9].

Wedlug E. Goffmana instytucja totalna to miejsce pobytu pewnej liczby oséb
odizolowanych na dluzszy okres od reszty spoleczenstwa, pozostajacych w podobnym
potozeniu, ktérych zachowanie jest pod prawie catkowitg kontrolg personelu danej instytucji.
Totalizacja niezaleznie od znaczenia filozoficznego/ ujecie P. Teilharda de Chardin /, polega
na wzrastajgcej roli zamknietych spotecznych enklaw 1 instytucji nimi zarzadzajacych w
funkcjonowaniu cato$ci spoleczenstwa. Jest to upowszechnienie goffmanowskiej wizji
instytucji totalnych. W chwili obecnej nie ma jeszcze mowy o jakiejkolwiek formie dominacji
tych enklaw.

Kazda instytucja totalna charakteryzuje si¢ okreslonym stopniem ubezwtasnowolnienia
swoich czlonkéw jak i stopniem spotecznego odizolowania, ktére lacznie sktadaja si¢ na
stopien jej totalizacji.

Osoby przebywajace w instytucjach totalnych niezaleznie od indywidualnych
uwarunkowan 1 osobistych przekonan maja do pokonania w zaleznosci od rodzaju i typu
instytucji od kilku do kilkunastu dodatkowych barier.

Podstawowe bariery wystepujace w instytucjach totalnych mozna podzieli¢ na:

A) bariery fizyczne:

a) naturalne:
= ladoldd, pustynia, las, wysokie gory
= woda
= glebia morska, ziemia
= przestrzen kosmiczna

b) sztuczne:
» 1/zasieki z drutu kolczastego, siatka, uniform, obroza
= 2/krata, zywoptot, plot,
= 3/drzwi, mur, most zwodzony
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B) Bariery symboliczne:
= bariera prawna /zakaz wstepu, regulamin pobytu/
= bariera j¢zykowa /zargon/
= bariera kulturowa /ostracyzm, stygmatyzacja/
= bariera psychologiczna /wyuczona bezradno$¢/
= Dbariera medyczna /kwarantanna/
= bariera religijna /klauzura/
= bariera komunikacyjna /brak tgcznosci 1 dostepu do informacji z zewnatrz/.

W zamknietych spotecznosciach miejskich /gettach/ wystepuja przede wszystkim
fizyczne bariery sztuczne oraz niektore bariery symboliczne. Gettoizacja jako nowy wymiar
totalizacji wpisuje stopniowo si¢ w rzeczywisto$¢ polskich miast, niezaleznie od tego, czy
zamknigte spotecznosci /gated communities/ powstaja na zyczenie ich przysztych uczestnikdw,
czy tez w zwigzku z jakgkolwiek formg przymusu.

3. WNIOSKI

Odrodzenie lokalnosci i samorzadnosci terytorialnej po 1989r. w zjawisku gettoizacji
natrafia na powazng przeszkode w dalszej odbudowie wigzi lokalnych i pobudzaniu zdrowego
zaangazowania spolecznego. Funkcjonowanie zamknietych miejskich enklaw przypominac
zaczyna Sredniowieczne miasta ktore byly ograniczone w swym rozwoju przestrzennym i
spotecznym poteznymi barierami fizycznymi, ktoére implikowaty §cisle okreslone zakresy
swobdd obywatelskich.

Niezaleznie od subiektywnego osadu mieszkancow gated communities sa oni poddawani
procesowi spotecznej marginalizacji i wyalienowania ze spotecznosci miejskiej. Coraz czesciej
mozna spotka¢ si¢ z okresleniem ,,My” z miasta i ,,Oni” zza bramy. Podejmowanie dziatan
integrujacych takie enklawy z reszta okolicznych mieszkancoOw najczesciej konczy sie
niepowodzeniem, z uwagi na obustronng niech¢¢ do podejmowania i utrzymywania blizszych
relacji. Wszak odizolowanie si¢ od reszty miejskiej spotecznosci stanowi fundament
funkcjonowania gated communities.
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