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Die Landwirtschaft als stabilisierender Faktor lindlicher
Raume

Beispiele Litauen und WeiBrussland

ELke KNapPE und DArva LABANAUSKAITE (unter Mitwirkung von VIKTOR IWLITSCHEW)

Die lindlichen Raume der Mehrzahl
der ehemals sozialistischen Lander
unterlagenim Verlaufe des Ubergangs
von der Plan- zur Marktwirtschaft ein-
schneidenden Verdnderungen.

Waren sie bis zum Ende der 1980er
Jahre durch eine industrieméfBige
GroBflichenlandwirtschaft gepragt,
deren Tréager die groBen kollektiven
oder staatlichen Landwirtschaftsbe-
triebe waren, so deutete sich nunmehr
ein graduell oder schockartig verlau-
fender Wandlungsprozess an.

Dabei tritt besonders deutlich hervor,
dass vor allem die peripheren léndli-
chen Réume durch diesen Prozess ei-
ner weiteren Marginalisierung unter-
liegen. Waren sie schon vorher durch
geringe Bevolkerungsdichte, schlech-
tere Verkehrsanbindung und Versor-
gung sowie ein unzureichendes Dienst-
leistungsangebot und eine geringere
Lebensqualitat gekennzeichnet, so ge-
riet der einzige bedeutende Arbeitge-
ber, die Landwirtschaft, in die Krise,
und es ging damit ein groBer Teil der
Erwerbsmoglichkeiten verloren.

Die ausgewdhlten Lander Litauen
und WeiBrussland stehen fiir zwei sehr
unterschiedlich ablaufende Ubergin-
ge in den ldndlichen Rdumen - zum
einen sehr schnell in Litauen und zum
anderen eher gradualistisch in Weil3-
russland.

In beiden Landern hatte in der Ver-
gangenheit die Landwirtschaft traditi-
onell einen hohen Stellenwert. Sie war
die wichtigste Erwerbsquelle der Be-
wohner der ldndlichen Raume; ihre
Bedeutung wurde noch dadurch un-
terstrichen, dass die grof3en kollekti-
ven oder staatlichen Landwirtschafts-
betriebe die Trager der oOrtlichen In-
frastruktur waren.

Mit dem wirtschaftlichen und poli-
tischen Wandel begann wie fiir das
gesamte Land so auch fiir den ldndli-
chen Raum ein Prozess der Umstruk-
turierung, in dessen Verlauf die Land-
wirtschaft einem Bedeutungswandel
unterlag, der die Zukunft der landli-
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chen Rdume in entscheidendem Mal3e
beeinflusste.

Das Problem der landlichen Rau-
me besteht darin, dass sie vor allem in
peripheren Lagen dem Bedeutungs-
verlust der Landwirtschaft nichts oder
nur sehr wenig entgegensetzen kon-
nen. Auferlandwirtschaftliche Ar-
beitsplitze gab es in der Vergangen-
heit nur wenige, unter den gegenwar-
tig schwierigen Bedingungen neue zu
schaffen, erscheint nahezu unméglich.
Nationale Programme zielen vorran-
gig auf die Entwicklungszentren, d. h.
auf die Hauptstddte und weitere Ober-
zentren.

Vor den regionalen Entscheidungs-
tragern steht allgemein die Frage nach
der Zukunft der landlichen Raume, im
Besonderen geht es darum, wo die
Trager einer positiven lokalen und re-
gionalen Entwicklung zu sehen sind.
Es gilt, folgende Frage zu beantwor-
ten: Kann es eine reorganisierte Land-
wirtschaft sein, miissen (und kénnen)
auBerlandwirtschaftliche Arbeitsplat-
ze geschaffen werden, oder liegt die
Alternative nur noch in einer Abwan-
derung des mobileren Teils der Bevol-
kerung?

Die Landwirtschaft in Litauen im
Prozess des Ubergangs zur Markt-
wirtschaft

Die Privatisierung der Landwirtschaft

Die Frage der Privatisierung von
Grund und Boden gehorte zu Beginn
der 1990er Jahre zu den wichtigsten
Fragenbeider Uberwindung der Plan-
wirtschaft — ein Politikum in jenen
Landern, in denen die Bauernschaft
in der Vergangenheit eine Schliissel-
rolle innehatte und nicht unerheblich
zum Nationaleinkommen beitrug, wie
diesin Litauen in der Zwischenkriegs-
zeit der Fall war. Auch in der Zeit der
Zugehorigkeit zur Sowjetunion war
Litauen ein bedeutender Agrarpro-
duzent, wenngleich nunmehr die Wirt-
schaftsform auf dem Lande eine kol-
lektive war, von den litauischen Bau-

ern meist nur widerwillig akzeptiert.
Aus diesem Grunde bestand die logi-
sche Konsequenz nach der Wiederer-
langung der Unabhingigkeit darin,
dass eine rasche Riickgabe des Bodens
an die Alteigentiimer bzw. deren Er-
ben erfolgte, politisch der Erwartungs-
haltung der landlichen Bevolkerung
angemessen, Okonomisch war es der
Beginneinesraschen Niederganges der
landwirtschaftlichen Produktion.

Im Ergebnis der Privatisierung war
ein Umbruch der Landnutzungsstruk-
tur zu verzeichnen, der zwar wenig
wahrgenommen wurde, aber dennoch
auBerst dramatisch verlief. Dies wird
deutlich, betrachtet man die durch-
schnittliche GroBe eines Landwirt-
schaftsbetriebes in Litauen. Im Jahre
1989 waren dies 4 000 ha, im Jahre
2000 waren es 11,5 ha (Das Europdi-
sche Komitee 2000).

Die neuentstandenen béuerlichen
Betriebe hatten es schwer, einen
Marktzugang zu finden, zu viele Pro-
bleme standen dem entgegen. Auch 10
Jahre nach der Wiedererlangung der
Unabhéngigkeit ist vor allem in den
peripheren Gebieten keine dauerhaf-
te Konsolidierung festzustellen, viele
Landwirtschaftsbetriebe tragen nur in
Form einer Nebenwirtschaft zum Fa-
milieneinkommen bei. Diese Krisen-
bewiltigungsstrategie war der Bevol-
kerung vertraut, da auch in der Zeit
der sozialistischen Kollektivwirtschaft
Nebenwirtschaften bestanden, die
lediglich in gleicher oder verstirkter
Form weiter zu fiihren waren. Damit
war es moglich, die Grundversorgung
der Familie mit Lebensmitteln zu si-
chern und das Risiko einer Erwerbs-
landwirtschaft zu vermeiden. Die
Kenntnisse zum Fiihren eines markt-
wirtschaftlich orientierten Landwirt-
schaftsbetriebes sind noch immer nur
bei wenigen Landwirten vorhanden
(KnappE 2000), der Kapitalmangel ist
gravierend.

Demgegeniiber bekam die Subsis-
tenzwirtschaft eine neue Dimension:

EUROPA REGIONAL 10(2002)3

_—




man kann in vielen peripheren Riu-
men nicht davon sprechen, dass sie
durch die Landwirtschaft stabilisiert
werden, sondern durch die Subsistenz-
produktion. Man sollte in diesem Zu-
sammenhang korrekterweise weniger
eine Stabilisierung als eine Beruhi-
gung der Situation annehmen.

Lediglich rund 20 % der landwirt-
schaftlichen Fliche wurden im Jahre
2000 von 67 500 selbstindigen Bau-
ernwirtschaften bewirtschaftet, dies
entspricht pro Bauernwirtschaft einer
GroBe von 12,6 ha im Durchschnitt
(The Survey of the Lithuanian Econo-
my 2001).

89 Prozent der gesamten landwirt-
schaftlichen Produktion erbringen die
Bauernbetriebe und die Nebenwirt-
schaften, sieht man dazu den geringen
Landbesitz der registrierten Bauern-
wirtschaften, wird die Bedeutung der
Nebenwirtschaften sehr klar.

Die bis 1990 den landlichen Raum
dominierenden landwirtschaftlichen
Kollektiv- bzw. Staatsbetriebe iiber-
deckten viele Probleme, die auch im
Sozialismus den peripheren Regionen
innewohnten. So wurde die schlechte
Infrastruktur vieler Regionen den
Menschen nicht so deutlich, da die
Betriebe eine Reihe von Dienstleis-
tungen fiir die Bevolkerung erbrach-
ten. Aus diesem Grunde hatten die
Auflosung dieser Betriebe und der
damit verbundene Verfall der Infra-
struktur fatale Folgen, denen die regi-
onalen bzw. lokalen Akteure mehr
oder weniger hilflos gegeniiberstan-
den. Der subjektive Faktor erhielt in
diesem Zusammenhang eine neue
Bedeutung — es erwies sich als ent-
scheidend, welche Strategie die Men-
schen fiir die Uberwindung der von
ihnen zu l6senden Probleme wahlten.
Vor allem der jiingere, mobilere Teil
der Bevolkerung zog eine Abwande-
rung vor, die Mehrheit der landlichen
Bevolkerung, die dlteren, weniger gut
ausgebildeten Menschen blieben in
ihrer Region wohnen und bevorzug-
tendieihnen vertraute Form der Selbst-
versorgung.

Ldéndliche Rdume und ihre Bevélkerung

Einschneidende Bevolkerungsverlus-
te erlitt der landliche Raum bereits in
der Zeit der Zugehorigkeit Litauens
zur Sowjetunion. Die in den 1970er
Jahren forcierte Industrialisierung
(Tab. 1) bewirkte eine Abwanderung

Tab. 1: Anteil der lindlichen Bevolkerung an der Gesamtbevolkerung Litauens
Quellen: Statistitscheski Eschegodnik1991; Statistical Yearbook of Lithuania 2001

der Menschen vor allem aus dem land-
lichen Siidosten Litauens. Dies war in
erster Linie der Tatsache geschuldet,
dass die Entlohnung in den landwirt-
schaftlichen Kollektivbetrieben nied-
riger war als die Arbeitslohne der in
der Industrie Beschaftigten und dass
dariiber hinaus die landwirtschaftli-
chen Berufe nur geringes Ansehen
genossen.

Dennoch erhielten die grofen Land-
wirtschaftsbetriebe die erforderliche
Infrastruktur aufrecht und waren der
wichtigste Arbeitgeber auf dem Land,
vor allem in den peripheren Regionen.

Mit der politischen und 6konomi-
schen Wende und dem Entstehen der
bereits erwdhnten zahlreichen kleinen
landwirtschaftlichen Haupt- und Ne-
benerwerbsbetriebe dnderte sich die-
se Situation schlagartig, und in den
peripheren Lagen im Siidosten und
Nordosten Litauens trafen die Proble-
me der Versorgungssicherung und des
Verlustes des Arbeitsplatzes die Men-
schen hart. Da jedoch die Industriebe-
triebe in den Stadten gegenwartig auch

nicht viele Arbeitspliatze zur Verfii-
gung stellen kénnen, ist der Abwande-
rung aus den landlichen Gebieten
zunachst eine Grenze gesetzt, wie es
Tabelle 1 darstellt.

Der Abbildung 1 ist zu entnehmen,
dass das Stadteband Vilnius-Kaunas-
Klaipeda die geringsten Anteile an
landlicher Bevolkerung aufweist, wih-
rend in den grenznahen Kreisen im
Osten und Norden der Anteil verhalt-
nismafBig hoch ist.

Alsbesonderskritischkanndie Lage
in Marijampole, Alytus und Taurage
eingeschatzt werden. Diese Kreise sind
dadurch gepragt, dass der Anteil der in
der Landwirtschaft Beschiftigten iiber
dem Durchschnitt liegt. Dies bedeu-
tet, dass weite Teile der Bevolkerung
vonden Problemen der Landwirtschaft
betroffen sind. In diesen Kreisen liegt
auch die Arbeitslosenrate (Tab. 2)
hoher als in den stadtisch geprégten
Kreisen.

Es wird deutlich, dass der Verlust
an Arbeitspldtzen, der im lidndlichen
Raum durch die Privatisierung der
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Abb. 1: Anteil landlicher Bevilkerung an der Gesamtbevolkerung Litauens 2000

nach Gebieten
Quelle: Statistical Yearbook of Lithuania 2001
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Tab. 2: Arbeitslosenrate nach Kreisen

Stand 2000
Quelle: Economic and Social Development in
Lithuania 2001; The Survey of the Lithuanian
Economy 2001

Landwirtschaft entstand, nicht durch
andere auBerlandwirtschaftliche Ar-
beitsplatze kompensiert werden konn-
te. Erginzend sei hinzugefiigt, dass die
offiziellen Angaben zur Arbeitslosig-
keit nicht ganz der Realitdt entspre-
chen. Viele Langzeitarbeitslose sind
in der Statistik ebenso wenig erfasst
wie eine Reihe von Frauen, die den
Verlust ihres Arbeitsplatzes dadurch
ausgleichen, dass sie den Uberschuss
aus dem Betreiben eines landwirt-
schaftlichen Kleinstbetriebes auf dem
Markt verkaufen.

Schatzungen sprechen davon, dass
in den landlichen Rdaumen Litauens
ca. 25 % der Einwohner nahe der Ar-
mutsgrenze leben.

Fiir die peripheren Regionen Litau-
ens wird es fiir ihre zukiinftige Ent-
wicklung unumginglich sein, dem
Angebot bzw. der Schaffung von Ar-
beitsplatzen auBlerhalb der Landwirt-
schaft eine hohe Prioritat einzurau-
men.

Die Griinde dafiir sind duflerst kom-
plexer Natur. Einerseits unterliegt die
Landwirtschaft insgesamt einem Be-
deutungswandel, der am deutlichsten
wird, wenn man den bevorstehenden
Beitritt zur Europaischen Union be-
trachtet. Das hei3t, dass der gegen-
wartig noch verhéltnismafig hohe
Anteil der in der Landwirtschaft Be-
schiftigten (20,1 % der Gesamtbe-
schéftigten — Statistical Yearbook of
Lithuania 2001) eine weitere Verrin-
gerung erfahren wird.

Des weiteren wird ein Konzentrati-
onsprozess fortgesetzt, der dazu fiihrt,
dass sich die intensive Landwirtschaft
vor allem auf den besseren Boden
Mittellitauens etabliert und dort auch
gute Chancen hat, wettbewerbsfihig
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Abb. 2: Anteil der landwirtschaftlichen Fliche an der Gesamitfliche Litauens 2000

nach Gebieten
Quelle: Statistical Yearbook of Lithuania 2001

zu werden. Die Abbildung 2 weist die
landwirtschaftlichen Gunstgebiete Li-
tauens und den Anteil der landwirt-
schaftlichen Flache an der Gesamtfla-
che aus. In diesen Regionen werden
Weizen und Zuckerriiben angebaut,
Kulturen, welche durch gute Mecha-
nisierungsmoglichkeiten nur einen
geringen Aufwand an Arbeitskréften
erfordern. Das heif3t, dass auch erfolg-
reich wirtschaftende Betriebe Arbeits-
krafte freisetzen. Die Karte zeigt
ebenso, dass in den Gunstgebieten die
hochsten landwirtschaftlichen Fla-
chenanteile sind und der Anteil der
landlichen Bevolkerung verhéltnisma-
Big hoch ist. Die Landwirtschaftsbe-
triebe, die in den Grenzstandorten im
Siidosten und in den Kiistengebieten
gelegen sind, werden dem Konkur-
renzdruck nicht standhalten konnen,
und voraussichtlich wird ein Teil von
ihnen noch weichen miissen. Betrach-
tet man in Abbildung 3 den hohen
Anteil von mehr als 40 % der in den
Kreisen Marijampole und Taurage in
der Landwirtschaft Beschaftigten, so
ist dies schon eine recht bedenkliche
Situation fiir die zukiinftige Entwick-
lung.

Gegenwiirtig sind es vor allem Sub-
sistenzwirtschaften, die den Bewoh-

nern dieser Gebiete das Uberleben
sichern —mit Sicherheit sollte dies eine
temporare Form der Landbewirtschaf-
tung sein. Eigene Erhebungen im Ge-
biet um Silute (Heidekrug) belegen,
dass die Betreiber einer solchen Klein-
wirtschaft meist selbst einschétzen,
dass sie keine Nachfolger haben wer-
den, und dass die jiingere Generation
keine Ambitionen hat, mit korperlich
schwerer Arbeit ein verhaltnisméBig
geringes Einkommen zu erwirtschaf-
ten.

Mit der Abbildung 4 wird auch sehr
eindrucksvoll belegt, dass die Betriebs-
inhaber meist nicht liber eine entspre-
chende Ausbildung verfiigen, ihren
Betriebnichtrentabel fithren und meist
nur Familienarbeitskrifte (iiberwie-
gend den Ehepartner) beschiftigen.
Allein von der Landwirtschaft kann
man nicht leben, aber sie sichert das
Uberleben. Die aus nichtlandwirt-
schaftlicher Tatigkeit zu erzielenden
Einkommen sind gewdhnlich nicht sehr
hoch, in Kombination mit der Selbst-
versorgung bieten sie jedoch die
Grundlage dafiir, dass eine Familie
davon leben kann.

Ein weiterer Fragenkomplex galt
der Suche nach Auswegen, und in die-
sem Zusammenhang wurde es sehr
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Abb. 3: Anteil der in der Landwirtschaft Beschiftigten in Litauen 2000 nach Gebieten

Quelle: Statistical Yearbook of Lithuania 2001

deutlich, dass nur 18 von 220 Befrag-
ten einen Ausweg in einer Verédnde-
rung der Betriebsfiihrung u. 4. sahen,
die Mehrheit setzte ihre Hoffnungen
auf den Staat und erwartet eine Steu-
ersenkung, Subventionen, Eingriff in
den Markt usw. In engem Zusammen-
hang damit bewertete man die litaui-
sche Agrarpolitik durchgéngig schlecht
(137 von 220 Befragten).

Mit Sicherheit gibt es keine allge-
mein giiltigen Losungswege fiir die
peripheren Raume, es wird stets die
Suche nach Einzellosungen im Vor-

dergrund stehen. So ist z. B. denkbar,
dass in der Kiistenregion der Touris-
mus zu einer grof3eren Einnahmequel-
le wird, ebenso in der Seenlandschaft
im Osten Litauens. Dort bestehen
insgesamt keine schlechten Voraus-
setzungen fiir eine Diversifikation der
Erwerbsmoglichkeiten, da die Region
waldreich ist und somit die Holzindus-
trie ein aufwértsstrebender Wirt-
schaftszweig werden kann. Dariiber
hinaus sind auch solche Strategien be-
denkenswert, welche die Wiederbele-
bung von alten Landwirtschaftstradi-
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Haben Sie eine landwirt-
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Abb. 4: Haushaltsbefragung im Gebiet Siluté 2002

Quelle: eigene Befragung

tionen zum Inhalt haben, wie z. B. der
Anbau von Faserlein und dessen Ver-
arbeitung. Die schlechtesten Voraus-
setzungen bieten in diesem Kontext
die stidlichen Grenzregionen Litau-
ens, hier konnte ein grundsatzlicher
Wandel moglicherweise im Zusam-
menhang mit dem EU-Beitritt Litau-
ens erfolgen.

Die eingangs gestellte Frage nach
der Rolle der Landwirtschaft in peri-
pher gelegenen Réumen ldsst sich
mithin dahingehend beantworten, dass
die bislang erfolgte Umstrukturierung
der Landwirtschaft von der Kollektiv-
zur Privatwirtschaft bereits zahlreiche
Arbeitskrifte freisetzte, denen es gro-
Be Miihe bereitet, wieder einen neuen
Arbeitsplatz in ihrer Region zu fin-
den. Der weitere Wandlungsprozess
der litauischen Landwirtschaft hin zu
einer effizienten und wettbewerbsfa-
higen Landwirtschaft im Kontext des
zu erwartenden Beitritts Litauens zur
Européischen Union wird den Verlust
weiterer Arbeitspldtze mit sich brin-
gen. Mittel- und langfristig sind Stra-
tegien erforderlich, die Alternativen
zu den weggefallenen Arbeitspldtzen
in der Landwirtschaft erkennen las-
sen. In diesem Zusammenhang liegt
die Vermutung nahe, dass nie wieder
ein solch groBes Arbeitsplatzangebot
zur Verfiigung stehen wird, wie dies
vor 1990 der Fall war. Die Suche nach
neuen Arbeitsmoglichkeiten wird in
Kombination mit dem Wunsch nach
einer hoheren Lebensqualitdat der
Grund dafiir sein, dass sich periphere
Regionen weiter entleeren und die
Menschen in die Stadte bzw. in das
stadtische Umland abwandern.

Landwirtschaft und lindliche Rdume
in WeibBrussland

Der Strukturwandel in der Landwirt-
schaft Weifirusslands

In WeiBrussland hatte der landwirt-
schaftliche Sektor in der Zeit der Zu-
gehorigkeit zur Sowjetunion einen
hohen Stellenwert. In den 1980er Jah-
ren nahm WeiBrussland hinter Litau-
en den zweiten Platz in der Pro-Kopf-
Erzeugung landwirtschaftlicher Pro-
dukte in der Sowjetunion ein. Mehr als
die Hailfte des Territoriums des Lan-
des wurde landwirtschaftlich genutzt.

Mit der Erlangung der Unabhin-
gigkeit erfolgte in Weirussland kein
solch radikaler Wandel in der Land-
nutzung wie in Litauen. Das Land blieb
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Landbevolkerung

Anteil Lw. am BIP

6420 4852  3.645

% 2,8 23 21

Tab. 3: Ausgewdhlte Kennziffern zum lindlichen Raum

Quelle: ScHwierz 2000

weiterhin Staatseigentum, den Land-
wirtschaftsbetrieben lediglich zur Nut-
zung iiberlassen.

Es gibt ein Recht auf Eigentum an
Grund und Boden nur fiir den Bau
eines Hauses oder fiir das Betreiben
einer Nebenwirtschaft bzw. eines
Wochenendgrundstiicks. Dies ist
insgesamt weniger als 1 % der Ge-
samtfliche. Ausldander diirfen kein
landwirtschaftliches Land erwerben.
Es ist auch langfristig nicht vorgese-
hen, den Kauf oder Verkauf von Land
zu fordern, als Ersatz dafiir werden
Erbpachtvertriage mit einer Laufzeit
von 99 Jahren angeboten.

Im Jahre 2000 wurde die landwirt-
schaftliche Produktion zu 44 % von
den Nebenwirtschaften der Bevolke-
rung erbracht, zu 0,3 % von den neu-
eingerichteten Bauernwirtschaften
und zu 55,7 % von den landwirtschaft-
lichen GroBbetrieben (KARTASCHE-
witscH2002). Das Weiterbestehen gro-
Ber Landwirtschaftsbetriebe an sich
ist gewiss nicht als Nachteil anzuse-
hen. Da jedoch auch die Verwaltungs-
strukturen und Strategien erhalten blie-
ben und keine marktwirtschaftlichen
Prinzipien eingefiihrt wurden, anderte
sich haufig lediglich der Betriebsna-
me.

Dies bedeutet, dass die Agrarrefor-
men eher zogerlich verliefen und kei-
nen grundsatzlichen Wandel bewirk-
ten. So konnte zwar der in anderen
Reformstaaten eher erdrutschartig
verlaufene Riickgang der landwirt-
schaftlichen Produktion verhindert
werden, aber auf lange Sicht kann dies
nicht als addquate Losung angesehen
werden. Dies wird dadurch unterstri-
chen, dass der stetige Riickgang der
Agrarproduktion nicht gestoppt wer-
den konnte (7ab. 3).

Der lindliche Raum und seine Bevolke-
rung

Auch WeiBrusslands lindlicher Raum
birgt ein groBe Anzahl von Proble-
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men. Die landliche Bevdlkerung ver-
minderte sich von 1960, als noch 79 %
der gesamten Bevolkerung auf dem
Lande lebte, auf gegenwirtig ca. 30 %,
mehr als 60 % davon befinden sich im
Rentenalter.

Abbildung51asst diesen Wandlungs-
prozess sehr deutlich erkennen. Vor
allem die ehemals groflen Dorfer im
Siiden Weilirusslands verloren einen
Teil ihrer Bevolkerung, und dement-
sprechend stieg die Zahl der kleinen
Dorfer an, d. h. rund 2/3 der Dorfer
haben weniger als 100 Einwohner, und
noch ist die Abwanderung nicht ge-
stoppt. Mit dem Bevolkerungsriick-
gang, der naturgemaf} vor allem die
peripheren landlichen Raume betrifft,
ist ein unaufhaltsamer Verfall der In-
frastruktur verbunden. Gab es z. B.
1985 im landlichen Raum Weilruss-
lands 4 987 allgemeinbildende Schu-
len, so waren es 1999 nur noch 3 487
(IwLitscHEW 2001). Die Griinde fiir
das Verlassen der Dorfer sind dhnlich
wie in Litauen: unattraktive Arbeits-
platze, schlechte Vergilitung, schlech-
te Versorgungslage, schlechte Wohn-
bedingungen. Im Jahre 1999 verfiigten
nur 66 % der lindlichen Haushalte
iiber einen Wasseranschluss, und nur
61 % waren an die Kanalisation ange-
schlossen (IwLitscHEW 2001). Mehr als
2/3 der Landbevolkerung hangen von
der Landwirtschaft ab, aber die Land-
wirtschaftsbetriebe selbst haben gro-
Be finanzielle Probleme, und die meis-
ten von ihnen sind weit davon ent-
fernt, rentabel zu arbeiten.

Um die Landflucht und die Uberal-
terung einzudammen, setzt man weni-
ger auf alternative Erwerbsstrukturen,
sondern man erlegt aufs neue den
Grofibetrieben die sozialen Funktio-
nen auf. Sie sollen Bedingungen schaf-
fen, die fiir die Menschen das Landle-
ben angenehmer gestalten, z. B. durch
den Bau neuer Héuser.

Dies erweist sich nicht nur aus fi-
nanziellen Griinden als schwierig, son-

dern auch deshalb, weil in der sozialis-
tischen Vergangenheit die Zentralsied-
lungen bevorzugt ausgebaut wurden,
wihrend kleinere Orte als sogenannte
,Nichtperspektivsiedlungen® schon
iiber einen langen Zeitraum hinweg
benachteiligt wurden. Somit ist eine
Inahezuunlosbare Aufgabe fiir die land-
wirtschaftlichen GroBbetriebe entstan-
den —sie sollen die Fehler aus Vergan-
genheit und Gegenwart korrigieren.
Untersuchungen von Kranz (2001)
zeigen, dass im Gebiet Hrodna 83,7 %
der landwirtschaftlichen Flidche von
GroBbetrieben bewirtschaftet werden,
die im Durchschnitt eine Betriebsgro-
Be von 3800 ha LF aufweisen. Der
Rest der Fliche wird von Bauernbe-
trieben und Nebenwirtschaften bear-
beitet, sie sind im Durchschnitt 22 ha
groB. Dies belegt die zogerliche Re-
formstrategie der weilrussischen Re-
gierung. Tabelle 4 verdeutlicht die man-
gelnde Rentabilitdt der Betriebe. Aus
der Tabelle wird ersichtlich, dass die

Betriebe insgesamt 299 294 M

erlus etnebe 9

Tab. 4: Entwicklung der Anzahl
erfolgreich arbeitender Betriebe im
Gebiet Grodno

Quelle: Kranz 2001

Anzahl der mit Verlust arbeitenden
Betriebe ansteigt. Werden sie noch
mit zusatzlichen Aufgaben zur Erhal-
tung der Infrastruktur belastet, wird
die Situation noch komplizierter. Die
Betriebe sind auf staatliche Subventi-
onen angewiesen und somit kein Ga-
rant dafiir,dassin den peripheren lédnd-
lichen Rdumen eine Verbesserung der
Gesamtsituation herbeigefiihrt werden
kann.

Des weiteren kommt ein wichtiger
Umstand erschwerend hinzu. Wihrend
in den meisten Reformstaaten die
Anzahl der in der Landwirtschaft Be-
schaftigten drastisch reduziert wurde
—am Beispiel Litauens wurde die hohe
rurale Arbeitslosigkeit erwihnt — sind
in WeiBrussland noch immer 8 bis 10
Arbeitskrifte pro 100 ha LF titig. Dies
beinhaltet zwar auch einen leichten
Riickgang gegeniiber der Vorwende-
zeit, ist jedoch noch immer sehr hoch
(in den neuen deutschen Bundeslin-
dernistesetwas mehrals 1 AK/100 ha)
und belastet die Wirtschaftskraft der
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Betriebe nicht unbetrichtlich. Der soziale MaBnahme zu betrachten als
hohe Bestand an Arbeitskriften istin  auch als eine Kompensation fiir nicht
diesem Zusammenhangsowohlalseine ~ vorhandene oder veraltete Technik.

WeiBrussland
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Nicht unberiicksichtigt bleiben darf
die zusatzliche Last, die WeiBrusslands
lindliche Rédume seit der Reaktorka-
tastrophe von Tschernobyl im Jahre
1986 tragen. Nach Angaben des Agro-
chemischen Dienstessind etwa 1,7 Mio.
ha Landwirtschaftliche Nutzflache mit
Cisium 137 mit mehr als 1 Curie/km?
belastet. Dies betrifft vor allem die
Gebiete Gomel und Mogiljew. Die
Sanierungsmafnahmen sind kostenin-
tensiv, man rechnet mit ca. 100 Mio.
Dollar pro Jahr. Das Land vermochte
bislang diese Summe nicht anndahernd
aufzubringen. Ein Sanierungsstau ist
die Folge, der nicht nur eine Gefihr-
dung der in diesen Regionen lebenden
Menschen in sich birgt, es kann auch
durch Winderosion zu einer Belastung
neuer Flichen kommen.

Die Strategie Weirusslands zur
Stabilisierung seiner peripheren Regi-
onen konzentriert sich auf die Land-
wirtschaft. Solche offiziellen Zielstel-
lungen wie die Eigenversorgung mit
einer Reihe von Grundnahrungsmit-
teln erfordern eine nahezu fldachen-
deckende Landwirtschaft. Die vor der
Landwirtschaft liegenden Aufgaben
zielen weniger auf einen Riickzug der
Landwirtschaft aus der Flache als auf
eine Erhohung der Effizienz und Ren-
tabilitdt vor allem der vorhandenen
GroBbetriebe. Da gegenwirtig ca.
40 % der Beschiftigten in Weil3russ-
land in der Landwirtschaft oder in von
ihr abhéngigen Branchen titig sind, ist
diese Herangehensweise versténdlich.
Offen bleibt die Frage nach einer dau-
erhaften Uberwindung der durch die
Konservierung alter Strukturen her-
vorgerufenen ineffizienten Betriebs-
flihrung und -organisation. Damit in
engem Zusammenhang steht die Pro-
blematik der Lebensqualitdt in den
peripheren ldandlichen Rdumen, wel-
che mit den eher konservativen Re-
strukturierungsmaBBnahmen nur schwer
zu verbessern ist. Dadurch bleibt die
Attraktivitdt dieser Rdume eher be-
scheiden, die bereits vorhandene Uber-
alterung der Bevolkerung entwickelt
sich weiterhin besorgniserregend.

Abb. 5: Raumliche Verteilung der
Siedlungsgrofien in Weifirussland 1979
und 1995

Quelle: Belarus: Srega dlja tscheloweka 1996
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