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1. Vorbemerkung

Die Untersuchung wurde vom 25, 02, bis 20. 03, 1987 in den Be-
zirken Neubrendenburg (Kreis Anklam und Altentreptow), Potedem
(Kreis Neuruppin, Kénigswueterhausen und Jiterbog)} und Gera
(Kreis Rudolstadt und Schleiz) durchgefihrt, wobei in jedem
Kreis Jugendliche in 5 bis 13 D6rfern erfafit wurden. Wir waren
bemitht, Kreise und Darferl) so auszuwihlen, daR sie den so-
zialbkonomischen Bedingungen der Bezirke und Kreise entspra-~
chen und durch die wahl der drei Bezirke auch die Lage der
Dorfjugend in kleinen und mittleren D6rfern im RepublikmaBstab
abbilden konnte.

Gegenstand der Untersuchung war eine Analyse der Land- und
Dorfvarbundenheit der Dorfjugend und der damit zusammenhingen-
den férdernden und hemmenden Faktoren. Damit wollen wir einen
Beitrag zur Intensivierung der jugendpoiitischen Arbeit in den
Dérfern leisten, die in besonderer weise agrar-, siedlungs-

und bevélkerungspolitische Bedeutung fir die Reproduktion der
Landbevélkerung und das gesellschaftlichen Arbeitsverm&gens

in der Landwirtschaft haben und einen Beitrag zur Verwirkli-
chung der Beschlisse des XI. Parteitages der SED, des XII. Par-
laments der FDJ und des XIII. Bauernkongresses der DDR leisten.

In der weiteren theoretischen Verdichtung der Ergcbnisse die-
ser Forschungsberichte und ..+ des Forschungsberichtes "Jugend
im Dorf" soll dariber hinsus ein Beitrag fir dss Zentrale For-
schungsprojekt der Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften,
Forschungsbereich Agrarsoziologie, "Triebkrifte der genossen=
schaftlichen Existenzweise und des Dorfes fir die umfassende
Intensivierung der Landwirtschaft” (05.01) geleistet werden.

Die Untersuchung fand in ciner Zeit statt, die durch besondere
politische und wettermiéfRige Bedingungen gekennzeichnet war:

o SUS————

1) Verzeichnis der Untersuchungsdérfer im Anhang
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1. Erhthte politische Diskugsion der Reden des Genossen
Gorbatechow zur AuBen~, Innen- und Wirtschaftepolitik
der KPdSU, Seine Raden vor dem Friedensforum und dem
18. KongreB8 der sowjetischen Gewerkschaften verdeutli-
chen den innen- und wirtschaftspolitiechen Kurs der
UdSSR, was auBerordentliche Aufmerksamkeit der politi-
schen Uffentlichkeit in der DDR bis ins letzte Dorf her-
vorrief. GroBe Resonanz fand der Vorschlag Gorbatschows
zur Liquidierung der Mittelstreckenraketen in Europa,
die bekanntlich auch auf dem Boden der DDR disloziert
worden waren.

2. Auf dem Lande fand eine intensive agrarpolitische Dis-
kussion in Vorbereitung und Durchfihrung der Kreisbauern-
konferenzen im Vorfeld des XIII. Bauernkongreeses statt,
die gekennzeichnet war. .: durch die Orientierung asuf sehr
hohe Aufgabenstellungen iur die Landwirtschaft im Jahr
1987 (Gen, Felfe am 06. 03. 1987 auf der Kreisbauernkon-
ferenz in Altentreptow). Aber es war bereits abzusehen,
dafl die Frihjahrsarbeiten sich stark verzégern wirden.
Eine ungewshnlich lange Dauerfrostphase, spédte Fréste bis
minus 20 Grad, Behinderung des Berufsverkehrs durch Schnee-
fall (Verwehungeri) Anfang Miérz verschérften die agrarpoli-
tische Lage und machten deutlich, dal 1987 besondere An-
strengungen in der landwirtschaftlichen Produktion erfor-
derlich werden wirden,

Dies sind Bedingungen, die ohne Zweifel mit £influf auf die
Untersuchungsergebnisse hatten. Man muB sie in Rechnung sat-
zen, wenn man Uber diesen Bericht hinaus jugendpolitisch Ver-
allgemeinerungen vornimmt.

Die Untersuchung erfolgte als schriftliche Befragung mit Hil-
fe der Rite der Bezirke und Kreise (Abt, Jugendfragen, Kér-
perkultur und Sport) und auf Kreisbasis gebildeten Intervie-~
wergruppen (insgesamt ca. 80 Kollegen aus dem Staatsapparat,



VD - ZIJ - 62/87
Blatt 5/ Q. Ausf,

der Kreislandwirtechaftsschulen bzw, Funktionsre des Jugend-
verbandes). Fir diese organisatorische Unterstlitzung, ohne
die eine solche Untersuchung nicht realisierbar ist, bedan=-
ken wir uns sehr herzlich.

wir waren bemiuht, die D6rfer in Anlehnung an die sozialdkono-
mische Struktur der Kreigse und Bezirke in Abeprache mit den
steatlichen Flhrungsorganen zu bestimmen. Die Untersuchung
sollte vor allem die Dorfjugend in kleinen D6rfern erreichen.
Das gelang in den Bezirken Neubrandenburg und Gera relativ
gut, im Bezirk Potsdam nicht in demselben MaSe.

Dieser Bericht ergiénzt den Forschungsbericht "Jugend im Dorf"
(VO « ZIJ -~ 12/87), in welchem bekanntlich 1984 die Jugend in
mittleren und gréBeren Dorfern erfaft wurde. ‘

Die weiltere Arbeit wird darin bestehen, beide Untersuchungen

vergleichend zu verallgeaeinsrn.
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2. Leseanleitung

Folgende Abkirzungen wurden bei der Tabellengestaltung ver-

wendet:

ges = insgesamt aller untersuchten Jugendlichen
m = ménnlich

w = weiblich ,
- 19 = Lebensalter (z, B, = 19 = bis 19; 25 ~ = {ber 25)
- 22

- 25

25 =

led, = ledig

verh. = verheiratet

8. = POS-Abschlufl K1. 8 und darunter

10. = " " 10. Kl,:

Abi = Abitur

Sch = Schiuler

Le = Lehrling

0.8, = ohne Beruf

FA = Facharbeiter

Int s Intelligenz

FS/HS = Fach~- bzw., Hochschulabsolvent

L # Landwirtschaft

I = Industrie

and .Ber., = andere Volkswirtschaftsbereiche

P = Pflanzenproduktion
T = Tierproduktion
hT « herkémmliche Tierproduktion

AT = 4industriemiBige Tierproduktion

ibr., L = andere Bereiche der Landwirtschaft
{(Verwaltung, Landbau, =technik, Melioration,
ACZ u.a,)

M = Mitglied

NM = Nichtmitglied, nicht organisiert
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(. =  Funktionsdr (ehrenamtlich)
Gb = Genossenschaftsbauer

SED oder P » Mitglied/Kandidat der SED

NP = parteilos/Blockparteien
kl. porf/ = kleines Dorf/
o8rfer kleine Dérfer
Nbg = Bez. Neubrandenburg
Ptsd = Bez, Potsdam
(P) ’ = Patendorf der FDJ
- 100 = Einwohnergr&le des Dorfes
(z.B. - 100 = bis 100; 500 =« = (ber 500)
- 200
- 300
- 500
500 =
Pe = Pendler

Pe k. ieg = Pendler mit kurzem Arbeitsweg
Pe 1. iweg = Pendler mit langem Arbeitsweg

N Pe = Nichtpendler
Dorfentwicklung
P = positiv
w mittelmakig / durchschnittlich
n = npegativ

Alle Zahlenangaben in den Tabellen sind Prozentzahlen;
n gibt in einigen Tabellen die Zshl der untersuchten Jugend-
lichen an.
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3. Charakterisierung der Untersuchungspopulation

Die{g;;\}n die Untersuchung einbezogenen Jugendlichen setzen
sich na demographischen Merkmalen gruppiert wie folgt zu-
sammens

Prozentangaben
Geschlecht
ménnlich 54
weiblich 46
Alter
bis 19 Jahre 35
20 « 22 Jahre 31
23 - 25 Jahre 28
iber 25 Jahre 6
Familienstand
verheiratete 27
ledig 73
davon Lebensgemeinschaft i3 /
davon mit festem Partner 31
davon ohne festen Partner 56
Kinderzahl
kein Kind 68
1 King 20 _
2 Kinder . 11
3 und mehr Kinder 1
schulabschluB
bis 8. Klasse 13
10. Klasse 82
Abitur | -5
Qualifikation
ohne Beruf 1
Lehrlinge 15
Teilfacharbeiter 3

Facharbeiter 70
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Prozentangaben
Medister 1
Fachschule 8
Hochschule/Universitét 2
Arbeitsbereich
VEB 21
Disnstleistung 3
Handel /Gastronomie 7
Med.P&d. Einrichtungen 9
andere Bereiche 16
LPG 37
VEG 3
Gabr. landwirtschaftl, Bereiche 4
Industrie 21
Landwirtschaft 44
and., Bereiche 38
Produktionsbereich
materielle Produktion 35
Produktionshilfsbereich 18
Verwaltung / Leitung 14
Sozial- und Versorgungsbereich 12
and, Bereliche 21
: der Landw aft crbeitenden
Jugendlichen (n = 362)
Pflanzenproduktion 52
Tierproduktion _ 34
davon herkémmliche 22
und industrielle 12

- Landtechnik 6
ACZ 1
tielioration 1
andere Bereiche 4



Genossenschaftsmitglicder  insgesamt

in LPG - P
in LPG - T
in Landtechnik/Melioration/ACZ

in den D&rfern des
Bezirkes Nbg

Ptsd

Gera

gsoziale Herkunft Genoseenschaftsbauer

Vater Mutter
Industrie 42 36
Landwirtschaft 64 53
andere Bereiche 48 44
Bezirkszugehdrigkeit
Neubrandanburg
Potsdam
Gars

wohnortqrdBe

- 100
- 200
- 300 .
- 500
- 1000
- 2000

Torritoriale Herkunft
Dorf '
Stadt

sefhaftigkeit
Heimatdorf

zugezogen

66
69
26

31
28
18
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Prozentangaben

61

WM
kN



FDJ=Zugehs rigkeit
Mitglieder
davon Funktionére
nicht organisiert

vdgB~Zugehbrigkeit

Mitglieder
davon Funktionire
nicht organisiert

SED~Zugehbrigkeit
Mitglied bzw, Kendidat

davon Funktionare der FDJ

23
17
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Prozente ben

¢
i
H

83

51

13
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4, Agrarpolitieche Einstellungen

In den Jahren 1984-87 -~ zwischen dem XIXI, und XIIl. Bauern-
kongrefl -~ haben wesentliche Prozesse der Staebilisierung un-
serer sozlalistischen Landwirtschaft stattgefunden (Agrar-
preisreform, Intensivierung der Kooperation bis zur wirt-
schaftsleitenden Funktion der Kooperationsréte, territoriale
Organisation der landwirtechaftlichen Produktion, siedlungs~-
politische Orientisrung auf die Entwicklung der Dérfer, ju-
gendpolitische Aktivitédten der FDJ ((Tierproduktion, Patendér=-
fer)) , bedeutende Erhthung des Jugendanteils der werktitigen
in der Landwirtschaft und der Klasse der Genossenschafts~-
bauern und Verstarkung der Anstrengungen zur SeBhaftmachung
der Jugend, u.z2.. Dic agrar- und siedlungspolitische Crien=-
tierung suf das Dorf als Zentrum der Agrarproduktion und Heim-
statt der Klasse der Genossenschaftsbauern hat groBere soziale
Sicherheit gebracht und sinnvolle Perspektiven fir die sozia-
listische Lebensweise auf dem Lande objektiv eréffnet.

wie sieht diec Jugend in den kleinen und mittleren Dérfern die-
sen &ntwicklungsprozefl? Wie wird er erkannt, bewertet und wie
wird er zum Stimulus persdnlicher Aktivitsit?

Wie wird also unsere Agrarpolitik erkannt und bewertet?

Dezu befragten wir die Jugendlichen in den Dﬁrfern;iféi;}ozent
der Dorfjugendlichen sind der Meinung, dafl sich-die Agrarpoli-
tik von Partei und Regierung bewsdhrt hat, ca "20 Brozent be=
trachten sie mit normaler Selbstversténdlichkelt, 20 Prozent
kénnen das nicht beurteilen, und ca. 15 Prozent suBern sich
negativ. Also ein Einstellungsbild, welches deutlich macht,
dafl die Mehrheit der Jugend in unseren Dérfern die agrarpoli-
tischen MaBnehmen der vergangenen Jahre richtig verstanden
hat, aber andererseits die Agrarpblitik fur eine beachtliche
tilnderheit nicht durchsichtig genug ist.

Die folgende Tabelle gibt einen differenzierten Einblick in
dio diecsbezlgliche Lage unter territorialem Aspekt und unter
Bozug auf die wohnortgréBe.
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Tab, 1: Einschitzung der Agrarpolitik bezogen auf die
Bezirke und kleinen Dérfer der Bezirke

starke durchschnitt- Ab-~ kein
Zustim~ liche lehnung Urteil
mung Zustimmung
(1+2) (3) (4+5) (o)
ges 45 21 14 20
Bezirke
Nbg 58 18 7 17
Pted - 43 21 15 21
Gera 32 24 21 23
kl, D8rfer
Nbg 52 22 9 17
Ptsd 40 23 22 15
Gera 30 23 17 30

Der differenzierende territorial und ortsgréBenmiéfiig bedingte
Effekt 1st deutlich nachweisbar. Ein Nord-Sid-Gefdlle zeich-
net sich ab, d.h., in dem stark landwirtschaftlich und d&érf-
lich strukturierten Bezirk Neubrandenburg wird unsere Agrar-
politik positiver zur Kenntnis genommen als in den Industrie-/
Agrarbezirken Potsdam und Gera, wobei im Bezirk Potsdam die
negative wWertung und im Bezirk Gera das Unvermdgen zu urtei-
len am hdchsten ist. Natirlich steht dahinter der in diesen
Bezirken héhere Anteil der in der Industrie arbeitenden Ju-
gendlichen, die zum Teil Arbeitspendler sind (Jugendliche in
der Industrie in %: Nbg 13, Ptsd. 20, Gera 32). Bemerkenswert
ist also, dafl unsere im ganzen gut durchschaubare Gesamtpoli-
tik doch sehr einseitig zur Kenntnis genommen wird und léngst
nicht jeder Dorfjugendliche als Dorfbewohner unsere Agrar-
politik, die doch seine Lebsensbedingungen stark formt, ent-
sprechend reflektiert,

Deutliche Unterschiede lassen sich fir die Jugendlichen in
kleinen D&rfern nicht nachweisen. Obwohl sie vor allem in der
Landwirtschaft arbeiten, ist ihre Einschitzung geringfiigig
negativer als die der gesamten Dorfjugend der Bezirke, was



VD - ZIJ - 62/87
Blatt 14/ % . Ausf,

sicher zum Teil thren echweren Lebensbedingungen, aber auch
dem Tatbestand geschuldet werden muB, da® die Jugendlichen in
der Landwirtschaft die Agrarpolitik zwar positiver als Jugend-
liche in der Industrie, aber doch negativer als Jugendliche in
anderen Arbeitsbereichen (Verwaltung, Handel, Dienstleistung,
Gesundheiteswesen und Volksbildung) werten, wie folgende Ta~
belle zeigt.

Tab, 21 Einechétzung der Agrarpolitik bezogen auf die
Arbeitsbereiche
starke durchechnitt-  Ab- kein
Zustim=- liche lehnung Urteil
mung Zustimmung
(1+2) (3) (4+5) (0)
L 47 24 16 i3
1 30 25 13 32
and.Ber, 51 16 12 21

Von den in der landwirtschaftlichen Produktion tatigen Ju=-

;gendlichen urteilen Jugendliche in der Pflanzenproduktion po-

f;sitivar als jene in der Tierproduktion (Pos. 1+2: 44 bzw,

|85 Prozent, Pos. 4+5: 18 bzw, 12 Prozent). Madchen und junge
Frauen schitzen in beiden Produktionsbereichen die Agrarpoli-
tik besser als ménnliche Jugendliche ein (Pos. 1+2: PPm 41 Pro-
zent, PPw 54 Prozent; TPm 55 Prozent, TPw 61 Prozent). Diese
Geschlechtsdifferenzierung trifft such fir die gesamte Dorf-
jugend zu (Pos. 1+2: m 38 Prozent, w 52 Prozent). Wiec bel
vielen anderen politische~ideologischen E£instellungsuntersu=~
chungen festgoestellt, hsben sich auch in der Agrarpolitik weib-
liche Jugendliche positiv ab. Das ist besonders bezlglich der
Frauen in der Pflanzenproduktion bemerkenswert. Bekanntlich
hat sich in diesem Produktionsbereich der Frauenanteil in den
vergangenen Jshren stark reduziert. Die Ursache liegt zumin-
dest nicht in der Einstellung zu unserer Agrerpolitik, sondern
ganz sicher in den Arbeits-~ und Lebensbedingungen.
Eine weitergehende Analyse zeigt, dal bei den weiblichen Ju-
gendlichen die Probleme in der Zeit der Partnerwahl, Ehe-
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schlieBung und Familienentwicklung gréBer werden und sich auch
auf die Bewertung der Agrarpolitik auswirken,

Mit der Konsolidierung der eigenen Lebenegestaltung positiviert
sind diese im Altersbereich des 21. - 23, Lebensjshres be~
trichtlich, In gewisser Weise ist auch bei der m&énnlichen
Dorfjugend dieeer Alterstrend nachweisbar, aber bei den jun-
gen Freauen bedeutend gravierender. Zu dieser Problematik fol-
gende Tabelle,

Tab, 3: Einschétzung der Agrarpolitik durch weibliche Jugend-
liche in Abhangigkeit von Alter und Familienstand

starke durchschnitt- Ab~ kein
Zustim- liche lehnung Urteil
fAaung Zustimmung
(1+2) (3) (4+5) ()
Alter _
- 19 50 20 10 20
- 22 43 19 8 30!
- 25 60 16 7 17
Familienstand
led. 48 22 7 23
verh, 58 12 11 19

Auffallend ist, wile die Problemhaftigkeit des Lebensprozes-
ges (im 18. - 22.,/23. Lebensjahr (s. Pos. 1+2 und 0) sich auf
das politisché Einstellungsgefige auswirkt, In diesem Al-
tersbereich ist Analyse der Problemlage, Dialog und aktive
Hilfe besonders vonnéten. Das sollte kommunalpolitisch und
jugendpolitisch (Blirgermeister, FDJ, Betriebe/LPG) stirker
beachtet werden.

Bemerkenswert ist flr uns besonders die Einstellung junger
Genossenschaftsbauern zu unserer Agrarpolitik. Die folgende
Tabelle zeigt, wie stark sich diese Jugendlichen mit unse-
rer Agrerpolitik verbunden fihlen.
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Yab, 4:; EBinsechatzung der Agrarpolitik durch Jugendliche in
der landwirtschaftlichen Produktion bezogen auf die
LPG-Mitgliedschaft bzw, Nichtmitgliedschaft

starke durchschnitt- Ab= kein

Zustinm-~ liche

mung Zustimmung lehnung Urteil

(1+2) (3) (4+5) (0)
W 32 25 24 19

Dae sind doch beachtliche Unterschiede zugunsten der jungen
Genossenschaftsbauern, die zeigen, daB die auf dem X, und
XI, Parteitag der SED und dem XII, und XIII, Bauernkongref
gefaten Beschllsse zur weiterentwicklung der LPG und der
Sicherung der Perspektive der Klasse der Genossenschafts-
bauern auBerordentlich positiv widergespiegelt werden. Al=-
lerdings muB auch gesehen werden, da dies fur iGber 20 Pro-
zent der Genossenschaftsjugend noch nicht zutrifft; bei jun-
gen Arbeitern in der Landwirtschaft sind dies jedoch ann&-
hernd doppelt so viel,.

Deutlich nachweisbar ist, da® sowohl ein hohes Niveau der
Allgemeinbildung sls auch der beruflichen Qualifikation ein-
hergeht mit einer entsprechend héheren Wertschatzung unserer
Agrarpolitik: 8tarke Zustimmung (Pos. 1+2) 8, Kl., 10. Kl,,
Abitur wie 37 3 45 : 57; Le, FA, Int wie 34 1 43 ; 67.

DaB das politisch-ideologisch-weltanschauliche Profil der Ju-
gendlichen sich differenzierend suswirkt, war zu erwaften und
konnte - bezogen auf Mitgliedschaft in der SED und dazu Funk-
tionsaousibung in der FDJ - nachgewiosen werden.

Tab, 5: Einschitzung der Agrarpolitik differenziert nach

Mitgliedschaft in der SED und dazu Funktionsaus-
ubung in der FDJ

starke Zu-~ durchschnittl., Ab- kein
stimmung Zustimmung lehnung Urteil
(1+2) (3) (4+5) (9)
P + FDJ-F 73 9 9 9
PM 66 10 9 15

NM 41 23 15 21
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Der differenzierende Effekt der politisch-ideologischen Po-
sition ist deutlich erkennbar. Es muB auf ca., 20 Prozent der
Genossen - auch die, die FDJI-Funktionen ausilben - hingewie-
sen werden, die sich entweder der Einsch&itzung entziehen oder
eine ablehnende Haltung einnehmen.

Ein Unterschied zwiechen parteilosen FDJ-Funktiondren und
Mitgliedern ergab sich nicht., Er lag mit 40 Prozent leicht
unter dem Gesamtniveau, was U.E. in erster Linie auf das
weiter vorn nachgewiesene Altersgefille zurickzufihren ist.

Im folgenden soll ein Uberblick gegeben werden, in welchenm
MaBe die Jugendlichen in ihren D&rfern agrarpolitische Pro-
zesse zustimmend zur Kenntnis genommen haben.

Dabei wurden ihnen folgende Aussagen zur Bowertung vorgege-
ben:

- Das ddrfliche Leben wird zunehmend von den Erfordernissen
der Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion bestimmt.

- Immer mehr Dorfbewohner beteiligen sich freiwillig an land-
wirtschaftlichen Pflege~ und Erntearbeiten.

- Die Kooperation zwischen Tier- und Pflanzenproduktion hat
sich wesentiich verbessert.

- Mein Dorf hat sich durch Mithilfe von LPG/VEG oder anderen
ansissigen Betrieben gut entwickelt.

- Die Ortsorzaasnisationen der VdgB spielen eine immer gréBere
Rolle bei der Gestaltung des ddrflichen Lebens.

Da das Dorf Zentrum der landwirtschaftlichen Produktion 1ist,
welche in starkem MaRe die dérfliche Lebensvieise beeinflussen
soll, ist es wichtig zu wiesen, wie fest und mit welcher Reso-
nanz landwirtschaftliche Aufgaben von der Dorfjugend in ihrem
Dorf aufgefalt werden. Dazu gehért auch die Rolle der sich
wieder entwickelnden vdgB fir die Entwicklung des gesellschaft-
lichen Lebens im Dorf.

Im folgenden werden die positiven Einsch&tzungen der Jugend-
lichen insgesamt und bezogen auf die Bezirke sowie deren kleine
D6rfer dargestellt,
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Tab, 63 Einschétzung agrerpolitischer Aufgaben bezogen auf
gesamt und Bezirke gRangfolge nach starker Zustime
mung (1+2) gebildet

Rang ges Rang Nbg Rang Ptsd Rang Gera

Dﬁrfl . Leben
- lawi Pro-

duktion 1. 47 i. 49 2. 40 1. 50
Verbesserun
d. Koop. P+ 2. 42 2. 46 3. 39 2. 40
grasere Rolle :

er vdgs 3. 37 3. 41 1. 411 4, 29

Mithilfe der
Betriebe bei

Beteiligung

der Dorfbe-

wohner an

lawi Prod. 5. 29 5. 33 5. 24 5 28

Ein grofer Teil der Dorfjugend erkennt in wachsendem MaBe die
Zentrale Funktion der landwirtschaftlichen Produktion fur

die Dorfentwicklung und die Rolle der Kooperation zwischen
der Pflanzen~ und Tierproduktion hierbei. Rechnet man die
normel zustimmenden Jugendlichen (Pos. 3), die bei allen Auf-
gabengruppen zwischen 20 und 30 Prozent ausmachen, so ist das
die Uberwiegende Mehrheit der ODorfjugend - also iiber 60 bis
70 Prozenti)Besonders ausgeprégi sind die positiven Einschét-
zungen in den.Bezirken Neubrandenburg und Gera, wobei der Be-
~ zirk Neubrandenburg, betrachtet man die Ergebnisse insgesanmt,
bei allen Aufgabenkomplexen an der Spitze liegt.(Jedoch darf
man nie den Blick auf die 30 bis 40 Prozent Jugendliche ver-
lieren, die den agrarpolitischen Aufgaben fernstehen,
Beochtlich ist das Ansehen dor VdgB gewachsen, auch wenn =
wie noch darzustellen sein wird - sich das nicht in demselben
MaRBe in Mitgliedschaft und Funktionsausibung ausdrickt,., Aber
etwa jeder 2, Jugendliche im Dorf erkennt die Rolle der VdgB
fir die Verbesserung des dorflichen Lebens.

Ahnliches kann von der Mithilfe der Betriebe bei kommunalen
Belangen festgestellt werden. Insofern setzt sich auch unsere
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Kommunalgesefzgebung in Aktivititen um und wird fir die Ju-
gend durchsichtig, von ihr begriffen und bewuBtseinsbildend
wirksam,

Allerdings bleibt festzustellen, daB freiwillige Beteiligung
der Oorfbevélkerung bei den Arbeitsspitzen in der Pflanzen-
produktion in der Rangfolge die unterste Position einnimmt.
Auch wenn man etwa 30 Prozent (Pos. 3) hinzuordnen kann, in-
dert das aen der Rangfolge nichts und verlangt die Intensivie-
rung der Aktivititebereitschaft, eine entsprechend gute iber-~
zeugende Argumentation und Informationstitigkeit im Dorf und
eine persdnlich ansprechende Gestaltung der Arbeitsorganisa-
tion.

wie ist nun diesbeziglich die Lage in den kleinen D8rfern der
untersuchten Bezirke, um deren entwicklung wir uns ja beson-
ders sorgen missen und Henen ja die landwirtschaftliche Pro=-
duktion oftmals die alleinige Froduktionsweise ist, auf deren
das Dorf stabllisierende Funktion es ganz besonders ankommt?

Tab. 73 Einschatzung sgrarpolitischer Aufgaben in den kleinen
Dérfern der Bozirke
{(Rangfolge nach starker Zustimmung (1+2) gebildet)

kleine D6rfer der Bezirke

Nbg Ptsd Gera
Dérfl. Leben -~ lawi, Produktion 49 52 ++ 58 ++
Verbesserung der Koop. P + T 46 48 ++ 43 -
grébere Rolle der vdgB 33 + 48 ++¢ 31 +
Mithilfe der Betriebe bei
Dorfentwicklung 34 - 34 == 20 ==
Beteiligung der Darfbevdlkerung
an lawi. Prod. 37 = 27 + 25 +

(++ deutlich bessere
+ bessere
-~ schlechtere
-~ deutlich schlechtere Ergebnisse als das Gesamtergebnis)
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Positivierung bzw, Gleichstand mit dem Gesamtergebnis der Be-
zirke Uberwiegt in den kleinen D8rfern gegenibaer den Negati~-
vierungen, Bel letzteren ist zwar verstindlich, daB die kom~-
munale Unterstiitzungsfunktion der Betriebe und die Mithilfe
der Bev8lkerung bei Arbeitsepitzen (da selbet meist in der
Landwirtechaft tétig) geringer iet, Aber es muB Uberlegt wer-
den, wie die Betriebsunterstitzung kompeneiert werden kann.,
Erfreulich ist, daB die VdgB in den kleinen D3rfern wirkesamer
wird, wichtig 1ist jedoch, daB die Verwirklichung unserer agrar-
politischen Aufgaben die kleinen D8rfer mehr und mehr erreicht,
von der Jugend entsprechend wahrgenommen wird und so ein stén-
dig sich verstirkender sozial stabilisierender Faktor wird,

der die Bindung an das Dorf und die SeBhaftigkeit beglnstigt,
Um das Gesamtergebnis positiver Aussagen zu erhalten, missen
wiederum ca. 20 Prozent Jugendliche, die sich normal zustim-
mend ge&duBert haben, zu den Tabellenwerten der Bezirke hinzu-
gerechnet werden,

In welcher Intensitét werden nun von den Jugendlichen in den
verschiedenen Arbeitsbereichen agrarpolitische Prozesse im
Dorf bewertet? Man mifte annehmen, daf das in besonderem MaRe
von der Jugend in der landwirtschaftlichen Produktion und spe-~
ziell von den jungen Genossenschaftsbauern getan wird.

Tab, 83 Einschétzung agrarpolitischer Aufgaben 4in Abhéngig-
keit von den Arbeitsbereichen und LPG-Mitgliedschaft
(Rangfolge nach starker Zustimmung (1+2) gebildet)

- I and, L T P d&br.bL LPG=-M NM
Ber., .

D6rfl, Leben ~
lawi.Produktion 35 44 52 60 52 55 60 40

Verbesserung
der Koopera-
tion P + T 34 43 47 50 50 43 53 39

groBere Rolle
der vdgs 29 35 42 47 39 38 49 32

Mithilfe der
Betriebe bet
Dorfentwicklung 25 35 41 47 33 38 45 33

Beteiligung der
Dorfbevilkerung
an lawi. Prod, 22 27 32 37 28 32 35 28
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(Zur Ermittlung der Gesamtlage "Zustimmung" eind wiederum
ca, 20 Prozent der Jugendlichen, die mit Pos. 3 eine normal
befriedigende Zustimmung ge#éuBert haben, hinzuzurechnen).

Die unterschiedliche Beachtung landwirtschaftlicher Aufgaben
durch Jugendiiche aue den verschiedenen Hauptbereichen der
Volkewirtschaft ist deutlich nachweisbar. $ie ist verstind-
lich ~ weil arbeitsbedingt - und erfordert eine enteprechende
konkrete agrarpolitische Information in den D&rfern. Das dirf-
te auch ein wesentlicher Ansatzpunkt sein, um die persbnliche
Einsatzbereitschaft bei Arbeitsspitzen in der Landwirtschaft
zu erhthen, Die deutlich positivere Einsch#étzung durch die
Landwirtechaftsjugend zeigt, daB sie erkennt, wie sich unsere
agrarpolitischen Zielsetzungen bezogen auf die Dorfentwicklung
positiv auswirken, also tatsichlich erlebbar werden. Als kome
petenteste Fachleute, im Vergleich mit Jugendlichen aus ande-
ren Arbeitsbereichen, hitte ihre Bewertung ja auch negativer
ausfallen k&nnen, weil sie am engsten mit der landwirtschaft-
lichen Produktion verbunden sind. Innerhalb der landwirtschaft-
lichen Produktion hsben sich die Jugendlichen in der Tierpro-
duktion positiv von denen der Pflanzenproduktion und Landtech-
nik ab.

Frappierend ist wiederum der Unterschied zwischen jungen Ge-
nossenschaftsbsuern und Nichtmitgliedern der LPG.

Ergiénzend sei .erwdhnt, daB Dorfverbundenheit, soziale Herkunft
aus der Klassa der Genossenschaftsbauern, dérfliche Herkunft,
hbheres Jugendalter, gesellschaftliche Aktivitit und eine sta-
bile marxistisch-leninistische ideologische Position sich
stark positiwvierend auf die Bewertung der agrarpolitischen,
auf die Dorfentwicklung zielenden Aufgaben auswirkt. Die Ju-
gend in der landwirtschaftlichen Produktion - ganz besonders
die jungen Genossenschaftsbauern und die Jugendlichen im Alter
von 23 bis 25 Jahren - im Rahmen der gesamten Dorfjugend ju-
gendpolitisch stiarker “"nach vorn" zu bringen, ist eine auBer-
ordentlich wichtige Aufgabe aller gesellschaftlichen Leitun-
gen. Ohne Zweifel wirde das die soziale Stabilisierung der
Dorfentwicklung férdern.
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5, Tédtigkeit der vdgB

wir konnten bei der Einschéitzung der auf die d3rfliche Ent-
wicklung bezogenen agrarpolitischen Aufgsbenetellungen bereits
feststellen, daB in etwa die H&lfte der Dorfjugend ~ sieht man
vom Bezirk Gera ab = die Rolle der VdgB in ihren D8rfern posi-
tiv wertet. Inzwischen hat auf der Grundlasge der "Arbeitever-
einbarung zwitschen dem Zentralrat der FOJ und dem Zentralvor-
stand der vdgB bis 1990" die VdgB ihre Aktivititen zur Unter-
stitzung der Dorfjugend wesentlich verstirkt. Die Frage ist,
in welchen speziecllen Aktivitéten wird das fir die Dorfjugend
ersichtlich, spricht sie sn und f8rdert ihre SeBhaftigkeit und
Dorfverbundenheit. Zunéchst wollen wir une der Organisiertheit
der Jugendlichen zuwenden. In der Untersuchung haben wir uns;
vias den Organisierungsgrad in der VdgB angeht, auf die Land-
wirtechaftsjugend (etwa 40 Prozent der Dorfjugend) beschrinkt.
Die folgende Tabelle gibt nach verschiedenen demographischen
Merkmaleon einen diesbeziglichen Uberblick.

Tab., 93 Mitgliedschaft der Dorfjugend in der vdgB

Mitglied davon kein
9 Funktionen Mitglied
ges 51 6 ' 49
Nbg 54 9 46
Ptsd 52 2 48
Gera 44 5 56
kl. D6rfer Nbg 46 8 54
" " Ptsd 66 - 34
o " Gera 48 4 52
n 49 4 51
W 53 10 47
- 19 29 2 71
- 22 . 57 5 43
- 25 63 12 36
L 25 - 75
FA . 53 6 47
Int 77 18 23
PP 56 7 44
TP 59 7 41
LT 19 - 811
LPG =M 66 8 34
Herkunft Gb 60 6 40
andere Herkunft 37 5 63
P 71 10 29
NM 46 5 54
P 4+ FDJ»F 74 21 26
FDJ=F 62 13 38
FOJ-M 42 3 58
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Folgendes ist zu erksnnen:

Die VdgB hat unter der Landwirtschaftsjugend “FuB gefaBit*®,
Der Organisierungsgrad ist im Bezirk Gera am niedrigsten,

Die vdgB erreicht die Jugendlichen in kleinen D#rfern und
kann eo zu sinem wichtigen Faktor bei der Verbesserung der
Lebensbedingungen und Lebensweise werden,

sowohl Organisierungsgrad als auch die Aktivitédt der jungen
Frauen (Funktionen) in der VdgB 1st beachtlich hoch, das ist
ohne Zweifel der auf die ErhShung der Lebensqualitét in den
D6rfern gerichtetenAufgabenstellung der VdgB geschuldet. Das
zieht die jungen Frauen an, Wdhrend sie mit zunehmendem Alter
Funktionen in der FDJ aufgeben, sind sie offener fiir Funktio-
nen in der VvdgB.

Die junge Landintelligenz engagiert sich in starkem MaBe in
der Vdg8.

Mit héherem Alter der Jugendlichen hat auch Organisiertheit
und Funktionsausiibbung eine steigende Tendenz,

Jugendliche aus dem Bereich Landtechnik, Landbau, Melioration
und ACZ sind am schlechtesten organisiert.,

Junge Genossenschaftsbauern sind es dagegen (berdurchschnitt-
lich gut; die soziale Herkunft von Genossenschaftsbauern sti-
muliert die Organisiertheit in der Massenorganisation der Ge-
nossenschaftsbauern ebenfalls.

Die politisch-ideologische Position der Jugendlichen (SED-
Mitgliedschaft und Funktionsausiibung in der FDJ) férdert Orga-
nisiertheit und Funktionsausibung sehr stark.

wenn 1984 17 Prozent der Jugendlichen in der Landwirtschaft
und 36 Prozent der jungen Genossenschaftebauern in der vdgB
mitarbeiteten (s. Forschungsbericht "Jugend im Dorf", VD-ZIJ
12/87, 8. 73), 1987 dagegen 51 bzw. 66 Prozent, so ist das ein
betrachtlicher Fortschritt, der beweist, daB die VdgB das
dérfliche Lcben mit beeinfluBt und die Jugend dies erkennt

und sich mit engagiert,

Mit dem Blick auf die gesamte Dorfjugend sind wir in der Un-
tersuchung einigen Vorhaben nachgegangen, mit denen die vdg8
die Gestaltung der Lebensbedingungen der Jugendlichen unter-
stitzt. Das wurde den untersuchten Jugendlichen wie folgt vor-
gegeben:
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Wie unterstitzt die VdgB in Ihrem Dorf folgende Vorhaben?

Die VdgB unterstitzt
sehr stark

iberhaupt nicht
Das weil tch nicht.

O VHUHNEK

a) den Neubau von Eigenheimen junger Eheleute

b) den Um~ und Ausbau &lterer Bauernh&user

c) die Schaffung von Kinderkrippen- bzw. Kindergartenplétzen

d) Jugendveranstal tungen

e) die Errichtung von Kultur- und Sportbauten

f) die Modernisierung bzw. Rationalisierung von Stallungen

g) die individuelle Produktion

h) die schaffung verbesserter Versorgungs- und Dienstlei~-

stungseinrichtungen

Die folgende Tabelle stellt in einer Rangfolge das Gesamt-

ergebnis und die Bezirksergebnisse vor., Dabei werden zusammen-

gefaBt die Antworten zugrunde gelegt, die eine starke Unter-

stitzung (Antwortposition 1+2) beinhalten.

Tab, 10: Resonanz Jugendlicher auf spezielle Vorhaben der
VdgB zur Unterstitzung der Lebensbedingungen der

Dorfjugend bezogen auf gesamt und Bezirke (starke
Unterstitzung (1+2), Rangfolge fir gesamt)

ges Nbg Ptsd Gera

Individuelle Produktion 30 30 34 27
Kultur- und Sportbauten 19 14 23 22
Kindereinrichtungen 18 221 23 9
Versorgungs~ ‘und Dienstlei-

stungseinrichtungen 17 17 251 12
Eigenheimbau . 14 11 231 11
Jdugendveranstaltungen 13 15 17 71
Um- und Ausbau von Bauernhiusern 13 15 i7 11

Modernisierung/Rationali-
sierung von Stallungen 12 12 14 11
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Setzt man zu diesen Proxzentzahlen in Bexziehung, daB in etwa
bei jedem Vorhaben 10 Prozent Jugendliche eine normale befrie-
digende Unterstiitzung durch die vVdgB bekunden, so kann man
feststellen, daB in vtvia zwischen 20 und 40 Prozent die unter-
stiitzende Funktion der Vdge8 aktionsbezogen fir sich und das
dérfliche Leben erleben und dabei mitwirken. Das ist im Ver-
gleich zu 1984 ein groBer Portschritt, Freilich darf nicht
vergeseen werden, daB in e t von der Ar-
beit der vdgB in ihrem Dorf noch nichts wissen und ca. 15 bis
aofiFE;;;;wkaum oder keine Unterefaggaaéwgpgggél‘*
Es gilt, die Titigkeit der VdgB stérker transparent zu machen.
In einzelnen zeigt sich, daB die Unterstiitzung der individu-
ellen Produktion deutlich gegeniber allen anderen Vorhaben
hervortritt, Es folgen dann -~ aber doch auf niedrigerem Ni-
veau = Kultur- und Sportbauten, Kindereinrichtungen und Ver-
sorgungs- bzw, Dienstleistungseinrichtungen und schlieflich
Eigenheimbau, Um~ und Ausbau, Jugendveranstaltungen und Stall-
modernisierungsvorhaben. Diesbezliglich die Anstrengungen zu
vergréBern, auch im 8inne der "Arbeitsvereinbasrung FOJ - VdgB"
widre jugendpolitisch htchst bedeutsam.

Neubra nburg
Einige Bezirksspezifika zeichnen sich ab, so im Beziri ng wre

bedeutsame Aufgabe der Schaffung von Kindereinrichtungen. Das
gilt auch fir den Bezirk Potsdam, wo insgesamt die vdgB-Arbeit
am stérksten spirbaf ist, auch was die Unterstiitzung des Eigen-
heimbaus angeht. Im Bezirk Gera (Untersuchungskreise waren Ru-
dolstadt und “Schleiz) ist des Wirken der VdgB im Vergleich mit
den anderen Bezirken schwidcher, wobei die geringe Unterstiit-
zung von Jugendveranstaltungen durch die VdgB besonders auf-
fallt,

Sehr wesentlich ist, in welchem MaBe die VdgB die kleinen Dér-
fer erreicht, die siedlungspolitisch der besonderen Unterstiit-
zung bediirfen, In puncto Mitgliedschaft und Funktionsausibung
konnten wir, im Vergleich zu den Bezirksergebnissen, einen
ahnlichen Stand feststellen. Gilt dies auch fiur die aktive
Unterstiitzung in demselben MaBe?
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Tab., 11: Vorhaben der VdgB in kleinen Dbrfern der Bezirke
(starke Unterstitzung (1+2) )

kleine D&6rfer der Bezirke

Nbg Pted Gera
Individuelle Produktion 32 + 33 - 23 «=
Kultur- und Sportbauten 10 - 9 w- 31 ++.
Kindereinrichtungen 20 = 25 + O w=
Versorgungs~ und Dienst- -
leistungseinrichtungen 17 33 ++ 6 -w
Eigenheimbau 7 == 19/:- 9 -
Jugendveranstaltungen 12 = 7 - 6 -
Um=- und Ausbau von Bauern=-
hiusern 15 10 «w= 8 -
Modernisierung/Rationali-
sierung von Stallungen 11 =~ 11 = 6 ==

(++ deutlich bessere
+ bessere
- schlechtere

-~ deutlich schlechtere Ergebnisse als das Gesamtergebnis )

BRSO ST T

Unter Bezugnahme auf diese Befunde ergibt sich die Folgerung,
daB die VdgB die Unterstitzung der kleinen D&rfer verstirken
muB. Da der Organisierungsgrad in ihr beachtlich ist, kann man
sich auf die Aktivititsbereitschaft der Jugendlichen, beson=-
ders gut unter Mitarbeit der FDJ, stitzen.

Die Unterschiede zwischen den Bezirken werden hier auch bei
den einzelnen Vorhaben besonders markant und sprechen fir sich.
yiarum kénnem bel der Verbesserung der Versorgungs~ und Dienst-
leistungsvorhaben = so wichtig vcr allem fir unsere jungen
Frauen -~ die UnterstitzungsmaBnahmen im Bezirk Gera nicht shn-
lich intensiv wie im Bezirk Potsdam erfolgen? Andererseits ist
der groBe Einsatz im Bezirk Gera fur Kultur und Sport eine
wichtige Aktivitét fir eine Verbesserung der Freizeitgestal-
tung, die vor allem fir Jugendliche bis zum 20, Lebensjahr
einer der wesentlichen Bindungsfaktoren ist.

Die Aktivierung der vdgB-Tatigkeit in Verbindung mit der FDJ
fur mehr Jugendveranstaltungen in kleinen D&rfern ist eine
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besondere Initiative wert, ebenso dis stérkere Unterstiitzung
fur etgenheimbau und Um- und Ausbauvorhaben. Dbwohl wir den
relativ hohen Organisterungsgrad der jungen Frauen (23, bis
25. Lebensjahr) feststellen konnten, erfahren eie die Unter-
stitzung der VdgB in geringerem MaBe ale m#nnliche Jugendli-
che, Der Unterschied tst besonders markant bei der individuel-
len Produktion (41 st 17 Prozent).

Sieht man von dem doch stark arbeitsplatzgebundenen Vorhaben
der Modernisterung von Stallanlagen ab, eo gibt es nur bei der
individuellen Produktion Unterschiede zwischen den Jugendli-
chen in verschiedenen Arbeitsbereichen (Industrie : Landwirt-
schaft :+ anderen Bereichen wie 19 :+ 38 1 28 Prozent), was na=-
tirlich arbeitsbedingt ist. Bemerkenswert ist auch, daB hohe
Dorfverbundenheit sich auch durch eine bessere Teilnazhme an
vdgB-Aktivitiéten ausdrickt, wihrend Bindungslosigkeit, bis auf
die individuelle Produktion, Teilnahmslosigkeit bewirkt,

Politisch~ideologisch positive Positionen aktivieren, wie zu
erwarten war, die Mitwirkung an Vorhaben der Vvdgs8.

6. FDJ, Jugendférderung und gesellschaftliohe Aktivititen
der Dorfjugend

In der Zeit der Vorbereitung des XIII. Bauernkongresses der
DDR intensivierte die Preie Deutsche Jugend ihre Arbeit un-
ter der Landjugend im Rahmen der Aufgsbenstellungen des "FDOI-
Auftrages XI, Parteitag der SED", der BeschluB des Sekreta-
riats des Zentralrates "MaBnahmen der FDJ zur Vorbereitung
und Durchfilrung des XI1., Bguernkongresses der DDR" vom

2. 12. 1986 weist die entsprechenden Aktivitstsrichtungen und
speziellen Aufgaben aus. Unsere Untersuchungen fanden zwischen
den Jahreshauptversammlungen der LPG und den Kreisbauernkon~
ferenzen, also einer Zeit erhthter politischer Aktivitit in
unseren Dorfern, statt, Das 1ist die politische Situation, 1in
die man unsere Ergebnisse zur FDJ einordnen muB,

Zuerst zur Organisiertheit der Dorfjugend im sozialistischen
Jugendverband. 83 Prozent der erfaBten Jugendlichen waren Mit-
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glied der FDJ, davon 23 Prozent ehrenamtliche Funktion&re vor
allem in den Leitungen der Grundorganisation und Gruppen. Das
entspricht in etwa dem auch 1984 ermittelten Organisierunge=-
grad. Folgende Tabellen sollen einen differenzierten Einblick
geben.

Tab. 12t Mitgliedschaft und Funktionsaus(ibung Dorf jugend-
licher in der PDJ bezogen auf Lebensalter und

Familienstand ,
Funktiondr Mitglied nicht orga-

nisiert

ges : 23 60 17

Alter

- 19 32 64 4

- 22 22 63 15

- 25 13 58 29

Familienstand

led., ohne festen Partner 28 63 9

led. mit festem Partner 26 61 13

verh, 14 55 31

Die 1984 festgestellte Grundtendenz, daB ein groRer Teil der
Jugendlichen im spiten Jugendalter - zwischen dem 23. und

25. Lebensjshr - den Jugendverband verlift, bestitigt sich
wiederum. waren es 1984 etws 25 Prozent, so sind es 1987 an-
nidhernd 30 Prozent der Jugendlichen dieser Altersgruppe, die
nicht mehr in"der FDJ organisiert sind.

Nach wie vor stsht vor uns die Aufgabe, die Jugendarbeit mit
den dlteren Jugendlichen differenzierter zu gestalten und auch
entsprechende Formen zu finden. Das trifft vornehmlich fiur die
jungen Frauen dieser Altersstufe zu, was folgende Tabelle deut-
lich macht.
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Jab, 13: Mitgliedschaft und Funktionsausibung in der FDJ
in Abhangigkeit vom Alter/Geschlecht

Funktion&ér Mitglied nicht orga-

nisiert
=32
m 23 71 6
w 431 55 2
- 22
m 19 64 17
w 26 60 14
- 25
m 151 60 25
w 11 56 33!

Der Trend aus der FDJ-Arbeit, die bis zum 22, Lebensjahr in
der Funktionsausibung in starkem MaBe von den weiblichen Ju-
gendlichen getragen wurde, im spdteren Jugendalter auszustei-
gen, wird im Vergleich mit den ménnlichen Jugendlichen sehr
deutlich. Dieser Umschlag erfolgt nach dem 22, Lebensjshr.
Diese "Verluste® sind natirlich mit auf Verhelratung und Fa-
miliengrindung zurickzufihren, wie bereits dargestellt,

Die Feststellung von 1984 wird durch obige Befunde nur erhir-
tet. Uns geht die Verbandserfahrung vieler junger Frauen auf
dem Lande verloren, die, kénnte man sie in Funktionen halten,
besonders nitzlich wéren - sofern man auf die Bedirfnis- und
Interessenlage junger Frauen und ihre mit der Verinderung des
Femilienstandes sozial hirter werdenden Lebensbedingungen né-
her eingingé - die Spezifik der Jugendarbeit inhaltlich und
organisatorisch entsprechend zu entwickeln,

Da wir bei dem Ubergang vom Lehrling zum Facharbeiter Jugend-
liche fir die Verbandsarbeit verlieren, ist ein "alter Hut",
Diese Klippe wird noch immer nicht bewiltigt. Naturlich hangt
diese Problematik sowohl mit der Einstellung =zum Jugendverband
aber auch mit der Spezifik der Verbandsarbeit mit jungen Fach-
arbeitern, die eben keine Lehrlinge mehr sind, zusammen.
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Tab, 143 Mitgliedschaft und Funktionsasusibung in der FDJ
bezggen auf die berufliche Qualifikation

Funktionsr Mitglied nicht orga-

nisiert
Le 24 70 6
FA ‘ 19 62 191
Int 37 45 181

Das ist gewiB nicht zu Uberproblematisieren, aber wir miissen
aufmerken und darauf bedacht sein, Einheit und Spezifik der
Verbendsarbeit besser zu meistern. Die besondere Verpflichtung
der jungen Landintelligenz, die FDJ-Arbeit in Funktionsaus-
Gibung ideenreich zu unterstiitzen, wird u.E, gut wahrgenommen,
andererseits wird auch bei thr, shnlich wie bei jungen Fach~
arbeitern, mit wachsendem Alter das Ausscheiden aus den Reihen
der FDJ ersichtlich.

Ahnlich wie 1984 sind die Unterschiede zwischen den Jugendli-
chen in den Hauptarbeitsbereichen geringfiigig und nur in der

Funktionsausibung zwischen Landwirtschaft einerseits und In-

dustrie/andere Bereiche signifikant (s. folgende Tabelle).

Tab, 153 Mitgliedschaft und Funktionsausibung in der FDJ in
Abhiéngigkeit von den Arbeitsbereichen

Funktionir Mitglied nicht orga-

nisiert
1 ) 241 63 13
L 17 64 19
and. Bereiche 261 57 17

Jugendliche in den beiden Bereichen der Primarproduktion un-
terscheiden sich ebenfalls nur geringfigig, allerdings deut-
hm Verg%elc%

licher/zu den Jugendlichen der Landtechnik, die zwar besser
organisiert, aber einen geringeren Grad der Funktionsausibung
haben, was méglicherweise auf die Organisationsstruktur (we-
niger Gruppen, hdhere Mitgliederzahl in den Gruppen) =zurick-
zufihren ist,
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Tab, 16; Mitgliedschaft und Funktionsausibung in der FDJ
* bezogen euf die landwirtschaftlichen Produktions~

bereiche
Funktionir Mitglied nicht orga-
nisiert
P 16 63 21
T 21 58 21

gbr. L 13 74 i3

Beziglich der PD3~Arbeit unterscheiden sich junge Genossen-
schaftsbauern von Arbeitern/Angestellten in der Landwirtschaft
absolut nicht,

wesentliche territoriale Unterschiede, auch was die kleinen
Dérfer in den Bezirken angeht, konnten nicht ermittelt wer-
den (s. folgende Tabelle).

Tab, 17: Mitgliedschaft und Funktionsausiubung in der FDJ
differenziert nach Bezirken und ihren kleinen D&6rfern

Funktionir Mitglied nicht orga-

nisiert
Bezirke
Nbg 21 61 A 17
Ptsd 29 58 13
Gera 22 59 19
kleine Dérfer
Nbg : 18 64 18
Ptsd 16 71 13

Gera 23 61 16

Jugendpolitische Arbeit in der FDJ zu leisten, ist eine beson-
dere Verpflichtung fiur junge Genossen. Die Ergebnisse zeigen,
daB ee diesbeziglich beschtliche Reserven gibt,
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Yab, 18: Mitgliedschaft und Funktionsausibung in der FDJ
unter Berlicksichtigung von Mitgliedschaft bzw,
Nichtmitgliedschaft in der SED

Funktionidr Mitglied nicht orga-

nisiert
P 38 44 18
M 21 63 16

Das sind, was Funktionsausiibung und Mitgliedschaft angeht,
natlGrlich signifikante Unterschiede zugunsten der jungen Ge~-
nossen., Berlicksichtigt man das hdhere Alter junger Genossen
(Durchschnittsalter 23,4 Jahre gegentber 20,2 der anderen Ju-
gendlichen), kann man unter Bezug die Feststellung zur Alters-
problematik unter dem Gesichtspunkt der Reduzierung jugend-
politischer Aktivit&iten diesen hohen Einsatz junger Genossen
nur wirdigen. Der Parteiauftrag an sie ist von ihnen aufge-
griffen und in die Tat umgesetzt worden. Aber etwa jeder Finf-
"te von ihnen macht das nicht. Freilich sind 19 Prozent von
ihnen 26 bis 30 Jahre alt; sicher sind sie auch in anderen
gesellschaftlichen Funktionen tatig. Trotzdem bleibt die Ver-
pflichtung auch fir sie bestehen, vor allem gesellschaftliche
Arbeit in der FDJ 2u leisten. Bei der weiteren Aktivierung

der FDJ-Arbeit in den D6rfern mu® man vor allem auf sie zu=-
gehen.

Dorfgrundorgsnisationen der FDJ

In den genannten Beschlissen des Zentralrates der FDJ wurde
die weiterentwicklung der Dorfgrundorganisation durch ent-
sprechende ﬁaBnahmen stimuliert. Sie sollen bekanntlich in
der ganzen Breite die Jugendlichen eines Dorfes in die Ver-
bandsarbeit einbeziehen und dadurch mit einen Beitrasg =zur
sozialen Stabilisierung der Do6rfer leisten,

Insgesamt ergab unsere Untersuchung, daB etwa 40 Prozent der
Jugendlichen von Dorfgrundorganisationen in ihren Dérfern wig-
sen, 40 Prozent verneinen es und ca. 20 Prozent sind uninfor-
miert, wissen es nicht. Im einzelnen stellt sich das in den Be~
zirken und ihren kleinen D6rfern (bis 200 Einwohner) wie folgt
dar,
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Tab, 19: Dorfgrundorganisationen der FDJ in den Bezirken und
ihren kleinen D&rfern

vorhanden nicht nicht
vorhanden bekannt
ges 38 /40 ! 22
e’//T
Bezirke : }
Nbg 27 51, 22
Pted 28 350 ] 22
Gera 581 21 | 21
kl. Dorfer 7 |
Nbg 19 Lpo | 21
Ptsd 31 58 11
b
Gera 53 ‘34 13

Der Entwicklungsstand ist sehr differenziert. Im Bezirk Gera

ist die Bildung von Dorf-GO am weitesten fortgeschritten, auch
1&j§§6~§1§?ﬁ§ﬁ”ﬁ§?fern diesee Bezirks. Der grdBte Rickstand

zeigt sich Im-Bezirk Neubrandenburg, was die kleinen Darfer
betrifft. Sicher ist die Bildung von Dorf-G0 in diesem Bezirk

am kompliziertesten, Trotzdem muB man die ganze Kraft in der
Jugendpolitischen Arbeit darauf konzentrieren, schlieBlich ist
Neubrandenburg von der siedlungsstruktur der dérflichste Be-

zirk der DDR. Die Sicherung der Reproduktion der Bevdlkerung

und sozialer Stabilitit erfordert die Intensivierung der ju-
gendpolitischen Arbeit mit Hilfe der Dorf-GO, die mit allen
Jugendlichen das Jugendlseben in den Dorfern, besonders den
kleinen, bereichern sollen. ARhnliches gilt beziglich des Ent-
wicklungsstéandes der Dorf-GO im Bezirk Potsdam. Der Organisie-
rungsgrad der Jugendlichen in den D6rfern des Bezirkes recht-
fertigt einen solchen Riickstand nicht, Es wére gut, die Geraer
Erfahrungen, speziell die des Kreises 5 z, mit den Bezirks-’/
sekretaren der FDJ fiur Landjugend auszuwertén, Es muB vor al=-

lem in den kleinen D6rfern Hilfe geleistet werden. Die folgen=-

de Tabelle soll diese Notwendigkeit bekriftigen.
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Tab, 20y Dorfgrundorganisationen der FDJ in Abhingigkeit wvon
der wohnortgréBe

vorhanden nicht nicht

vorhanden bekannt
- 100 26 651 9
- 200 27 541 19
- 300 48 33 19
- 500 43 33 24
500 = 40 28 32

wie stark die Differenzierung zur Basis hin zunimmt, soll die
folgende Tabelle mit den Kreisergebnissen zeigen,

Tab, 21: Dorfgrundorganisationen der FDJ in den Unter-

suchungskreisen
vorhanden nicht nicht
vorhanden bekannt

Bez, Nbg
Altentreptow 22 53 25
Anklam 31 49 20
Bez, Potsdam
Juterbog 31 52 17
Kénige Wusterhausen 34 40 26
Neuruppin 20 561 24
Bez, Gera .
Rudolstadt 45 27 28
schleiz 681 16 16

Das Lagebild wird noch bunter, wenn man die Ergebnisse aus

den Untereuchungsdérfern analysiert, Dabei wird deutlich, daB
die Hilfe der Kreisleitungen der FDJ in den Patendérfern auch
beziiglich der Entwicklung der Dorf-G0O positiv zu Buche schlagt.

Die Entwicklung der Dorf-GO ist in den Dérfern besser, in wel~
chen das gesellschaftliche Leben einen positiven Trend hat,
also von allen gesellschaftlichen Kr&éften geférdert wird. Das
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wirkt sich entsprechend positiv auf die Jugendarbeit aus
(s. folgende Tabelle),

Tab., 221 Dorfgrundorganisationen der FDJ in Abh&éngigkasit vom
Treng der jugendpolitischen Arbeit im Dorf

vorhanden nicht nicht
vorhanden bekannt

positiver Trend 46 30 24
mittelm&Biger Trend 40 38 22
negativer Trend 29 50 21

Die Bildung und Anleitung der Dorf-GO bleibt eine wichtige
Aufgabe der Leitungstétigkeit des sozialistischen Dugendver-:
bandes, eine Aufgabe, die nur in Zusammenarbeit mit den ge=-
sellschaftlichen Kréften des ganzen Dorfes erfolgreich zu l§-
sen ist,

Der eingeweihts Leser wird sich fragen, warum zu der Proble-
matik dor Dorf-GO kein Vergleich der Ergebnisse mit der Unter-
suchung 1984 (Forschungsbericht "Jugend im Dorf", VD-ZIJ 12/87,
8. 25 -~ 28) vorgenommen wurde., Oer Vergleich wirde ausweisen,
dal es in der Zwischenzeit eine starke Ruckentwicklung gegeben
hat, wir fihren das darauf zurick, daB in der Untersuchung 1984
ein Teil der Jugendlichen eventuell das wort "Dorf-GO" mit
Grundorganisationen in d&rflichen Betrieben gleichgesetzt hat.
In der Untersuchung 1987 haben wir den Begriff "Dorf-GO" er=-
liutert und sind der Meinung, daB diese Ergebnisse reéaler und
genauer als die 1984 erzielten sind. Sicher ist der groBe Un=-
terschied zwischen 1984 und 1987 auch mit darauf zurickzufih-
ren, da 1984 Jugendliche aus mittleren und groBen Dérfern/Or-
ten die Untersuchungspopulation waren, in denen die Bildung

von Dorf-GO besser erfolgen konnte. In kleinen Do6rfern viar 1984
zu 34 Prozent die Bildung von Dorfgrundorganisationen erfolgt.
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wir gehen im folgenden auf Teilnshme und Intereseevoorfjggend-
licher an Veranstaltungen und Aktivitdten/Initiativen der FDJ
ein, Dabei bericksichtigen wir alle Dorfjugendlichen, denn der
Jugendverband will jeden erreichen, darum muR das Kriterium
fir jugendpolitische Effektivitét die gesamte Jugend sein. Man
muB aber - bei jeder Aktivitidtsform unterschiedlich - in Rech-
nung setzen, daB in der Untersuchungsgruppe 17 Prozent der Ju=~
gendlichen vor allem im Alter Ober 22 Jahre nicht organisiert
waren.

Folgende Frage wurde den Jugendlichen vorgegeben:

Haben Sie 1986/87 an folgenden Veranstaltungen, Initiativen
und Aktivitéten teilgenommen?

Daran habe ich teilgenommen
1 Ja, und mit Interesse
2 Ja, aber ohne Interesse
3 nein, hétte aber Interesse
4 nein, habe auch kein Interesse
a) an FDJ-Mitgliederversammlungen
b) am FDJ-Studienjahr
c) an Jugendforen ,
d) an der FDJ-Initiative "Tierproduktion”
e) an der FDJ-Aktion “Gesunder Wald*
f) am Jugendobjekt "Bewésserung”
g) an der FDJ-Aktion “"Futterdkonomie"
h) an der FDJ-Aktion "Um- und ausgebaut”

In der nachfoigenden Tabslle werden in Klammern die Antworten
von Jugendlichen aus der Landwirtschaft (bei produktibnsbezoge-
nein Aktivitéten auch P und T) angegeben; auder bei Mitglieder-
versaamlungen, Studienjahr und Jugendforen, weil bei diesen
Veranstaltungen keine Unterschiede im Vergleich mit den ande-
ren Dorfjugendlichen vorliegen.



Tab., 23: Teilnshme Dorfiugendlicher an Varanstaltungen/Aktivitaten der FDJ 1986/87

ja, ja, nein, _ nein,

mit Interesse ohne Interesse aber Interesse unintereesiert
Mitglieder- N
versammlung 37 : 13 25 25
FDJ=-Studienjahr 19 16 25 401
Jugendforen 30 61 361 28
Initiative
"Tierproduktion®” 8 (16, T 34) 3 (4, T 2 27 (31, T 36) 62 (49, T 28)
Aktion
"Gesunder iigid" 15 (14) 4 (5) 481 (48) 33 (33)
Jugendobjekt
"Bewisserung” 5 (8, P 7) 3 (2, P 3) 34 (36, P 37) 58 (53, P 53)
Aktion
"Futterdkonomie” 6 (12, P 11, T 19)3 (5, P 4, T 5) 28 (34, P 31 63 (49, P 54,

T 43} T 33)

Aktion
"Um~ und ausgebaut” 11 (14) 3 (4) 501 (49) 36 (33)

*jenvy * % /L2 3re1s
L8/29 = QIZ - OA
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Teilnahme und Interesse bzw. Teilnahmebereitschaft an Mit-
gliederversamnlung und propagandistischen Veranstaltungen
dhneln in starkem MaBe den Befunden, die wir 1978 und 1984
ermitteln konnten. wiahrend der Teilnahmetrend bei der Mite
gliederversammdung in etwa gleichbleibend ist, so daB wir
mit oca, 35 bis 40 Prozent Desinteresse bzw., Nichtteilnahme
rechnen missen, ist der Trend, was das PDJ~Studienjahr an-
geht, negativ., Summiert man die Desinteressierten, soc erge~
ben sich 56 Prozent, Jugendforen dagegen kommen besser an.
Das konnten wir im Vergleich zum Studienjahr schon 1984 fest-
stellen. Ohne politische~ideologische Anspriiche zu reduzieren,
missen wir doch (ber wirksamere jugendgemife Formen der po~
litisch-ideologischen Arbeit unter der Landjugend nachdenken.

Betrachten wir bei der folgenden Tabelle einmal speziell die
Mitgliseder und Funktionire der FDJ, von denen erwartet wer-
den muf, daB Verbandsverpflichtungen und -auftrige gut reali-
siert werden,

Tab, 24: Teilnahme von FDJ-Mitgliedern und Funktioniren an
Veranstaltungen/Aktivititen der FDJ 1986/387

ja, mit ja, ohne nein,aber nein, un-~
Interesse nteresse Interesse 1nteres-
siert
M F M F M F M F
Mitglieder-
versamnlung 34 60 15 18 28 17 23 51
FDJ-Studienjghr 17 28 17 26 25 23 41 231
Jugendforen 25 46 7 61 37 38 31 10
Initiative
*TierprodukKtion” 6 6 3 3 28 35 63 56
Aktion
"Gesunder wald" 12 22 3 5 51 49 34 24
Jugendobjekt
“Bewassaerung” 5 5 3 3 32 41 60 512
Aktion
"Futtertkonomie” 6 3 3 3 26 39 65 55
Aktion

"Um~ und ausgebaut® 10 10 3 2 53 54 34 33
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€s ergibt sich kein grundsitzlich enderes Bild, Die ehrenamt-
lichen Funktionédre des Jugendverbandes sind engagierter und
positiver bei der Sache, aber &uBern sich auch besonders kri-
tisch Uber das FDJ~Studienjahr. Die Resonanz der Jugendforen
weist darauf hin, daB interessante Information/Argumentation
von Expeften bei Jugendlichen ansprechen. Verschulte Formen
mit zu starker zentraler Reglementierung eben nicht, denn auf
diese Welse werden sie ja bildungspolitisch sténdig gefordert.

Junge Genossen sind in etwa wie FDJ-Funktionire in ihren Ant=
worten einzuordnen,

Bezliglich der Aktivitaten der PDJ weisen die beiden Tabellen
aus, daB sich im Vergleich zu 1984 - also nach dem Landjugend=~
kongre - die Lage nicht grundeitzlich verandert hat, Wwir er-
reichen mit den erwdéhnten Aktionen, Initiativen und Jugend-
objekten (setzt man voraus, daB mancher Jugendliche an 2 Akti-
vititen teilnimmt) stwa jeden dritten Jugendlichen im Dorf.
Das ist nicht schlecht., E&s ist jedoch viel mehr drin, wenn man
die Prozentsidtze betrachtet, die Aktivitatsbereitschaft (Nicht-
teilnahme, aber Interesse) bekunden. Das gilt in besonderem
Male fir diec Aktionen "Gesunder Wald" und "Um- und ausgebaut”,
Gelidnge es uns, die Halfte dieses Bereitschaftspotentials zu
aktivieren, wire eine neue bessere Qualitit der jugendpolitie-
schen Arbeit in den 06rfern erreichbar, die sich ohne Zweifel
auf das dorfliche Leben insgesamt, spezicll aber auf die Erhd-
hung der Sefhaftigkeit der Jugend, positiv auswirken wirde.
Jugend sucht Aktion, wir missen diese durch iberzeugendere In-
formation und gute Organisation besser vorbereiten.

Ubrigens sind die Unterschiede zwischen Dorfjugendlichen und
Jugendlichen in der Landwirtschaft - sieht man von der Initia-
tive "Tierproduktion" ab - sehr gering, d.h. es gelingt uns
auvch beil diesen berufsbezogenen Aktivititen noch nicht, geni-
gend #irkung bei den Jugendlichen zu erziclen, die durch den
landwirtaschaftlichen Arbeitaprozed mit solchen Aktivititen ci-
gentlich von der Sache selbst her auf das engste verbunden sind.

Bemerkenswert ist, dall bei allen Aktivitidten -~ aulBer "Bewds~
serung® und “"Futterdkonomie” die Jugendlichen 4in den D&rfern
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mit einem negativen Trend der jugendpolitisohen Arbeit eine
gegenilber den Jugendlichen in DSrfern mit positivem bzw.
durchschnittlichem Trend erhthte Aktivitsitsbereitschaft zei-
gen. Sie sind also, wenn die Leitungen den richtigen Kontakt,
stil und Ton zur Jugend finden, das Potential, um den Lebens-
prozeB im Dorf voranzubringen.

Unterschiede zwischen den kleinen Dérfern und dem Bezirke-
durchschnitt fallen im Bezirk Potsdam auf, wo es offenbar bes-
ser gelingt, die Jugendlichen dieser Dérfer zu aktivieren.
Diese Erfahrungen sollten anderen Bezirken im Erfahrungsaus~
tausch vermittelt werden. Im Bezirk Gera trifft dies beson-
ders fir die Aktion "Gesunder wald" zu.

Die Problematik junger Frauen ist wiederum ersichtlich.

Bis 19 Jahre sind sie aktiver als die miénnlichen Jugendlichen.
Sobald sie uber das 20, Lebensjahr kommen, recduzicrt sich ihre
aktive Teilnahme, obwohl ihre Aktivititsbereitschaft vorhanden
ist. Die Grinde hierfur wurden bereits bei der FDI-Mitglied=-
schaft und Funktionsausibung dargestellt. Sie gelten auch
hier,

Ausibung von Leitungsfunktionen

Die Ausiubung von gesellschaftlichen Funktionen ist mit ein
Gradmesser fur intensiven gesellschaftlichen Einsatz im Dorf.
Er zeigt, in welchem MaBe es gelingt, Jugendliche in die viel-
faltigen Formen sozialistischer Demokratie einzubeziehen.

wenn 53 Prozent der untersuchten Dorfjugendlichen Funktionen
ausiben - alsc ca. jeder Zweite - so zeugt das davon, dad une
sere Jugendiichen mabgeblich an der Gestaltung des gesell=
schaftlichen Lebens in unseren Dérfern leitend beteiligt sind,
Ca, 40 Prozent der funktionsausiibenden Jugendlichen haben zwei
Funktionen und etwa 25 Prozent drei Funktionen inne.
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Tab, 25: Ausibung von gesellschaftlichen Funktionen bezogen
auf Bezirke und deren kleine D6rfer

Bezirke kl. oorfer
ges Nbg Ptsd Gersa Nbg Ptsd Gera

Gemeinde-~

vertretung 15 8 13 16 23 19 21
FDJ=GO 44 43 46 45 44 45 45
FDJ=Dorf-~GO 7 5 5 10 5 - 5
FDJ-Jugendklub 10 6 14 i0 2 8 5
LPG=-Vorstand 3 3 2 3 1 6 -
Kooperationsrat - - - - - - -
Kommiseionen der

LPG/Kooperationen 3 3 3 2 - 3 3
NF-0Ortsausschuf 2 4 1 1 3 - -
vdgB-OrtsausschuB 3 5 3 1 7 8 3
andere Funktionen 13 13 13 12 15 11 13

Vor allem werden Funktionen im Jugendverband ausgéﬁbt (ca.

60 %), wobei auch von den Funktionen her der ungenugende Stand
der Entwicklung der Dorf-GC und der Klubarbeit abgeleitet wer-
den kann. Erfreulich ist die gute Beteiligung an der Arbeit
der Gemeindevertretungen, besonders asuch der Jugendlichen in
kleinen D6rfern, die dort maRgeblich influf auf die Dorfent-
wicklung nehmen kdénnen. Ungenigend ist die Présenz der Jugend
in den Leitungen der Nationalen Front und den LPG-Vorsténden/
Kcoperationsféten sowie deren Kommissionen, denn nur 6 Prozent
der Jugendlichen in der Landwirtschaft sind in den LPG-Vor~
standen und nur 7 Prozent in Kommissionen von LPG bzw, Koope-
rationsraten vertreten, Mitglied eines Kommissionsrates ist
kein Jugendlicher., Hier mufl die FDJ nachhaltiger die Interes-~
sen der Jugendlichen wahrnshmen,

Die relativ groRBe Zahl derer, die "eine andere Funktion" aus-
ubsn, wverteilen sich wie folgt:
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en und Massenorganisationen.

Freiuvilligen Feuerwehr kommt dabei eine besondere Rolle
Sie findef grofie Resonanz bei den Jugendlichen. Dort mit-
rbeiten, ist jugendgemdB. Sowohl die groBe Tradition der
ervwehr, ein SchuB von Romantik und Abenteuer, sich verant-
tliich exponicren fir dic Sicherheit des Dorfes und die da-
verbundene besondere gesellschaftliche Wertschitzung die~
Tatigkeit ziehen Jugendliche an,

Jugendlichen konnten bei der Befragung bis zu drei Funktio~-
angeben, Auf das Gesamtergebnis der Zweit- und Orittfunk-
nonl haben wir bereits hingewiesen.

ie Jugendlichen waren nach den drei wichtigsten Funktionen
efragt worden, so daB die Werte der Zweit- und Drittfunktion
icht im Sinne einer Rangordnung gedeutet werden dirfen.
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Im folgenden stellen wir die Funktionsverteilung detailliert
vVor.

Tab, 26; Ausibung ﬂesellechaftlicher Funktionen - bezogen auf

Jugendliche, die zwaei oder drei Funktionen ausiben
| Zweit- Dritt-

funktion funktion
Gemeindevertretung 3 2
FDJ=-GO 14 ’ 2
FDI-Dorf=-GO 11 °
FDJ=-Jugendklub ‘ 21 12
LPG~Vorstand 7 2
Kooperationsrat - 2
Kommiesionen der LPG/Kooperation 5 4
NF-Ortsausschu8 8 10
udgB-Ortsvorstand 8 13
andere Funktionen 23 44

Es dominieren auch hisr die Funktionen im Jugendverband. Die
Funktionen in der Nationalen Front und VdgB spielen eine star-
kere Rolle,und vor allem nehmen die "anderen Funktionen® zu.

Eine starke Zunahme ist im BezirkPotsdam bei Funktionen im
FDJ-Jugendklub (Zweitfunktion 32 %) und im Bezirk Neubranden-
burg (Zweitfunktion 24 %) bei Funktionen in der Nationalen
Front und der VdgB festzustellen.

Im ganzen zeigt dieses Funktionsbild, dad die Jugend in unse-
ren Dérfern gesellschaftlich leitend t&atig ist und die d6rfli-
che Entwicklung maBgeblich mitbestimmen kann, wenn sie cs ver-
steht, diese Funktionen auszuiiben. Allerdings kann diesbezig-
lich die Lage in der landwirtschaftlichen Produktion nicht be=-
friedigen, '

Von den 125 Kandidaten bzw. Mitgliedern der SED Uben 65 Prozent
gesellschaftliche Funktionen aus; 35 Prozent jedoch nicht. Von
den Genossen, die Funktionen ausiben, sind ca. 60 Prozent &n
zwel Funktionen und etwa 35 Prozent in drei Funktionen tatig.
Die Aktivierung der Genossen, die keine Funktion wahrnehmen,
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ist eine wichtige Aufgabe fir die Leitungstatigkeit, um vor
allem die Verwirklichung unserer Jugendpolitik auf dem Lande
zu intensivieren und auch die Genossen von Zwelt- und Dritt-
funktionen zu entlasten.

Jugendfbrderung im Dorf, LPG und Betrieb

~ Zur Kenntnisnahme des Jugendf&rderungsplanes

Auf der Grundlage des Jugendgesetzes ist jiéhrlich in Zusammen~-
arbeit mit der FDJ auf staatlicher und bstrieblicher Ebene der
Jugendférderungsplan auszuarbeiten., Im Jugendférderungsplen
8oll genau und konkret fixiert werden, wie die staatliche
Leitung Jugendliche bei der Erfillung ihres FDJ~Auftrages un-
terstitzt und welche Verantwortung sie ihnen ibertrigt.

Er soll unter Beteiligung der Jugend erarbeitet, diskutiert,
verabschiedet und realisiert werden. Gute Information und eine
entsprechende Aktivierung der Jugend in der Ausarbeitungsphase
sind der beste Garant fur eine breite Beteiligung der Jugend=-
lichen im Dorf bei der Planverwirklichung. Auf Grund der engen
sozlalen Beziehungen im borf sind die Voraussetzungen dafiur
besser als in den Stadten. In gewisser Weise ist die Kenntnis
des Jugendfdérderungsplanes auch ein Indiz fir eine erfolgrei-
che breite jugendpolitische Arbeit im Dorf bzw. LPG und Be-
trieb.

wWie ist die Lage diesbeziglich?

Tab, 27: Kenntnis des Jugendfﬁrderungsplanes des Dorfes
T in den Bezirken und den kleineren D&rfern

ia teilweise nein

ges 22 19 59
Bezirke |

Nbg 19 18 63
Ptsd 27 22 51
Geta 22 19 59
kleine Dérfer

Nbg 17 16 67
Ptsd 33 11 56

Gera 31 28 41
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Ee bleibt noch viel zu tun, um jeden Jugendlichen in den D&r-
fern Ober die Jugendffrderung in seinem Lebensbereich in Kennt-
nis zu setzen. Wir erreichen zur Zeit nur etwa 40 Prozent und
davon wiederum 20 Prozent nur teilweise; und das betrifft ja
nur die Information der Jugendlichen. Dahinter steckt eine
ungsnigende Breitenarbeit, Formalismus, Fortschreibung beste-
hender Pléne, Ideenlosigkeit, sicher auch der Kontaktverlust
zur Jugend und methodisches Unverm8gen an die Jugendlichen her-
anzukommen, sie zu gewinnen und einzubeziehen. Letzteres ist

im Dorf sozial leichter zu meistern, wenn man das Vertrauen
der Jugendlichen hat und die Begegnung mit der Jugend sténdig
sichert, )

Obwohl in den kleinen Dérfern aller Bezirke noch viel zu tun
bleibt, 1st die Lage doch in den Bezirken Potsdam und Gera, die
ja stellvertretend fiir die mittleren und sidlichen Bezirke ste~
hen, besser als im i ci vii-Durchschnitt, wenn man die volle
Kenntnisnahme (Ja) zugrundelegt, denn jeder 3, Jugendliche

wird hier informativ erreicht.

Im Bezirk Neubrandenburg trifft das jedoch nicht zu. Bekannt-
lich ist dies der dérflichste Bezirk der Republik und die sidd-
lungse~ und agrarpolitische Bedeutung der kleinen 0&rfer beeon-
ders grofl, Hier muB die Durchsetzung dieser wichtigen jugend-
politischen Aufgabe grtere Aufmerksamkeit erhalten; schlieR-
lich sollen die Jugendfdrderungspliéne Voraussetzung zur Vore-
besserung der Lebensbedingungen der Jugendlichen sein.

Dorfverbundenheit, dérfliche Herkunft, soziale Herkunft aus
der Klasse der Genossenschaftsbauern, LPG-Mitgliedechaft, SED=-
Zugehdrigkeit und Funktionsausibung in der FDJ positivieren
die Ergebniése und zeigen, daB diese Faktoren das jugendpoli-
tische Engagement deutlich erhthen (8. folgende Tabelle).

Die mit diesen Merkmalen zu charakterisierende Gruppierung der
Dorfjugendlichen ist der aktive Kern der Landjugend mit dem
differenziert gearbeitet werden muf, um ihn jugendpolitisch

in den D6rfern fihrungsfihiger zu machen.

Geschlechts~ und altersspezifische, durch Niveau der Allge-
meinbildung oder berufliche Qualifikation bedingte Unterschie-
de traten nicht auf, bis auf die Lehrlinge. 70 Prozent von
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thnen eind absolut uninformiert. Sie werden also nicht er-

reicht, obwohl das leichter ale bei anderen Jugendlichen ist.
Lehrlinge sind im Jugendverband besser organisiert und sozial
relativ ungebunden und so objektiv auch leichter aktivierbar.

Teb, 28: Kenntnis der dbrflichen Jugendfdrderungspléne
bezogen auf Dorfverbundenheit, territoriale und
liedschaft, SED-Zugehérig-

goziale Herkunft, LPG-Mit

keit und FDI-Punktionsauslibung

Je teilweise nein

Dorfverbundenheit 28 18 54
keine Dorfverbundenheit 20 7 73
dérfliche Herkunft 24 19 57
stidtische Herkunft 9 21 70
Eltern Genossenschaften 31 24 45
Eltern keine Genossenschaften 16 19 65
LPG~-M 27 23 50
LPG-NM 21 17 62
SED-M 40 23 37
SED~NM 19 19 62
P-FDJ=F 50 23 27
FDJ-F 32 18 50
FDJ=M 16 21 63

Nun zur Lage in den LPG bzw. Betrieben und Einrichtungen:

Tab, 29: Kenntnie der Jugendf&rderungspline in den LPG,
Betrieben und Einrichtungen

ja teilweise nein
ges 24 18 58
Bezirk
Nbg 23 17 60
Ptsd 27 19 54
Gera 23 19 58
kl, Dérfer
Nbg 17 19 64
Ptsd 46 14 40
Gera 24 21 55
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Die Lage beziglich der betrieblichen Jugendfbirderung inegesamt
unterscheidet sich nur geringfligig von der beziglich der dérf-
lichen. Bemerkenswert sind die im Vergleich zu anderen Bezir-
ken deutlich besseren Ergebnisse in den Boetrieben des Bezir-
kes Potsdam, besonders in den kleineren D&rfern, Liegt in dem
Bezirk eine entsprechende strategische jugendpolitische Orien-
tierung vor, die so gut umgesetzt wird? wenn dem so ist, miB-
ten die Erfahrungen vorgestellt und verallgemeinert werden.

Vergleicht man die Ergebnisse von Industrie, Landwirtschaft und

anderen volkswirtsochaftlichen Bereichen, so ergibt sich ein
deutliches Plus zuguneten der Landwirtschaft,

Tab. 30: Kenntnis der betrieblichen Jugendfdrderungsplane
bezogen auf die volkswirtschaftlichen Hauptbereiche

qa teilweise nein

I 11 20 69
L 381 23 391
and. Bereiche 18 12 70

Das 1st - was die Landwirtschaft angeht - ein beachtlicher
Fortschritt, eine gute Voraussetzung, die jugendpolitische
Arbeit zu aktivieren, Arbeits- und Lebensbedingungen in der
Lendwirtschaft mit Hilfe der Jugend zu verbessern und so die
soziale Stabilitit der D86rfer zu stirken.

Da die Mehrheit der Jugendlichen in der Landwirtschaft in LPG
arbeitet, spricht dies auch fir einen beachtlich guten.Stand
der jugendpolitischen Arbeit der Vorstinde. Das belegt auch
folgende Tabelle,

Tab, 31: Kenntnis der betrieblichen Jugendf&érderungspléne
differenziert -nach den landwirtschaftlichen Pro-
duktionsbereichen

ta teilweise nein

P 37 26 37
T 441 21 35
iibr. Bereiche 30 24 46
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Innerhalb der Landwirtschaft besteht also in der Landtechnik,
der Mg¢éliorationsbetriecbe und den ACZ ein Nachholebedarf.
Besonders auffallend ist wiederum die zu geringe Einbeziehung
der Lehrlinge.

Tab, 32: Kenntnie der betrieblichen Jugendférderungspléne in
Abh&éngigkeit von der beruflichen Qualifikation

4a teilweise nein

Le 16 17 671
FA 25 20 55
Int 48 16 36

Die beziglich der dborflichen Jugendférderungsplidne getroffe-
nen Feststellungen muB man mit dem Blick auf diesen 3efund
nur nachhaltiger unterstreichen. Auf die Einbeziehung des Be-
rufsnachwuchses in die Ausarbeitung threr eigenen FGrderung
muB zukinftig durch die Leitungen gréBerer wert gelegt werden.
Die FDJ muB dartber besser wachen!

Ahnlich wie bei den dorflichen Jugendférderungsplinen ist auch
beziglich der betrieblichen Pline der positivierende Effekt
der Faktoren nachweisbsr, die -~ wie dargelegt ~ das Aktiv der
Dorfjugend charakterisieren.

Im Gegensatz zu den dérflichen Plinen sind beil den betriebli-
chen geschlechtsspezifische Unterschiede nachweisbar.

Tab. 33: Kenntnis der betrieblichen Jugendférderungsplane
bezogen auf die Geschlechtszugehbrigkeit

ia teilweise nein

m 23 22 55
.25 14 : 61

Dieser Unterschied ist nicht mit dem Familienstand und Alter
begrindbar, denn er ist bei jungen ledigen Frauen &hnlich dem
der #dlteren und verheirateten.
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Die gesellschaftliche Differenzierung wird vornehmlich durch
dltere, verheiratete, ménnliche Jugendliche bewirkt, die offen-
sichtlich Fragen der Jugendfdrderung gréBere Aufmerksamkeit
schenken. Unseres Erachtens ist dies auch ein Ansatzpunkt zur
differenzierten jugendpolitischen Arbeit mit &lteren Jugend=-
lichen.

- Zur Miterbeit an den Jugendférderungsplénen des Dorfes

Um einen genauen Einblick Uber die Einbeziehung der Jugendli-
chen in die Ausarbeitung der Jugendférderungspline des Dorfes
zu bekommen, stellten wir den Jugendlichen folgende Frage und
legten ihnen dazu folgende Antwartméglichkeiten vor:

“In welcher Weise waren Sie an der Ausarbeitung des Jugend-
foérderungsplanes Ihres Dorfes beteiligt?"®

Ich habe selbst Vorschlége eingebracht,

Ich habe an Beratungen teilgenommen, aber selbst
keine Vorschlige unterbreitet.

Ich war Uberhaupt nicht beteiligt, wire es aber
gern gewesen.,

Ich war nicht beteilligt, hatte auch kein Interesse
daran.

Einen Jugendfdrderungsplan fir das Dorf gibt es nicht.

Tab, 34: Beteiligung an der Ausarbeitung des dérflichen
Jugendférderungsplanes bezogen auf Bezirke und
deren kleine D&rfer

Vorschlédge Bera=- keine Be~ keine Be~ gibt

gemacht tungs~ teiligung, teiligung, -keine
teil- aber Be- kein Jugendfor
nahme reitschaft Interesse derungs-
pline
ges 9 16 421 16 17
Bezirke
Nbg 8 15 45 11 21
Ptsd 13 i8 45 13 il
Gera 8 16 35 23 18
kl., Dérfer
Nbg 10 14 42 9 251
Ptsd 15 17 27 221 19

Gera 11 23 33 11 22
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Erreichten wir in der Information idber die Jugendférderunge-
pléane in den D8rfern etwa 40 Prozent, so gelingt es uns,

25 Prozent aktiv in die Ausarbeitung dieser jugendpolitiechen
Dokumente einzubeziehen.,

Das Bereitechaftspotential ist mit (ber 40 Prozent jedoch deut-
lich gr8Ber, aber wir erreichen diese Jugendlichen noch nicht,
kommen zu schlecht an sie heran, Es darf nicht verkannt werden,
daB sehr ale 15 Prozent uninteressiert sind und ein #hnlich
groBer Teil aussagt, daB es bei ihnen keinen solchen Plan gibt,.

Die Lage in den kleinen D&rfern ist nicht grundsidtzlich unter-
schiedlich, zeigt jedoch, daB die Zahl derer, die bekunden,daB
ee in ihren D8rfern keine Jugendfdrderungspline gibt, groBer
ist, ;
Bemerkenswert ist die starke Polarisierung der Befunde im Be=
zirk Potsdam. Auffallend hoch ist der hohe Anteil (Gber 20 %)
der nichtteilnehmenden und uninteressierten Jugendlichen in
den kleinen D8rfern, aber auch der aktiv mitarbeitenden Ju-
gendlichen dieser Dérfer (32 §). Nichtbeteiligung/Interessen-
losigkeit und Bekundung von Nichtvorhandensein von Plénen 1ist
in Gera wiederum zu stark in den mittleren D&rfern - im Gegen-
satz zu den kleineren - ausgepragt,

Am gréBten ist das Bereitschaftspotential der Jugendlichen in
den kleinen Dorfern des Bezirkes Neubrandenburg, aber auch die
Zahl derer, diec von einem Jugendfirderungsplan in ihren Dér-
fern nichts wissen.

Diese Reserve. jugendpolitisch, vor allem durch differenzierte
Methoden zu erschlieBen, ist cine wichtige Aufgabe. Schon der
Vergleich der beiden Kreise Anklam und Altentreptow zeigt,

daB ein Erfahrungsaustausch zu dieser speziellen Frage weiter=
helfen miBte,

Die im folgenden vorgestellten Kreisergebnisse sollen zeigen,
wie differenziert die Lage wird, je niher man der Basis kommt.

Jeder Kreis hat seine Besonderheiten. Auffallend ist die
schwache Einbeziehung der Jugendlichen in dic Ausarbeitung
des Planes in den Kreisen Altentreptow und Schleiz. In diesen
Kreieen ist auch die Zaghl derer am gréfRten, die einen Jugend-
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férderungsplan in ihren D8rfern verneinen. Aber die Bereit~
schaft der Jugendlichen zur Mitarbeit und Beteiligung 1ist im
Kreis Altentreptow van allen Kreisen am grtfiten, im Kreis
S8chleiz jedoch am schwéchsten ausgeprigt, d. h, die Situation
im Kreis 8chleiz ist, was das Erschlieflen von Reserven angeht,
doch komplizierter. Dagegen ist die Lage im Kreis Rudolstadt
bedeutend optimistischer. Ein Erfahrungsawstausch im Bezirk
Gera zwischen beiden Kreisen mifte doch voran helfen kdnnen.
Ahnliches liele sich aus dem Vergleich der Kreise Jiterbog
und Kbnigswusterhausen im Bezirk Potsdam folgern. Sicher li&ft
sich dies auf andere Bezirke und Kreise auf der Grundlage von
grindlichen Analysen &hnlich feststellen und folgern. Erfah-
rungsaustausch besonders der verantwortlichen Genossen der
Kreisleitungen der FDJ, der Abt, Jugendfragen, Kérperkultur
und Sport der Rite der Kreise und der Btrgermeister tut Not
und sollte auf Bezirksebene vecranlaBt werden.

Tab, 35: Beteiligung an der Ausarbeitung des dérflichen Jugend-
férderungsplanes bezogen auf die Kreise

Vor- Bera- keine keine Be~ gibt kei-
schlige tunge- Beteili- reit- nen Ju-
gemacht teil- gung, schaft, gendfor-
nahme  aber Be- kein In- derungs=-
reitschaft teresse plan
Bez. Nbg
Anklam G 20 42 14 18
Altentreptow 10 9 48 7 26
Bez, Ptsd
Neuruppin 15 19 45 12 9
Kénigswuater-~
hausen € 17 45 17 14
Jduterbog 16 18 44 12 10

Bez, Gera
8chleiz 5 14 31 24 26
Rudolstadt 11 18 42 21 8
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Dorfverbundenheit, Tiétigkeit in der Landwirtechaft und die po-
litisch=-ideologische Position wirken sich verstdrkend auf die
Beteiligung an der Ausarbeitung und die Bereitschaft zur Mit-
arbeit aus. Das Bereitschaftspotential zur Mitarbeit ist bei
Jugendlichen, die aus der 8tadt stammen, relativ hoch., Sie bei
diesen Aktivitdten anzusprechen und einzubeziehen, verspricht
also Erfolg und férdert ganz sicher ihre Dorfverbundenheit und
SeBhaftigkeit. ,

Auffallend groB ist auch die Bereitschaft bei weiblichen Ju-
gendlichen (46 %) und zwar euch der jingeren und ledigen, auch
bei dieser Gruppe gibt es also mehr Aktivierungsméglichkeiten.

Natiirlich wird die Lage noch differenzierter, wenn man die
Dorfergebnisse zugrunde legt. Wir wollen das fiir den Bezirk
Neubrandenburg exemplarisch tun. Die genannten Ddrfer wurden
auf Vorschleg der Kreisabteilungen Jugendfragen nach jugend-
politisch positiven bzw. negativen Gesichtspunkten ausgewéhlt,
Freilich muB man in Rechnung setzen, dal nur eine geringe Zahl
(n) der Jugendlichen dieser Dérfer erfaflt werden konnte und so
die Befunde mit Vorsicht zu interpretieren sind., Die Patenddr-
fer sind mit "P" besonders gekennzeichnet,

Tab, 363 Beteiligung an der Ausarbeitung des dérflichen Ju-
gendfﬁrderungsplanes in ausgewihlten Dérfern des
Bezirkes Neubrandenburg (Kreise Anklam und Alten=-

treptow)
Vor= Bera~ keine Be~ kcine Be=- ibt n
schlédge tungs~ teiligung, teiligung, kedinen
.ge~ teil- aber Be~ kein In-  Jufb-
macht nahme reitschaft teresse Plan
Neu=- :
Kosenow (P)- 6 36 30 15 13 47
wolde (P) 19 19 50 6 6 16
Butzow - - 42 29 29 7
Zinzow 21 21 51 - 7 14
Gadebehn - 4 191 12 65 26
weltzin 13 6 56 - 25 16

ubr. D6rfer 7 13 50 11 19 242
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Unter Beachtung des Hinweises zur zu geringen Zahl der unter-
suchten Jugendlichen je Dorf ist doch erkennbar, daB dort, wo
die jugendpolitische Arbeit im Dorf als positiv eingeschéatzt
wird {Neu Kosenow, wolde, Zinzow und weltzin), das im Aktivi-
tdtegrad der Jugendlichen deutlich widergespiegelt wird.
Deutlich wird auch, daB die Bereitschaft der Jugendlichen =zur
Mitarbeit in den D&rfern groB ist, in denen die jugendpclitie
sche Tatigkeit schwach entwickelt ist (Butzow und Gadebehn),
Da selbst in den Patendbrfern der Kreisleitungen der FDJ Ju-
gendliche behaupten, es gibe keine Jugendfdrderungspline - was
nicht etimmt -, muB bei der Interpretation dieser Rubrik be-~
achtet werden, deB sich hier auch subjektive Unkenntnis aus~
driackt.,

Unterstitzung der Jugendarbeit durch Organisationen, Institu-
tionen und Personen

Bei der Prage nach den Organisationen und Personen, die die
Jugendlichen im Dorf besonders férdern, konnten von den Ju=-
gendlichen drei der wichtigsten benannt werden,

An den drei Benennungen beteiligten sich jeweils 853, 765 und
647 Jugendliche. Legt man jeden Prozentpunkt als einen Punkt
fur dic summarische Gesamtberechnung zugrunde, so ergibt sich
folgende Rangordnung. (Die genaue Verteilung s. Anhang)

Tob, 3731 Rangordnung der Organisationen und Personen, welche
die Jugendarbeit im Dorf besonders fdrdern )

Burgermeister 61
Dorfklub 51
FDJ 45
Gemeindevertretung 39
LPG/VEG 28
DTs8 - 23
Kirche 19
vdgs 17
GST 8
KB/Urania 6

ADMV 3
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Die fir die jugendpolitische Arbeit im Dorf so wichtige Funk~-
tion des Blrgermeisters wird in dieser Untersuchung wiederum
unterstrichen., Die Jugendlichen wissen, daB sein Einsatz fir
die Jugend wesentlich ist, Der Dorfklub hat an Bedeutung ge-
wonnen. Sein EinfluB auf das geistigekulturelle Klima im Dorf
ist gewachsen. Fir die Jugendlichen ist er aus dem dérflichen
Leben nicht mehr wegzudenken. Sicher gibt es hier noch grofle
Méglichkeiten, die Jugendlichen auch im Zusammenhang mit der
Entwicklung der FDJ-Jugendklubs, aber auch direkt stérker
einzubeziehen. Gemeindevertretung, Landwirtschaftsbetriebe
und DTSB haben mittlere Rangplétze. Ihre Bedeutung fir die
Jugendarbeit wird von jedem vierten Jugendlichen anerkannt.
Die vdgB hat unter der Jugend fuBgefaflt,und auch die Kirche
hat ihre Arbeit aktiviert und Uber die religidsen Jugendli=-
chen hinaus EinfluB gewonnen,

Betrachtet man die Bezirksergebnisse, so fillt auf, wie ge-
wichtig die Dorfklubarbeit im Bezirk in ihrer Bedeutung fir
die Jugendarbeit angesehen wird (Erstnennung 48 % - Potsdam
38 % und Gera 25 9%). Das gilt vornehmlich auch fiir die klei=
nen Ddrfer.

In allen drei Bezirken liegen hier die Ergebnisse 10 bis

15 Prozent {ber denen des Bezirksdurchschnitts.

Den Faktoren FDJ, VdgB und Kirche wollen wir auf der Grundlage
der Gesamtpunktzahlen spezieller nachgehen. '

Taeb, 38: Forderung der Jugendarbeit im Dorf durch FDJ, vdgB

und. Kirche
FDJ vdgs Kirche

Bezirke )

Nbg 36 19 11
Ptsd 32 20 15
Gera ‘ 591 13 321
kleine Db6rfer

Nbg 33 19 11
Ptsd 16 18 13

Gera 451 23 334
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Die Einschétzung dieser drei EinfluBfaktoren unterscheidet
eich in den kleinen D8rfern im Vergleich zu den Bezirksdurch-
schnitten geringflgig. Nur im Bezirk Potsdam ist der Einfluf8
des Jugendverbandes im Meinungsbild der Jugendliichen merk-
lich unter dem des Bezirksdurchschnittes.

7. Einstellung zum Leben auf dem Lande

Die Entwicklung der DGrfer wird durch Migrationen nachhaltig
und langfristig beeinfluBt. Die Migrationen sind “das prégende
Entwicklungsmerkmel in der territorialen Bevdlkerungsentwick=
lung der porR".1 Diese und shnliche Aussagen zur Wertung migra-
tioneller Mobilitatsprozesse finden sich vielfach und sind
durch Angaben aus der offiziellen Wanderungsstatistik belegt.
50 weilsen beilspielsweise 93,7 Prozent der Landkreise unseres
Landes eine rickliaufige Bevilkerungsentwicklung aeuf. Im Zeit-
raum 1971 bis 1980 wiesen 90 Prozent der Landkreise ein nega-
tives Migrationsssldo auf. Dem stehen lediglich 7,4 Prozent
der Stadtkreise (Halle und G6rlitz) gegeniber. Jeder dritte
Migrant unseres Landes kommt aus einer Landgemeinde. wobel
etws jeder vierte in den siebziger Jahren aus einer Landge-
meinde in c¢ine 3Stadt gozogen ist, Dieser Prozel wird tberwilie-
gend von jungen Lsuten getragen, Jugendliche sind doppelt so
haufig an Migrationen beteiligt als ihr realer Anteil an der
wohnbevélkerung ausmacht., Anfang der 80er Jahre haben die Land-
gemeinden jaéhrlich etwa 10 Prozent ihrer jungen wohnbevdlke-
rung durch Migrationen verloren, Allein diese Tatsache macht
die Brisanz des Problems deutlich.

Noch nicht bericksichtigt wurden in diesem Zusammenhang jene
Migrationen, dic sich zwischen den D&rfern vollziehen bzw,

die den Zuzug junger Leute aus Stidten betreffen. Die Wohnbe~

1 Kroll, G.: Probleme der Entwicklung der Migration in lind-
lichen Gebieten der DDR. Wissenschaftliche Zeitschrift der
Universitdt Halle XXXV 'S6 M, He 1, Se 75
vgl. auch: Andrae, D./Geyer, G.: Analyse und Prognose der
Migration - ihre Bedeutung fir die Bevilkerungeprognose in
der Territorialplanung. Geographischer Bericht, 1/1969.
weid, W.: Typelerung der territorialen Bevblkerungsrepro=-
duktion in den Nordbezirken. Forschungsbericht, Greifswald,
Ernst-Moritz-Arndt-Universitst, Sektion Geographie, 1987.
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vélkerung in Landgemeinden ist im Vergleich zu anderen Sied-
lungskategorien am umfangreichsten von wanderungsbewegungen
betroffen. Bereits 1982 konnten wir nachweisen, dafl fiir etwa
die Hélfte der auf dem Lande lebenden Jugendlichen der jet-
zige Wohnort nicht der Geburtsort (bzw. der wohnort der Kind-
heit) ist. Diese hohe Heterogenitéat beziglich der territorie-
len Herkunftsbedingungen iet gegenwiirtig naech wie vor gege-
ben (vgl. Abschnitt 7.1.).

welche Tendenzen zeichnen eich diesbeziglich fir die Zukunft
ab? Welche Auswirkungen sind fidr die soziale Stabilitat der
Dbrfer zu erwarten?

wir versuchen im folgenden, einige Antworten auf diese Fragen
anhand unserer Untersuchung zu liefern. Zu bericksichtigen |
eind in diesem Zusammenhang Besonderheiten der Untersuchungs~
gemeinden und der =population.

7,1, Wahl des kinftigen Wohnortes

Als erstes wollen wir untersuchen, in welchem MafRe das Dorf
bei der wahl des kunftigen Wohnortes Uberhaupt 2ine Rolle
spielt, Zu diesem Zweck wurde den jungen Dorfbewohnern die
Frage gestellt, wo sie am liebsten wohnen méchten, Es sollte
eine Auswahl zwischen folgenden Siedlungskategorien getrof-
fen werden:

- in einer kleinen Landgemeinde (bis 500 Einwohner)

- in einer Landgemeinde (bis 2 000 Einwohnsr)

- in einer Landstadt (bis 10 000 Einwohner)

- in einer Kleinstadt (bis 20 000 Einwohner)

= in einer Mittelstadt (bis 80 000 Einwohner)

- in einer groRen Mittelstadt (bis 100 000 Einwohner)
- in einer Groflstadt (Uber 100 000 Einwohner).

Bei der Interpretation der Ergebnisse ist zu bertcksichtigen,
dall entsprechend der Zielstsllung unserer Untersuchung die
Uberwiegende Mehrheit der jungen Dorfbewohner aus kleinen und
mittleren Dérfern kommt (4 Prozent aus D&rfern bis 100 EW,
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33 Prozent aus Dorfern bis 200 Ew, 27 Prozent sus D8rfern bis
300 EW, 21 Prozent aus Dérfern bis 500 EW). ’

Die Lebenserfahrungen der jungen Leute sind stark durch lénd-
liche Lebensbedingungen und durch die dérfliche Lebensweise
geprigt. Inwieweit werden dadurch die kiinftigen Wohnabsichten
beeinfluit?

Tab, 393 Bevorzugte WohnortgréRe junger Dorfbowohner far das
kinftige wohnen

Ich mbchte am liebsten wohnen in einer

- kleinen gréBeren Land- Klein- groRleren
Land~ Land=- stadt stadt Stadt
_gemeinde gemeinde

ges 63 22 5 5 5
Nbg 61 22 3 5 9
Pted 61 20 6 9 4
Gera 64 23 7 3 3
- 100 65 28 2 5 0
- 200 66 17 5 6 6
- 300 69 13 5 7 6
- 500 75 14 4 3 4
500 = 23 57 9 6 8

Junge Leute auf dem Lande zeigen eine grofe Affinitat bei der
wahl ihres kipftigen Wohnortes. 85 Prozent bevorzugen den
Grundtyp einer léndlichen Siedlung auch als kinftigen wohn-
standort. Nicht in jedem Fall wird dabei jedoch der jetzige
wohnort angezielt, Diese Grundtendenz ist in der nérdlichen,
mittleren und sildlichen Region unseres Landes in etwa glei-
chem MaBe anzutreffen, obwohl die Territorien teilweise sehr
unterschiedlich strukturiert sind., Damit wird der landlichen
Siedlung such aus der Sicht junger Leute gine Perspektive ein-
gersumt. Sie erfreut sich bei der Mehrheit einer groBen Attrake-
tivitdt. Nicht ibersehen werden sollten jedoch die Abwande-
rungstendenzen vom Dorf, von bestimmten Dorftypen und die Be-
vorzugung der Stadt als kGnftigen Wohnstandort,
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Ein groBerer Teil der gegenwértig in kleineren DOrfern woh-
nenden Jugendlichen orientiert sich bei der wahl des kinfti-
gen Wohnortes auf ein gréBeres Dorf oder auf eine Stadt. Ine-~
besondere in den kleinen Doérfern (bis 100 Ew) der agrafisch
strukturierten Kreise Altentreptow und Anklam ist eine ernst-
zunehmende Abwanderungstendenz vorhanden. Jeder zweite Ju-
gendliche bevorzugt kinftig einen gréBeren wohnort. Damit stel~
len die Siedlungen bis 100 EW in den Agrargebieten des Nordens
der DDR die perspektivisch gefihrdetaste Siedlungskategorie dar.
Nicht ganz so extrem zeigt sich die Situation in den anderen
kleinen Dorfern., Zwei Drittel bis drei Viertel der jungen Be-~
wohner diessr D&6rfer (Gber 100 bis 500 Ew) bevorzugt auch
kinftig diese SiedlungsgroBe. Eine territorielspezifische
Betrachtung der Zuwendungstendenzen zum Dorf, insbesondere

zum kleinen Dorf, deckt einige Besonderheiten auf, Das klei-

ne Dorf wird im thiringischen Bezirk Gera wesentlich hiufiger
von jungen Leuten ale Wohnort bevorzugt als das im Bezirk Pots-
dam und Neubrandenburg der Fall ist,

Dabel darf jedoch nicht {bersehen werden, dad diecse Einstel-
lung auch wesentlich vom sozialen Klima im konkreten Dorf ge=-
tragen wird. Eine Analyse ausgewihlter D6érfer in den drei Un-
tersuchungsbezirken zeigt deutlich, daB die Zuwendung zum Dorf
sowohl zwischen den Bezirken als auch zwischen und innerhalb
der Kreise der betreffenden Bezirkc betrichtlich schwankt. Es
gibt innerhalb eines Kreises Dorfer, deren junge wohnbevélke-
rung eine einhellige Meinung hinsichtlich der bevorzugten Sied-
lungsgréfBe vertritt,und andererseits gibt es auch Dérfer, wo
ein betrichtlicher Teil sich vom kleinen Dorf abwendet, Die Be-
dingungen fir die soziale Stabilitét und das SeRhaftwerden in
kleinen D6rfern sind zwischen den Siedlungen &uBerst differen-
ziert. In der Tendenz. wirken jedoch auch territoriale Beson-
derheiten .nivellierend auf die unterschiedlichen Einschitzun-
gen der konkreten Wohnorte, so daS die kleinen Dérfer im Be-
zirk Gera sich einer gréBeren Attraktivitét unter threr jungen:
Wohnbevélkerung cerfreucn als im Bezirk Potsdam und Neubranden-
burg. Offensichtlich werden Nachteile/Einschrankungen, wie sie
in den Lebensbedingungen vieler kleiner Dérfer anzutreffen sind,
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im Siden der DDR durch die Territoriaslstruktur in ihrer Ein-
heit von Produktions-~, Siedlunge-~, Bevdlkerungs~ und Infra-
struktur wesentlich besser kompensiert als in den mittleren
und ndrdlichen Bezirken.

Im folgenden wollen wir der Frage nachgehen, welche sozialen

Gruppen der Dorfjugend kinftig auf dem Lande verbleiben wol-

len bzw, eine Abwanderung anstreben., Durch das Aufdecken von

Besonderheiten im Einstellungsgefiige gréBerer sozialer Grup=

pen ergeben sich Ansatzpunkte fiir eine gezieltere EinfluBnah-

me.

Tab, 40: Bevorzugte WohnortgréBe junger Dorfbewohner fir das
kiinftige wohnen,differenziert nach dem Geschlecht
und Familienstand

Ich méchte am liebsten wohnen in einer

kleinen grofien Land« Klein- gréfieren
Land- Land- stadt stadt Stadt
gemeinde gemeinde

ges 63 22 5 5 5
m 65 23 4 3 5
w 59 21 6 9 . 5
led, m 67 22 4 2 5

w 54 21 7 11 7
verh. m 67 23 5 3 2

w 64 21 6 5 4

weibliche junge Dorfbewohner bevorzugen in stirkerem MaBe als
thre mannlichen Altersgefihrten eine Stadt als kinftigen wohn-
ort. wie Migrationsuntersuchungen belegen, wird diese Absicht
von jungen Frauen asuch h&ufig realisiert. Vor allem bei ledi=
gen jungen Frauen ist diese Tendenz zur Abwanderung vor allen
aus kleinen D6rfern hiéufig anzutreffen. Bis zur Grindung einer
eigenen Familie - im Durchschnitt bis zum 22, Lebensjahr -
neigen junge Frauen verstirkt zur territorialen Mobilitat.
Jede vierte bevorzugt in diesem Lebensabschnitt eine Stadt

als kinftigen wohnstandort, wobei damit eindeutig die Klein-
stadt angezielt wird.
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Nach der Familiengrindung und der Versorgung mit Wohnraum tritt
auoh bei den auf dem Lande verbliebenen weiblichen Dorfbewoh-
nern eine sichtbare Konsolidierung in den wohnabsichten sowie
eine Zuwendung zum Dorf ein, In dieser sozialen Situation stim-
men junge Frauen und Maénner in ihren wohnabsichten beziglich
der Siedlungsgrtfe im wesentlichen iiberein. Obwohl nach wie vor
bei der wohnortwahl 15 Prozent auf eine Stadt zielen, sind die
Ansichten zwischen den Partnern nicht grunde&tzlich von Diver-
genzen getragen,

Ménnliche junge Dorfbewohner sind in ihren Einstellungen be-
zdglich der bevorzugten WohnortgréBe wahrend der gesamten Ju-
gendzelt wesentlich stabiler. Ihre grundsitzliche Haltung zum
Dorf bildet sich relativ frihzeitig heraus.

Man kann davon ausgehen, daB die Uberwiegende Mehrheit

(87 Prozent) bereits vor dem 20. Lebensjahr eine grundsstzlich
positive Haltung zum Dorf vertritt und dabei insbesondere auch
dae kleine Dorf in die Lebensplanung mit einbezieht.

Teb, 41s Vergleich von Dorf und Stadt als bevorzugte wohn-
standorte, differenziert nach Alter und Geschlecht

Ich m6chte am liebsten wohnen

Dorf Stadt

mn W m W
ges 88 80 12 20
- 19 87 75 13 25
- 22 . 90 7% 10 24
- 25 87 87 13 13

Obwohl auch die Mehrheit der weiblichen jungen Dorfbewohner
fir das Dorf als Grundtyp der léndlichen Siedlung pladiert,

somit Wohnerfahrungen und wohnvorstellungen bei vielen Uber-
einstimmen, sollten die Abwendungstendenzen bei jeder vier-
ten jungen Frau in den migrationsintensivsten Jahrgingen
(etwa bie zum 22, Lebensjahr) ernsthaft zur Kenntnis genom-
men werdan. Junge Frauen stellen einen wesentlichen Faktor
fir die soziale Instabilitit vieler kleiner léndlicher Sied=-
lungen dar.
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Eine weitere ernstzunehmende Erscheinung kommt in den wohn-
absichten der jungen Leute mit héherer Bildung und Qualifi-
kation zum Ausdruck.

Tab, 42: Bevorzugte wohnortgrtBe junger Dorfbewohner fir
das kﬂngtige wohnen, dif%erenziert nach dem Bile
dungsrniiveau, Quslifikation und Arbeitsbereichen

Ich méchte am liebsten wohnen in eilner

kleinen groBen Land= Klein- gréberen
Land~ Land=- stadt stadt Stadt
gemeinde gemeinde
ges ‘ 63 22 5 5 5
8. 71 15 5 2 7
10. 64 22 5 5 4
Abi 33 34 6 15 12
Le 68 22 4 2 4
FA 64 21 5 5 5
Fs/HS 42 30 5 11 12
L 71 21 3 2 3
I 57 23 8 5 7
ibr. Ber, 57 22 5 10 6
P 66 25 3 3
T 81 13 1 1 4
dbr. L 69 21 6 0 4

Es deutet sich eine Zunahme sozialer Segrationsprozesse in den
o6rfern, insbesondere in kleinen D&rfern, an. Je héher das
Bildungsniveau und die Qualifikation der jungen Leute, desto
haufiger sind Jugendliche anzutreffen, die kinftig das kleine
Dorf als wohnort ablehnen, sich auf ein gréferes orientieren
bzw, die Stadt bevorzugen.

Kleine Dbrfer werden lUberdurchschnittlich haufig von Jugend-
lichen als wohnort bevorzugt, die iber eine geringere Bildung
verfigen (71 Prozent). Im Vergleich dazu wollen lediglich ein
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Orittel jener Jugendlichen in diseem Siedlungetyp verbleiben,
die Uber ein Abitur verflgen. Der gleiche Anteil zielt bei
der wWohnortwahl auf eine Stadt. Nicht gamz so deutlich ist
die Tendenz zur Abwanderung bei den Angeh&rigen der jungen
Intelligenz., Indem 2B Prozent der Fach~ und Hochschulabsole-
venten lieber in der 8tadt als in einem Dorf wohnen mtohten,
deuten sich Tdndenzen der Deformation in der Sozialstruktur
auf dem Lande an.

Auf dem Lande wohnen Jugendliche, die in verschiedenen Volkg=-
wirtschaftszweigen ihrer beruflichen Tatigkeit nachgehen.

Auch kinftig kommt es darauf an, die Nichtlandwirtschafts~
jugend an das Dorf zu binden, um somit quantitativ die Dorf-
bevélkerung zu reproduzieren,

Erfreulich ist, da? die idberwiegende Mehrheit dieser jungen
Leute ihre Perspektive auch auf dem Lande ansiedelt, Etwa

20 Prozent streben der Stadt zu. Im Vergleich zu den jungen
Industriearbeitern und Beschiftigten im Sozial- und Dienst-
leistungsbereich weisen die jungen Genossenschafttsbauern und
Arbeiter der sozialistischen Landwirtschaft eine noch erfreu-
lichere Zuwendung zum Dorf auf. 93 Prozent méchten auch kinf-
tig auf dem Lande wohnen bleiben, wobei die kleinen Landge-
meinden von den Landwirtschaftsjugendlichen in die engere Wohn-
ortwahl mit einbezogen werden (71 Prozent). Trotz dieser gene-
rell positiven Tendenz muB auch auf Abwendungsbestrebungen
aufmerksam gemacht werden, Beispielsweise wohnen 90 Prozent
der von uns aﬁalysierten Landwirtschaftsjugendlichen in klei-
nen D6rfern bis 500 EW. Bevorzugt wird diese Siedlungsgréfe
Jedoch lediglich von 71 Prozent., Insbesondere junge Pflanzen-
produzenten und Beschaftigte der Agrochemischen Zentren und
der Landtechnik usw,., wenden sich vom kleinen Dorf ab und orien-
tieren sich bei der Wohnortwahl auf ein groBeres Dorf, Ledig-
lich die jungen Tierproduzenten bevorzugen das kleine Dorf als
wohnstandort.

Trotz der Tatsache, da3 es keine massenhaft ausgeprigte Ab-
lehnung des Lebens auf dem Lande unter jungen Leuten gibt,
mul auf differenzierte Einstellungen unter den Vertretern der
verschiedenen Volkswirtschaftszweige hingewiesen werden.
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wihrend hochgebildete und hochgquelifizierte Jugendliche hiufig
der stadt zustreben, ist die Abwendungstendenz unter den Fach-
arbeitern und Lehrlingen wesentlich geringer ausgeprégt. Das
Dorf wird debei nicht nur von jungen Genossenschaftsbauern und
Arbeitern der Landwirtschaft fir das Wohnen bevorzugt, sondern
auch von der Mehrzahl der auf dem Lande lebenden Industriear-
beiter und den Gbrigen Berufstadtigen. Wenn man jedoch davon
ausgeht, daf Gber 80 Prozent der Jugendlichen aus dem nicht-
landwirtschaftlichen Bereich in kleinen D3rfern wohnen, darf
bei vielen die Abwendung vom kleinen Dorf und die Orientierung
auf ein gréBeres Dorf nicht GObersehen werden, wobel etwa

20 Prozent auch die Stadt als kﬁnftigen/Wohnort bevorzugen.
Ein wesantlicher Faktor fir die Lebensfihigkeit und Funktions-
tichtigkeit des kleinen Dorfes ist seine Bevélkerungsreproduk=
tion in einer bestimmten GrbBe und Struktur, damit den ver-
bleibenden Jugendlichen gleichaltrige Partner zur Entfaltung
ihrer sozialen Kommunikation zur Verfiligung stehen. Sollten
sich die zur Zeit anzutreffenden Einstellungen zum kleinen
porf verfestigen und zu entsprechenden Abwanderungen fihren,
ist der weitere Fortbestand dieses Siedlungstyps als Haupt-
wohnsitz fir die landwirtschaftlich tétige Bevdlkerung, aber
auch fur werktdtige anderer Bereiche, die im Dorf arbeiten und
wohnen, sowie fir Auspendler, ernsthaft gefihrdet.

Auf der anderen Seite wurde auch deutlich:

Ein groBer Teil der jungen Dorfbewohner ridumt durch die Bevor-
zugung des kleinen Dorfes gegeniber gréBeren Siedlungsformen
diesem wWohnorttyp eine reale Perspektive sin., Das welst dar-
auf hin, daB die Ausgestaltung der sozialistischen Lebensweise
nicht nu¢ mbéglich 1ist, sondern in vielen kleinen D&rfern schon
praktiziert wird.

Entsprechende Auswirkungen zeigen sich in der Wwohnabsicht.
Dérfer, die eine spilrbare positive Entwicklung zu verzeichnen
haben, wo in den letzten Jahren viele jugendpolitische Aktivi-
titen realisiert wurden, wo die gesellschaftlichen Organisa-
tionen und betrieblichen Leitungen ihrer Verantwortung voll
gerecht werden, verzeichnen eine wesentlich geringere Abwen=-
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dungstendenz ihrer Jugendlichen, Lediglich 20 Prozent wine
schen sich dort einen gréBeren wohnort. Im Gegensatz dazu
streben doppelt so viele junge Leute mit negativen Wohnerfahe
rungen aus kleinen D6rfern weg, also aus D&rfern, wo in den
letzten Jahren keine splirbaren Verbesserungen in den materiel-
len Bedingungen und im gesellschaftlichen Leben empfunden
werden,

Bisher wurden die wWohnwinsche der jungen Dorfbewohner ledig=-
lich unter dem Aspekt der bevorzugten Wohnortgré3e betrachtet.
Inwieweit diese Wohnwiinsche zur Realitét werden, hingt von
vielen anderen Bedingungen und Faktoren ab., Den Wwohnpriferen=
zen beziglich der wohnortgriéBe kann jedoch wichtige Orientie-
rungsfunktion zugeschrieben werden.

Im folgenden werden einige weitere Einstellungen junger Lcute
vorgestellt, die influB} auf eine tntscheidung zum Leben euf
dem Lande bzw, in der stadt haben kdnnen.

Tab., 43: Bevorzugte Wohnortgréfe junger Dorfbewohner fir das
kinftige wohnen

Ich mbchte am liebsten wohnen in einer

kleinen grofien Land- Klein- griBeren
Land~ Land= stadt stadt Stadt
gemeinde gemeinde

81}
(8]
(92}

nes 63 22

« 100: Nbg 48 40 4 8 0

-« 200: Nbg - 65 20 3 4 8
Pted 67 10 5 16 2
Gera ”59 42 ;8 ISO ;O

- 30C: Nbg - 68 15 4 6 7
Ptsd 57 23 5 10 5
Gera 78 6 6 5 5

- 500: Nbg 70 22 4 2 2
Ptsd 74 11 6 5 4
Gera 76 13 3 3 5
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Tab, 4431 Vergleich der Bevorzugung des kleinen Dorfes als
kinftigen wohnort bei Jugendlichen aus D&rfern mit
unterschiedlichem Niveau der gesellschaftlichen

Entwicklung
Niveau der Anteil aus Anteil, der in
gesellschaft~ Dérfern einem Dorf
lichen Entwicke bis 500 EW bis 500 EW
lung in den kinftig wohnen
letzten Jahren michte
positiv 64 52
mittelmédig 95 68

stagnierend 87 58

7.2, Wohnen und Wohnbedingungen

In den 40 Jahren seit der demokratischen Bodenreform und

gseit dem Zusammenschlu der Bauern in landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften verinderte sich die Art und weise
der landwirtschaftlichen Produktion und damit die Arbeits-
und Lebensbedingungen der Landbevélkerung mehr als in Jahr-
hunderten zuvor. Das spilegelt sioh auch im Antlitz der Dér-
fer wider. Zunehmend wird es durch neue und modernisierte
wohn- und Gesellschaftsbauten sowie durch moderne Anlagen
der landwirtschaftlichen Produktion geprigt. “"Der Beschluf
des X1, Parteitages der SED, fur jedes Dorf eine klare Per-
spektive zu erarbeiten, hat bei den Genossenschaftsbauern und
Arbeitern eimen groBen widerhall gefunden. Mit Stolz k&nnen
wir ... feststellen, daB wir bei der Gestaltung produktiver
und schéner Dbrfer ein betrichtliches Stiick vorangekommen
sind.“1

Allein von 1971 bis 1985 sind in den Ddrfern durch landwirt-
schaftliche Baukapazititen etwa 71 300 wohnungen erbaut bzw.
modernisiert worden, darunter von 1978 bis 1985 iber 22 200
Eigenheime. Allein von 1981 bis 1985 entstanden 14 866 Eigen-

1 Lietz, Bruno: Umfassende Intensivierung sichert die Ver=-
sorgung mit Nshrungsgiitern auf einer Rohstoffbasis. Aus
dem Referat des Ministers Bruno Lietz auf dem XIII. Bauern-
kongref der DDR, Neues Deutschland, 22. 5, 1987, S. 4
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heime, 49 237 Wohnungen wurden neugebaut oder modernisiert.?!

Die Entwicklung verlief progressiv und wird sich in den nidch~
sten Jahren fortsetzen. Die Ergebnisse des wohnungsbaupro-
gramms auf dem Lande eind gerade fir viele junge Leute spir-
bar geworden, denn ihre Eltern gehlren zu jener Generation,
die in erster Linie Nutzer der neugeschaffenen bzw. moderni-
sierten wohnungssubstanz sind. Insofern ist die Erfahrungs-
welt der Jugendlichen stark durch diese Situation geprigt.

burch Erich Monecker wurde mehrfach hervorgehoben, daR das
Dorf "ein fester Bestandteil unserer Gesellschaftepolitik
igt".? Immer wieder wird in diesem Zusammenhang das “Antlitz
des Dorfes” hervorgehoben. Die besondere Eigenart des Dorfes
lebt u.a. von einer groBen Vielfalt an Geb#uden, Das Wohn=-
gebsude mit der wohnung gehért zu den elementaren Lebens-
bedingungen der jungen Generation. Wohnen als sozialer Pro=-
zeB bedeutet Realisierung einer bestimmten Lebensweise und
ist Bedingung fir die Persénlichkeitsentwicklung der jungen
Generation. Im folgenden greifen wir einige spezifische Be-
reiche dee wohnens heraus, die u.E. wichtige Merkmale fir
die Charakterisierung der Landjugend sind.

sehr unterschiedlich sind die Formen der D6rfer und die Ge=-
staltung ihrer Bauten, Sie sind suf Grund regionaler und ter-
ritorialer Besonderheiten und unterschiedlicher Arbeitsbedin-
gungen historisch gewachsen. Diese historisch gewachsenen
Dorfformen sollen jedoch nicht Gegenstand der Analyse sein.
Uns geht es um die bauliche Gestaltung der Wohngebiude, in
denen die junge Generation auf dem Lande wohnt. Es interes-
sierte, inwieweit die jungen Leute heute noch von den tradi-
tionellen dérflichen Formen des Wohnens direkt berihrt sind
und welche Perspektiven diese wohnformen kiinftig als wunsch-
bild haben.

1 wissenswertes liber D6rfer in der DDR, Kooperation 21
(1987) 10, 8. 444

2 Honecker, Erich: Die Aufgaben der Parteiorganisationen bei
der weiteren Verwirklichung der Beschllisse des XI, Partei-
tages der SED. Rede vor den Kreissekret&ren. Neues Deutsch-
land, 6. 2. 1987
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wir haben deshalb folgende wohngeb&udeformen analysiert:

~ traditionelle Bauerngehé&fte

-~ BEin- bzw, Zweifamilienhiuser mit M8glichkeiten fir eine
individuelle Tierhaltung

- Ein- bzw, Zweifamilienhduser ohne M8glichkeiten fir eine
individuelle Tierhaltung

- mehrgeschossige Wohnblécke.

Die baulich-rdumlichen wohnbedingungen der jungen Leute auf
dem Lande weisen regionale und territoriale Unterschiede auf,
Leider stehen uns keine aktuellen offiziellen Erhebungsunter-
lagen aus den Untersuchungsbezirken zur Verfiigung, um die
Situation unserer Untersuchungspopulation mit den real existie~
renden typischen wohngeb&udeformen der betreffenden Territo=-
rien vergleichen zu kdnnen. Somit mussen wir die Aussagen der
Jugendlichen als reale Situation der betreffenden DSrfer als
gegeben hinnehmen., Nach diesen Angaben wohnen die Jugendli-
chen des Nordens teilweise unter anderen Bedingungen als die
jungen Leute in den Sidbezirken. Die Tabelle liefert einen
Uberblick Gber die Gesamtsituation und weist auf territoria-
le Differenzierungen hin.

Tab, 45; Gebiudeformen, in denen Landjugendliche wohnen,
differenziert nach Untersuchungsbezirken

traditionelles Ein-bzw.Zweil- wohnblock
Bauerngehtft familienhaus

ges 17 64 15
Nbg 13 58 24
Pted . 14 74 10
Gera 24 63 9

Die heutige junge Generation auf dem Lande wichst kaum noch
unter traditionellen b&uerlichen wohnbedingungen auf. Ledig-
lich 17 Prozent geben an, daB sie in einem Bauerngeh&ft woh-
nen. Bemerkenswert ist, daB nahezu genau so viele Jugendli-~
che in einem mehrgeschossigen wohnblock wohnen (15 %), also
in einem Wohnungstyp, der stiadtischen Charakter tragt.
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Die typische wohnform der 18- bis 253j8hrigen ist heute das
Ein- bzw, Zweifamilienhause. Obwohl bemerkenswerte regionale
Unterschiede in den wohnformen gegeben sind, ist diese Grund=-
tendenz fir die Landjugend der DDR typisch. Ohne auf weitere
Differenzierungen in den Wohnformen einzugehen, zeichnen eich
folgende territoriale Besonderheiten ab:

- Dorfjugendliche im Norden der DDR wohnen h&iufiger als
andere in einem mehrgeschossigen wohnblock,1 '

- Obwohl im Siden der DOR weit hiufiger Jugendliche in tra-
ditionellen Bauerngehbtften wohnen, werden diesbezigliche
Erfahrungen mit dieser Wohnform nur von etwa einem Viertel
der jungen Generation gesammelt. Ads weitere typische Wohn=-
form fir die Dorfjugend dieser Region gelten Ein- bzw,
Zweifamilienhiuser, bedi denen keine Méglichkeiten fir eine
individuelle Hauswirtschaft gegeben sind.

(Bezirk Geras 26 %, Bezirk Neubrandenburg: 15 %).

Da uns keine aktuellen Angaben zu den Wohngebauden auf dem
Lande zur Verfigung stehen, greifen wir auf altere Ergebnisse
zurick, um die wohnsituation der jungen Leute mit dem realen
wohnungsefonds in Beziehung setzen zu kénnen. “Im Jahre 1970
befanden sich 92 Prozent aller wWohnungen in landlichen Gemein-
den der DOR in ein~ oder zweigeschossigen Gebiuden und nur

1 Prozent in vier- oder mehrgeschossigen ... Ober 30 Prozent
aller Wohnungen befinden sich in traditionellen Bauerngehsf-
ten ...%2 -

Nehmen wir diese Ergebnisse als Bewertungsgrundlage, so ist
eindeutig festzuhalten:

Junge Leute auf dem Lande wohnen in weit geringerem MaBe unter
typischen, liéndlichen Bedingungen.

1 Diese Situation dirfte auf einen bemerkenswerten wohnungs-
bau in den 60er Jahren zurickzufihren sein. Laut BeschlufB
des Rates des Bezirkes Neubrandenburg 1961 wurden mehrere
Jahre ca., 80 bis 90 Prozent des gesamten Wohnungsneubaus
auf dem Lande realisiert, Im Vergleich dazu: Bezirk Potsdam
a 12 Prozent.,
vgl, Dohms, wernef: Probleme des wohnens auf dem Lande.
Berlin, 1972, Diss., S. 45

2 Picht, K./Regen, K.+ Zur weiteren Entwicklung der Ddrfer
unter dem EinfluB der Landwirtschaft. Berlin 1979, S. 20
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Zu den Besonderheiten des dbrflichen Wohnens gehért, daB
viele Familien in Einfamilienhiusern mit Garten und M8glich-
keiten fir eine individuelle Hauswirtschaft wohnen. Bereite
in friheren Untersuchungen konnten wir nachweieen, daB auch
unter den jungen Genossenschaftsbauern ein groRes Interesse
an einer individuellen Tierproduktion vorhanden ist. Geht man
von den baulich«r#umlichen Voraussetzungen fiOr eine Klein-
tierhaltung aus, kann man annehmen, daB diese bei nahezu zwei
Dritteln der jungen Dorfbewohner gegeben sind,

Tab, 463 Bewohner eines Ein- bzw. Zweifamilienhauses
unter BerOckstchtigung von Méglichkeiten fur
eine individuelle Tierhaltung

insgesamt davon *)
ohne Stallungen mit Stallungen

ges 64 30 70
Nbg 58 26 74
Pted 74 23 77
Gera 63 41 59

+) insgesamt gleich 100 Prozent

Die Mehrzahl der Ein- und Zweifamilienhausbewohner hat sich
M&glichkeiten fir eine individuelle Tierhaltung geschaffen

(70 %)+ Trotz dieser, den dérflichen Besonderheiten Rechnung
tragenden Tendenz, wohnt ein Drittel der Jugendlichen auf

dem Lande unter Bedingungen, die keine bzw. kaum Mbglichkei-
ten fir eine individuelle Tierhaltung zulassen (vgl, Tab. 46:
19 % in Eigenheimen "ohne Stallungen”, 15 % in einem mehrge-
schossigen wohnbléck; hier unterstellen wir, daB beziglich

des wohnens in einem mehrgeschossigen wohnblock diese M&glich-
keiten nicht gegeben sind).

Diese, am stidtischen wohnen orientisrten wohnformen, treffen
wir in gréBeren Landgemeinden hiufiger als in kleineren (Dor-
fer bis 200 Ew: 27 %; Uber 500 EWi 55 %) an.
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Die bisher dargestellten Ergebnisse zu den wohnformen sind
stark durch die elterliche wohnung vorgegeben, denn ca, drei
viertel der befragten Jugendlichen wohnen bei den Eltern,

Im folgenden wellen wir die jungen Dorfbewohner hinsichtlich
ihrer sozialstrukturellen Herkunftsbedingungen und der eige-
nen eozialen Position betrachten. In welchenGebidudeformen
wohnen junge Leute mit b&uerlicher Herkunft?

Untersgheiden sich junge Genossenschaftsbauern und Arbeiter
der Landwirtschaft von jungen Industriearbeitern? In diesenm
Zusammenhang wurden folgende Gruppen gebildet, die der Ana~
lyse zugrunde liegent

- Jugendliche, deren Eltern Genossenschaftsbauern sind und
die selbst junge Angeh&érige der Klasse der Genossenschafts-
bauern geworden sind. Bei diesen Jugendlichen kann davon
ausgegangen werden, daB das biuerliche Element in der Le-
bensweise am stirksten ausgepriagt ist,

- Landjugendliche, deren Eltern keine Genogsenschaftsbauern
sind und die selbst auch nicht Angeh6rige dieser Klasse ge-
worden sind,

- In der Landwirtschaft beschiaftigte Jugendliche (hier erfolg-
te keine Einschrénkung auf bzuerliche Herkunftsbedingungen)

- In der Industrie beschaftigte Jugendliche.
Tab. 47: Gebsudeformen, in denen Landjugendliche mit unter-

schiedlicher sozialer Position und sozialstrukturel=-
len -Herkunftsbedingungen wohnen

tl"ad . Ein" bzw. Zwei-

Bauern~ familienhaus wohnblock

gehsft mit ohne

Stallungen

ges 17 19 45 15
bduerl., Herkunft
u.gelbst Gen.bauer 24 43 13 16
keine b&uerl., Herkunft
u.,selbst kein Gen.bauer 8 38 29 19
Arbeitsbereich:
L 19 47 14 16
I 15 41 20 15
FA 19 43 20 13

Int 13 23 19 38!
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Ee wird ersichtlich, daB die sozialstrukturellen Herkunftsbe-
dingungen der jungen Leute auf dem Lande gegenwértig die wohn-
form stirker beeinflussen ale die eigene soziale Position.
B84uerliohe Elemente im Bereich dee Wohnens eind am.haufigéten
dort anzutreffen, wo die Familientradition unter der jungen
Generation eine Fortsetzung erfahren hat. wir meinen damit
jene Jugendlichen, die aus einem biduerlichen Elternhaus kom-
men und selbst wieder Angeh8rige der Klaese der Genossen=~
schaftsbsuern geworden sind. Diese jungen Leute wohnen nicht
nur gegenwirtig hidufiger in Gebduden mit bsuerlichen Elemen-
ten (24 % in traditionellen Bauerngehtften, 43 % 4in Einfami-
lienhiéusern mit Miglichkeiten fir eine individuelle Tierhal-
tung), sondern sie streben diese Wohnformen auch em haufigeten
for 1hre kinftige Lebensgestaltung an, Unter shnlichen Bedin-
gungen wohnen Ubrigens auch alle anderen jungen Genossenschafts-
bauern und Arbeiter der sozialistischen Landwirtschaft. Deut-~
lich andere wohnformen werden von denjenigen Dorfjugendlichen
praktiziert, die nicht aus bduerlichen Familien kommen und die
ebenfalls auBerhslb der Landwirtschaft beschidftigt sind.

Mit 8 Prozent wohnt nur ein sehr kleiner Teil dieser Leute in
Bauerngehtften., Degweiteren bevorzugen sie auch wesentlich
haufiger als andere das Eigenheim ohne individuelle Hauswirt-
schaft zum wohnen. Obwohl sie diese Merkmale deutlich von der
bsuerlichen Jugend unterscheiden, verfigt auch ein'betrécht-
licher Teil uUber M&glichkeiten fir eine individuelle Tierhal-
tung (38 %). Somit ist dieses Element der liéndlichen Lebens-
weise nicht nur auf die Landwirtschaftsjugend beschrinkt, son-
dern Bestandteil der gesamten Dorfjugend.

Entgegen hiufig anzutreffenden Wertungen zum Einsatz von Ab-
solventen agrarwissenschaftlicher Studienrichtungen miissen

wir darauf hinweisen,.daB von allen untersuchten sozialen
Gruppen junger Dorfbewohner die Angeh&rigen der jungen In-
telligenz die unglnstigsten Startbedingungen beziiglich der
wohnbedingungen haben. sie sind weit h&ufiger unter den Be-
wohnern von wohnblicken anzutreffen als beispielsweise junge
facharbeiter (28 & : 13 %). Damit ist ein wesentlicher Faktor
fir eine frihzeitige “Bindung" der Absolventen an den Einsatz-
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ort in weit geringerem MaRe gegeben als h&ufig angenommen
wird, Die Diskrepanz zwischen bevorzugten und real vorhande~
nen wWohnbedingungen ist in dieser Gruppe junger Dorfbewohner
am grdéBten,

Neben der Kenntnis der gegenwirtigen wWohnbedingungen der Dorf-
jugend intaressieren une ihre Bed(rfnisse und Anspriche an das
kinftige wohnen, insbesondere an bevorzugte Wohngebsude.

Aus dem Vergleich von gegenwértigen und bevorzugten wohnge-
bsudeformen lassen sich Veranderungstendenzen im wohnverhal-
ten darstellen und SchluBfolgerungen fir die potentielle In-
anspruchnahme des léndlichen Wohnungsfonds bzw, flir die Ab-
leitung ideologischer MaBnahmen entsprechend der langfristi=
gen sozial~ und gesellschaftspolitischen Strategie im Lebens~
bereich "wWohnen" ableiten,

wir ermittelten die bevorzugte wohngebdudeform mit der Frage,
wo die Jugendlichen em liebsten wohnen méchten. Wir sind uns
der methodischen Probleme einer solchen Fragestellung im kla-
ren, Trotzdem dirften damit wesentliche Tendenzen in den wohne
bedirfniesen abgebildet werden.

Einen ersten Oberblick zu den gegenwidrtigen und kinftig bevore-
zugten Wohngebsudeformen soll die folgende Tabelle liefern.

Tab., 48: Vergleich der gegenwirtigen und der kinftig bevor-
zugten Wohngebiudeform

Bauern- Ein- oder wohne andere
. gehtft Zweifam,haus block
gegenwartig 17 64 15 - 4
kunftig bevorzugt i5 72 9 4

Es zeigen sich Divergenzen zwischen der gegenwidrtigen und der
kinftig bevorzugten Nutzung von Gebsudeformen auf dem Lande.
Diese sind vor allem auf die unterschiedliche Wertung der mehr-
geschossigen wohnblocks und der Ein- bzw. Zweifamilienhduser
zuruckzufihren. Nur geringfligige Abweichungen gibt es zwischen
der Anzahl der gegenwirtig in einem traditionellen Bauetrnge=~
h6ft wohnenden Jugendlichen und jenen, die kinftig diesen
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Gebdudetyp bevorzugen (obwohl auch hier eine regreesive Ten-
denz zu verzeichnen ist).

Damit deutst eich fir die néchsten Jahre ~ zumindest emotio-
nal - keine bemerkenswerte Zuwendung zum Bauernhaus an, Das
traditionelle Bauerngehdft ist jener Gebsudetyp auf dem Lan-
de, der viel zur Eigenart der léndlichen Siedlung beitrigt.
Aus der Divergenz zwischen der real vorhandenen Wohnsubstanz
unquggajhaﬁﬁgigdern bexiglich des kinftigen Wohnens sind ne=-
gative auf die wohnzufriedenheit nicht auszuschlieBen -~ sofern
die gegenwirtigen Tendenzen in den Vorstellungen zum kinftigen
und bevorzugten Wohnen sich nicht den real vorhandenen Mége-
lichkeiten annshern,

Diese Grundtendenz wird auch durch eine regionalspezifische .
Betrachtung der gegenwértig genutzten und fGr die Zukunft be-
vorzugten Gebsudeformen bestitigt, Darlber hinaus ist jedoch
anzumerken, dal die Jugendlichen der drei Untersuchungsbezirke
ihre gegenwirtigen baulich-riumlichen Wohnbedingungen fir die
Zukunft in unterschiedlichem MaBe akzeptieren,

Tab. 493 Vergleich der gegenwértigen und der kinftig bevorzug-
ten wohngebsudeformen, differenziert nach Bezirken

1 gegenwértige wohngebsudeform
2 inftig bevorzugte wohngebiudeform

Bauerngehft Ein- oder - Wohnblock
Zweifamilien~
haus
12 1 2 1

ges 17 15 64 72 15
Nbg 13 14 58 56 24 16
Ptsd ’ 14 13 74 77 10 5
Gera 24 17! 63 74 ) 6

Typisch fir die Dorfjugendlichen aller drei Untersuchungsbe-

zirke ist eine Abkehr von stadtihnlichen Gebiudeformen. Diese
Tendenz ist unter den Jugendlichen des Bezirkes Neubrandenburg
am deutlichsten ausgeprégt, Es ist zu berucksichtigen, dal ge=

rade Jugendliche aus kleinen Landgemeinden des Bezirkes Neubran-

denburg am hiufigsten eigene Erfahrungen mit diesem Haustyp
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sammeln konnten (24 %). Obwohl im Vergleich zu den anderen
beiden Bezirken nach wie vor dreimal eo viele Jugendliche den
*wohnblock® auch kOhftig bevorzugen, f&llt die Divergenz zwi-
schen dem gegenwidrtigen und kinftig bevorzugten Gebsudetyp am
deutlichsten aus.

Eine &uBerst geringe Zuwendung erfahren die mehrgeschossigen
wohnblocks unter den jungen Dorfbewohnern der Bezirke Potsdam
und Gers.

Die begehrteste Gebiéudeform fir junge Leute auf dem Lande ist
das Ein- bzw, Zweifamilienhaus. Etwa drei Viertel der Jugend-
lichen aue den mittleren und sidlichen Bezirken und 56 Prozent
der Jugendlichen aus dem typisch agrarisch strukturierten Be=-
zirk Neubrandenburg bevorzugen diesen Haustyp fOr ihre kinf-
tige Lebensgesetaltung. Bemerkenswert ist in diesem Zusammen-
hang die hohe Ubereinstimmung im Anteil der Jugendlichen aus
den Bezirken Neubrandenburg und Potsdam, der gegenwirtig in
diesem Haustyp wohnt und jenem Anteil, der diesen auch fiOr die
Zukunft bevorzugt. GrdBere Divergenzen gibt es diesbeziiglich
im Bezirk Gera in der Form, daB kinftig weit mehr Jugendliche
diesen Haustyp bevorzugen als heute dort wohnen. Diese Bevor-
zugung des Ein~ bzw, Zweifamilienhauses verlauft tGberwiegend
auf Kosten einer Absage an das Bauerngehsft, Insgesamt zeigen
sich unter den Jugendlichen des Bezirkes Gera die gréften Ab-
weichungen zwischen der gegenwirtigen und der eigentlich be-
vorzugten Gebiudefora.

Mit 24 Prozent wohnen heute 10 Prozent mehr Jugendliche als in
anderen Bezirken in einem Bauerngehiéft. Obwohl auch in diesem
Bezirk nur eine Minderheit mit der historisch gewachsenen
Volksarchitektur unmittelbar konfrontiert ist und selbstindige
Erfahrungen sammeln kann, sind es mehr Jugendliche als in den
Bezirken Potsdam und Neubrandenburg.

FGr die Zukunft sind jedoch unter allen Jugendlichen auf dem
Lande, unabhéingig von territorialen und historisch gewachse=-
nen Besonderheiten, &hnliche wohnleitbilder zu erwarten. Die
zur Zeit noch héufig fir viele Jugendliche mit der Elterngene=-
ration vorgegsbene Wohnform weist territoriale Besonderheiten
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auf, Mit dem Abldsen vom Elternhaus dirfte es jedoch Modifi-
zierungen im kinftigen wohnen geben, sofern Alternativen fur
die wahl der Wohnung gegeben sind., Damit heben sich heute
noch vorhandene territoriale Besonderheiten in der Nutzung
der historisch gewacheenen bauerlichen wohngeb&ude langfri-
stig auf. Dae Wohnon in diesem Haustyp wird in allen Terri-
torien nur von relativ wenigen Jugendlichen bevorzugt. Ein-
deutig favorisiert wird dae Eigenheinm,

Bisher haben wir das Ein- bzw. Zweifamilienhaus jedoch ohne
Berlcksichtigung von Elementen der léndlichen Lebensweise,
d.h, zum Beispiel der M&glichkeiten flur eine individuelle
Hauswirtschaft analysiert., Im folgenden wollen wir prifen,

ob @it dem wunsch, in einem Eigenheim wohnen zu wollen,
gleichzeitig eine Absage an weitere spezifieche Elemente
einer b&uerlichen bzw, dérflichen Lebensweise verbunden ist.
Als wichtiges und bleibendes Element der ddrflichen Lebens-
weise gilt die individuelle Hauswirtschaft., Durch die Goesell=
schaft geftrdert, stellt sie nicht nur einen wichtigen &ko-~
nomischen Faktor dar, sondern iet auch Bestandteil der indi=-
viduellen Lebensgestaltung, deren kulturhistorischer Wert
nicht zu unterschaétzen ist.

Es wurde ersichtlich, daB nahezu drei Viertel der jungen Dorf-
bewohner kinftig in einem Eine bzw., Zweifamilienhaus wohnen
méchten. Bel diesen Jugendlichen interessiert uns die Frage,
inwieweit mit diesem Wunsch auch Méglichkeiten fur eine indi-
viduelle Hauswirtschaft angestrebt werden.

Tab., 50: wunsch nach dem wohnen in einem Ein- bzw, Zwei-

familienhaus
- davon *)
insgesant ohne mit
Stellungen Stallungen
ges 72 39 61
Nbg 56 24 76
Ptsd 77 35 65
Gera 74 58 42

+) "insgesamt” gleich 100 %
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Es wird ersichtlich, daB von den Jugendlichen in der Mehrzahl
Ein- bzw, Zweifamilienhduger mit Méglichkeiten fir eine indi-
viduelle Hauswirtschaft bevorzugt werden. Damit fOhren viele
junge Leute die Beeonderheiten der lédndlichen Siedlungsweise,
wie ele z.B, mit Nebengebduden und Stellungen am Haue gegeben
sind, fort. Neuerbaute Eigenheime werden diesbeziiglich durch
entasprechende Baulichkeiten verﬁollstsndigt.

Ee darf jedoch auch nicht Obersehen werden, daB fast 40 Pro-
zent der Jugendlichen, die kOnftig em liebeten in einem Ein-
bzw, Zweifamilienhaus wohnen mbchten, offensichtlich kein
Interesse an einer individuellen Hauswirtschaft haben und
somit auch keine Stallanlagen fir ihren Haushalt vorsehen.
Diese, an stédtischen Wohnformen orientierten Wohnwinsche,
sind jedoch nicht bei allen Jugendlichen anzutreffen. Dies-
beziglich unterschiedliche wohnwinsche weieen eine starke
territoriale Bragung auf. wahrend in den typisch agrarisch
strukturierten Gebieten dee Nordens der DOR mit dem Einfami-
lienhaus in der Regel auch eine Kleintierhaltung angestrebt
wird (76 %), winscht man sich das in den Sddbezirken in weit
geringerem MaBe (42 %). Vom Norden nach dem Siiden ist eine
deutliche Zunahme klelnstiddtisch geprédgter wohnformen auch
in den kleinen Ddrfern anzutreffen. Damit spiegeln sich in
den wohnwiinschen der Jugendlichen vielfach die sozialen Er-
fahrungen wider, die sie wiéhrend ihrer Kindheit in den betref-
fenden wohnterritorien mit den verschiedenen Gebdudeformen
sammeln konnten.

Im folgenden sollen die gegenwirtigen im Vergleich zu den
bevorzugten baulich-ridumlichen wohnbedingungen in verschie-
denen sozialen und demographiechen Gruppen der Dorfjugend
untersucht werden. Die Kenntnis gruppenspezifiecher Anspriche
an dae Wohnen liefert glinstige Voraussetzungen f{r eine ge-
sellschaftliche Einflufnahme auf Prozesse des Wohnens.

Als erstes konzentrieren wir uns auf die Herkunftebedingun~-
gen der jungen Leute. In Tabelle 51 sind junge Dorfbewohner
dargestellt, die entweder auf dem Lande oder in der Stadt auf-
gewachsen sind. wir vergleichen, in welchem Hauetyp eie gegen-



VD = ZIJ - 62/87
Blatt 77/ L. Ausf.

wlrtig wohnen und wo sie kinftig am liebsten wohnen mdchten,
Damit sind Grundtendenzen in der gruppenspezifiechen Bevor-
zugung bzw. Ablehnung bestimmter Gebsudeformen abzuleiten.

Yab., 513 Vergleich der gegenwirtigen und der kinftig bevor=-
zugten Gebsudeformen bei Dorfjugendlichen mit d&rfe
licher bzw. stidtischer Herkunft

1 Eegenwértige Geb&udeform
2 kinftig bevorzugte Gebdudeform

Bauerngehdft Ein- oder wohnblock
Zweifamilienhaus
1 2 1 2 1 2
ges i7 14 64 66 15 9
Herkunft
Dorf 18 14 64 73 13 9
Stadt 9 17 60 70 241 8

Deutlich wird, dal es in Abhingigkeit von den territorialen
Herkunf tsbedingungen deutliche Unterschiede zwischen den ge-
genwértigen und den kiGnftig gewiinschten bzw, bevorzugten
Gebaudeformen gibt, Diese Divergenzen sind sowohl unter den
Dorfjugendlichen gegeben, die auf dem Lande aufgewachsen sind,
als auch unter den ehemaligen Stadtjugendlichen. Unter Berick-
sichtigung dieser Herkunftsbedingungen gibt es jedoch unter=-
schiedliche Crientierungen auf die einzelnen Gebiudeformen,
Eindeutig bevorzugt wird von allen Dorfjugendlichen das Ein=
bzw. Zweifamilienhaus. Wohnen gegenwartig 60 bis 64 Prozent

in diesem Haustyp, kdnnten das kiinftig - sofern die objekti-
ven Mbglichkeiten gegeben sind - 70 bis 73 Prozent sein. Eine
wesontlich geringere Zuwendung erfiahrt das traditionelle
Bauerngeh6ft. Zum einen gibt es auf Grund der unterschiedli-
chen territorialen Herkunftsbedingungen der Dorfjugendlichen
schon eine entsprechende Ausgangssituation. Jugendliche vom
Lende wohnen doppelt so hiufig als shemalige Stadtjugendliche
in einem Bauerngehift (18 Prozent : 9 Prozent). Fir die Zu-
kunft 1st jedoch eine gegenliufige Tendenz zu erwarten. Das
traditionelle Bauerngeh6ft wird von Jugendlichen mit einer
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dérflichen Herkunft weit weniger bevorzugt sls von Jugendli-
chen mit einer staédtischen Herkunft,

Von den Letztgenannten mdchten doppelt eo viele Jugendliche
konftig in einem Bauerngehd8ft wohnen als das gegenwisrtig der
Fall iet (vgl. gegenwdrtig: 9 %; kinftigs 17 %).

Die geringste Zuwendung erfihrt der mehrgeschossige wWohnblock
auf dem Laende, Diese Gebaudeform wird unabhingig von den ter-
ritorialen Herkunftobodingungen der jungen Leute am h&ufig-
sten abgelehnt. Diese Tendenz ist jedoch unter den ehemaligen
stidtern weit deutlicher anzutreffen, zumal aue dieser Gruppe
fast jeder Vierte gegenwirtig in einem wohnblock wohnt, Die
Mehrzshl dieser Jdugendlichen bevorzugt typisch dprfliche wohne-
formen. Das heiBt jedoch nicht, daR damit in gleichem MaBe
Mbglichkeiten fir eine individuelle Hauswirtschaft angestrebt
werden., Mehr als ein Drittel der auf dem Lande lebenden eche-
maligen Stédter winscht sich ein Eigenheim, ohne damit eine
Kleintierhaltung einzuplanen.

Tab, 521 Vergleich des Anteils von Dorfjugendlichen mit unter-
schiedlicher territorialer Heraunft. die in einen
Ein- bzw. Zweifamilienhaus wohnen bzw. kidnftig wohnen
méchten und M6glichkeiten fir eine individuelle Tier-
haltung einplanen

1 xohnen gegenwértig in einem Eine bzw. Zweifamilien-
aus
2 bevorzugen kinftig ein Ein- bzw. Zweifemilienhaus

insgesanmt davon
ohne mit
- Stallungen Stallungen

1 2 1 2 1 2

ges 64 66 19 28 45 44
Herkunft

Dorf 64 73 18 27 46 46

Stadt 60 70 25 35 35 35

Aus der Tabelle wird ersichtlich, daB der Anteil 3Jugendlicher,
der kinftig in Einfamilienhausern wohnen mochte, bei denen

M8glichkeiten fir eine individuelle Tierhaltung gegeben sind,
nicht ansteigen wird. £s ist eine erstaunliche Identitit zwi~
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schen jenem Anteil von Jugendlichen gegeben, der heute in die-
sem Haustyp wohnt und der auch kinftlg diese Form des Wohnens
anstrebt. Von den Jugendlichen mit laéndlicher Herkunft be-
trifft das nahezu jeden zweiten, von den ehemaligen Stédtern
jeden dritten. Diese Einechitzung geht von den Wohnvorstellun-
gen der jungen Leute aus, Insofern ist bemerkenswert, daB kinf-
tig wesentlich mehr als heute ein Einfamilienhaus bevorzugen.
Diese Tendenz ist unabhéngig von den territorislen Herkunfts-
bedingungen anzutreffen und betrifft etwa jeden dritten Jugend=-
lichen mit stadtischer Herkunft (Jugendliche amit léndlicher
Herkunft: 27 %).

Insgesamt wurde deutlich, dsB die gsgenwéirtigen wohnformen jun-
ger Dorfbewohner von den territorialen Herkunftsbedingungen
beeinflulRt werden. Diese Tendenz ist einleuchtend und beruht

im wesentlichen auf den wohnbedingungen der Elterngeneration.
wesentlich interessanter sind die Ergebnisse zu den Wunschvor-
stellungen beziiglich des kinftigen Wohnenss

- Wohnblécke weérden im Dorf nur von einer Minderheit akzep-
tiert und bevorzugt. Hier ist unabhingig von den Herkunfts-
bedingungen cine einhellige Meinung anzutreffen.

- Traditionelle Bauerngehifte erfreuen sich vornehmlich bei
jungen Leuten mit stédtischer Herkunft wachsender Beliebt-
heit.

- Ein Eigenheim "ohne Stallungen™ ist der Gebiudetyp, suf den
sich kinftig viele junge Leute orientieren.

- Der beliebteste Gebidudetyp ist insgesamt jedoch das Eigen-
heim, bei dem Miéglichkeiten fir eine individuelle Hauswirt-
schait gegeben sind.

Bisher haben wir die Nutzung verschiedener Gebiudetypen durch
die junge Generation unter Bericksichtigung ausgewdhlter ter-
ritorisler Merkmale dargestellt. In diesem Zusammenhang wurde
auf Beconderheiten in ausgewihlten sczialon Gruppen hingewilesen.
Die gegenwértigen Formen des Wohnens wurden den kinftig bevor-
zu;ten Gebsudeformen gaegenibergestellt. Damit konnten in gewis-
ser Beziehung Grundmueter in der Nutzung bestimmter Gebiude-
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formen abgeleitet werden. Der bisherige Stand der Analyse l&ft
jedoch noch keine gesicherten Aussagen dariiber zu, in welchenm
MaBe die Wohnpriéferenzen durch eigene wohnerfahrungen und
~erlebnisse gepriagt werden.

Dieser Frage wollen wir im folgenden nachgehen.

7.3, Wohnerfahrungen und Bevorzugung bestimmter Wohngebdude~
formen

Generell kdnnen wir davon ausgehen, daB Anspriche an die Wohn-
gebiudeformen stark von den Erfahrungen geprigt werden, die
selbetindig mit den verschiedenen Hausformen gesammelt werden.,
wachsen Kinder und Jugendliche unter Wohnbedingungen auf, die
positiv bewertet werden, orientiersn sie sich in ihrer Zu-
kunftsplanung an einem &hnlichen Gebdudetyp. Negative Erfahrun-
gen und wWertungen bewirken in der Regel eine Umorientierung.
Die bisherige Darstellung der bevorzugten wohngebiudeformen
gibt Auskunft Uber die wehnwinsche junger Leute auf dem Lande.
Inwieweit diese bevorzugten Gebiudeformen identisch sind mit
den gegenwiirtigen wohnerfahrungen, kann nicht abgelesen wer-
den. Die folgenden Ausfihrungen sollen dariber Auskunft geben.,

Insgesamt kann man davon ausgehen, dal ein Zusammenhang zwi-
schen den wohnerfahrungen der jungen Leute und den kinftig
bevorzugten wohnformen gilt (c = 0.58)., Dieser Zusammenhang
erstreckt sioh jedoch nicht Gber alle wohngebdudeformen. Im
wesentlichen komat er durch die wohnerfahrungen zustande, die
Jugendliche mit Ein- und Zweifamilienhsdusern gemacht haben
(de h. etwa zwei Drittel der jungen Leute auf dem Lande)., Mit
geringerer:Deutlichkeit wird er auch von einem Tell der Ju-
gendlichen getragen, die gegenwsrtig in einem Bauerngeh&ft
wohnen, '

Eine Identitit zwischen gef§ienwartigen und kinftig bevorzugten
wohnformen ist bei den einzelnen Gebiudetypen in folgdndem
Umfang gegeben:

- Ein- oder Zweifamilienhaus ohne Stallungen 74 Prozent
- Ein~ oder Zweifamilienhaus mit Stallungen 64 Prozent
~ traditionelles Bauerngehtft 45 Prozent
- mehrgeschossiges wohnhaus 19 Prozent

mohrgeschossiger wohnblock 18 Prozent.
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Die folgende Tabelle soll dieeen Zusammenhang detaillierter
nachweisen und vor allem verdeutlichen, welche Wohnformen von
jenen angestrebt werden, die kinftig unter anderen Bedingun-
gen wohnen mbchten.

Tab, 53: Zusammenhang zwischen der gegenwirtigen und der
kinftig bevorzugten Wohngebéudeform (c = 0,58)

konftig bevorzugte Gebidudeform

gegenwértige Ein- oder Zweifami~ Bauenn- Wohn-
ebsudeform lienhaue gehéft block

ohne mit

Stallungen

Ein~ oder Zweifam.-
haue
- ohne 8tallungen 74 11 6 7
- mit Stallungen 17 64 7 7
Bauerngehdft 21 25 45 7
wohnblock 19 47 10 19

wie schon erwiéhnt, besteht der deutlichste Zusammenhang zwi-
schen den gegenwértigen und den kinftig bevorzugten wohnfor-
men bei jungen Leuten, die gegenwiértig in einem Ein- oder
Zweifamilienhaus viohnen - und in dieser Gruppe vor allem bei
jenen, deren Haus nicht Uber Voraussetzungen fir eine indi-
viduelle Tierhaltung verfigt. Insgesamt bevorzugen etwa drei
Viertel dieser jungen Leute ihre gegenwirtigen wohnformen auch
far die kﬁnffige Lebensgestaltung. Nur wenige streben kinftig
eine individuelle Hauswirtschaft an, ein noch wesentlich ge~
ringerer Teil das wohnen in einem mehrgeschossigen wWohnhaus
bzw. Wohnblock,

Etwa zZwei Drittel der jungen Dorfbewohner, deren Ein- bzw,
Zweifamilienhaus nicht Gber MSglichkeiten fur eine indivi-
duelle Tierhaltung verfiigt, bevorzugen auch kinftig diesen
Haustyp. Es ist jodoch nicht zu iUbersehen, dafl ein gréBerer
Teil (17 Prozent) in der Zukunft zumindest von den baulichen
Voraussetzungen fir eine individuelle Hauswirtschaft Abstand
nehmen méchte.
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weniger els die Halfte (45 Prozent) der gegenwirtig in einem
Bauerngehdft wohnenden jungen Leute bevorzugt auch kinftig
diese Haueform. Jeder zweite Bewohner eines Bauerngehdfts
wendet sich von diesen traditionellen wohnformen auf dem
Lende ab und orientiert sich vor allem auf ein Eigenhein,
Indem 25 Prozent ein Haus mit Méglichkeiten fir eine indivi-
duelle Hauswirtschaft anstreben und damit an wesentlichen Ele-
menten einer bauerlichen Lebensweise festhalten, bleibt die
Parspektive der traditionell gewachsenen Bausubstanz undeut-
l4ch, Deaheiteren ist anzumerken, daB junge Leute, die in

Ein~- oder Zweifamilienhiusern bzw, in Bauerngehéften wohnen,
nahezu keine Neigung verspiren, kinftig in wohnblocks zu woh-
nen. Dieser Gebsdudetyp wird weitgehend abgelehnt.

Auf der anderen Seite wird in der Tabelle auch nachgewiesen,
daB dieser Gebiéudetyp auch weitgehend von denjenigen Jugend-
lichen abgelehnt wird, die gegenwirtig unter diesen Bedingun-
gen wohnen, Bei lediglich jedem Funften iet eine Identitst
zwischen wohnerfahrung und wohnpraferenz gegeben. Damit wer-
den durch Erfahrungen mit diesem Gebiudetyp bei etwa 80 Pro-
zent der wohnblockbewohner Um- und Neuorientierungen angeregt.
Zwei DOrittel bevorzugen ein Ein- bzw. Zweifamilienhaus. Dile
Gberwiegende Mehrheit sucht dabei nach M&glichkeiten fir eine
individuelle Hauswirtschaft (47 Prozent)., Lediglich 10 Prozent
der heutigen jungen Wohnblockbewohner sind - zumindest beim
Vorhandensein mehrerer Wohnalternativen - potentielle Nutzer
der traditionellen Wohnsubstanz auf dem Lande, wie sie mit

den Bauerngehdften gegeben ist,

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB - zumindest am
Beispilel der Gebaudeformen - bereits bei einem undifferenzier-
ten Blick auf die gesamte Dorfjugend ein Zusammenhang zwi-
schen wohnerfahrungen und wohnpréferenzen nachweisbar 1ist.
Diese Beziehungen sind jedoch nicht bei allen der untersuche
ten baulich-riumlichen Gebidudeformen in gleichem MaBe gegeben,
sondern konzentrieren sich im wesentlichen auf den Typ des
Ein~ bzw. Zweifamilienhauses.

Eine weiterfihrende differenzierte Analyse unter Beriicksich=~
tigung territorialer Lebensbedingungen, der familisren Situa-
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tion sowie der Geschlechtsposition, deckt Besonderheiten in
den Beziehungen von wohnerfashrungen und wohnpréferenzen auf
und weist auf spezifische Erwartungen hinsichtlich des wohe
nene auf dem Lande hin.

Der Zusammenhang zwischen gegenwidrtigen und kinftig bevor-
zugten wohngebéiudeformen stellt sich insgesamt in den drei
Untersuchungsbezirken in #&hnlicher Stirke dar (der Kontingenz-
koeffizient schwankt zwischen 0.58 und 0.62), Deutliche Unter-
schiede gibt es jedoch zwischen den Bezirken bei der Betrach-
tung der jeweiligen wWohngeb&udeformen.

Eine UObereinstimmung zwischen der gegenwirtigen und der kiinf-
tig bevorzugten wohngebdudeform ist in folgendem Umfang gege=~
ben:

Tab. 54: Anteil junger Dorfbewchner, bei denen eine Identitit

zwischen gegenwértigen und kinftig bevorzugten wohn-
gebsudeformen gegeben ist, differenziert nach Be-

zirken
Identitsat gegeben Bezirk
beim ... Nbg Ptsd Gera
Ein- bzw. Zweifamilien=-
haus ohne stallungen 52 82 82
- mit Stallungen 71 65 53
traditionellen Bauern=-
gehsft 53 32 46
wohnblock 19 14 25

-

Der griBte £influd von wohnerfahrungen auf wohnwunschvorstel-
lungen ist beim Ein- bzw., Zweifamilienhaus gegeben, das sich
an stadtischen Lebensformen orisentiert (d.h., wo eine indivi-
duelle Tierhaltung nicht vorgesehen ist), Dieser tritt jedoch
nur in den Bezirken Potedam und Gera in Erscheinung.

Junge Dorfbewchner im Bezirk Neubrendenburg, die gegenwidrtig
in diesem Haustyp wohnen, streben in stirkerem Mafie als ihre
Altersgefshrten der beiden anderen Untersuchungsbezirke eine
individuelle Hauswirtschaft (19 Prozent) an, wobei sie sich
dabei vordergrindig auf ein Eigenheim konzentrieren. Gleich-
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zeitig erscheint einem gréBeren Teil fir die kinftige Lebens-
gestaltung der wohnblock als die anzustrebende Wwohnform,

Eine vorhandene Kombination von Eigenheim und individucller
Tierhaltung wirkt im typischen Agrarbezirk Neubrandenburg

weit h&éufiger prigend suf das kinftige Wohnen als im Bezirk
Potsdam und Gera. Eine Umorientierung ist vor allem im Bezirk
Gere anzutreffen, Junge Leute, die wohnerfahrungen in einem
traditionellen Bauerngehéft sammeln konnten, lehnen vor allem
im Bezirk Potsdam diese wohnform ab. Etwa zwei Drittel der
Dorfjugendlichen dieses Bezirkes m8chten kiUnftig das wohnen

im Bauerngehdft aufgeben und orientieren sich vor ellem auf
ein Eigenheim mit M6glichkeiten fir eine individuelle Haus-
wirtschaft (44 Prozent), .
Demgegeniber akzeptiert jeder zweite Dorfjugendliche des Be-
zirkes Neubrandenburg das Baucrngehdft und méchte auch kinftig
in diesem Haustyp wohnen, Eine Ubereinstimmung von Wohnerfah-
rungen und wohnwiinschen ist bei diesem Haustyp vor allem in den
kleinen DO6rfern des Bezirkes Neubrandenburg anzutreffen (60
Prozent).

Anhand dieser wenigen Beispiele wird deutlich, daB in den
drei Untersuchungsbezirken Zusammenhinge zwischen Wohnerfah-
rungen und kinftig bevorzugten wohnformen in etws gleichenm
Umfang gegeben sind, Diese Beziehungen basieren in den Be-
zirken jedoch auf unterschiedlichen wohnerfahrungen nit den
einzelnen Gebiudetypen,

wohnerfahrungen und wohnwinsche erhalten wesentliche Impulse
durch die familiare Position und die Geschlechterposition Ju=
gendlicher.

Diese Beziehungen werden in der folgenden Tebelle dargestellt.
Jugendliche, bei denén die aktuellen Wohnformen mit den kinftig
bevorzugten wohnformen Ubereinstimmen, werden zusammengefaft
(vgle in Tabelle “Identitst"). Im Vergleich dazu wird der An-
teil derjenigen dargestellt, bei dem diese Ubereinstimmung
nicht gegeben ist, bei denen kinftig andere Wohngebaudefor-
men angestrebt werden als die derzeitigen (vgl. in Tabelle
"Diskrepanz"),
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Tab., 55t Anteil der Jugendlichen, bei denen eine Identitit
bzw. Diskrepanz zwischen gegenwirtig und kinftig
bevorzugten Wohngebéudeformen vorliegt, differen-
ziert nach Femilienstand und Geschlecht

led verh
o w m w

Ein- bzw. Zweifam.~haus
ohne Stallungen

- Identitst 68 69 83 83

- Diskrepanz 32 31 17 17
Ein~ bzw, Zweifam,-haus
mit Stallungen

- Identitéat 71 52 58 71

- Diskrepanz 29 48 42 28
tradition, Bauerngehoft

- Identitéat 44 33 57 65

- Diskrepanz 56 67 43 35
wohnblock

- Identitit 18 23 18 20

- Diskrepanz 82 77 82 80

Ledige junge Leuts neigen auch in den Wohnvorstellungen suf-
grund ihrer besonderen sozialen Situation (wichtige Lebens~
bereiche und -entscheidungen sind noch nicht deutlich fixiert!)
wesentlich h&ufiger als verheiratete auch zu Neu- bzw. Um-
orientiecrunfien beziglich des iWwohnens.

somit sind sowohl bei den miénnlichen als auch bei den weib-
lichen ledigen Dorfjugendlichen die Beziehungen zwischen wWohn-
erfahrungen und deren Einflisse auf das bevorzugte kunftige
Wohnen wesentlich undeutlicher als bei den verheirateten. Le-
dige Jugendliche orientieren sich haufig auf andere wohntormen
als die im Elternhaus gegeben sind. Dieee Tendenz ist bei den
jungen Frauen stérker ausgepragt als bei den jungen Minnern.
Generell ist festzustellen, daB bei ledigen jungen Frauen die
wohnvorstellung beziglich der wohngebiude wesentlich instabiler
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sind ale bei den jungen Mannern, Mit der Grindung einer eige-
nen Familie tritt jedoch eine wesentliche Z#sur ein, und vie-
les deutet darauf hin, daB Frauen in dieser Situation anpas-
sungsbereiter sind als Miénner. Verheiratete Minner streben
haufiger eine Verinderung ihrer wohnformen an als ihre Ehe-
partner,

Zusammenfassend igt festzustellen:

Ledige Jugendliche duBern beziglich der Wwohngebiudeformen hau-
fig Verdanderungsabsichten. Diese sind bei den ledigen jungen
Frauen wesentlich haufiger anzutreffen als bei den Minnern.
Nach der EheschlieBung, Familiengrindung und Versorgung mit
eigenem wohnraum tritt bei der Mehrzahl eine Konsolidierung

in den wohnvorstellungen ein. In diesem Lebensabschnitt akzep-
tieren weibliche Jugendliche haufiger als minnliche ihre Wohn-
formen.

7.4, Motive fir unterschiedliche Wohnabsichten

Bisher liegen Erkenntnisse vor beziglich der Einstellung zum
Leben auf dem Lande, zur Orientierungsfunktion allgemeiner
Einstellungen bei der Entscheidung flr einen bestimmten Wohn-
ort, zur sozialen Struktur junger Dorfbewohner mit unterschied-
lichen wohnabsichten,

Auf Grund der volkswirtschaftlich, siedlungs- und bevdlkerungs-
politisch nega}iven Folgen langjshriger Abwanderungen vom Lande
macht sich gegenwartig die Analyse und EinfluBnahme auf migra-
tionelle Mobilitétsprozesse durch die betrieblichen, kommuna-
len und gesellschaftlichen Leitungen immer zwingender notwen-
dig. Aus diesem Grunde missen insbesondere unter der Jugend so-
wohl jene Bedingungen und Faktoren ermittelt werden, die auf
die Herausbildung einer hohen Wohnortverbundenheit positiven
EinfluB haben als auch jene Beweggrunde, die migrationsférdernd
sind. Soziologische Untersuchungen mittels Fragebogen bicten
die M6glichkeit, bestimmte Teilbereiche des menschlichen Ver-
haltens effektiv und &6konomisch bei einem gr&Beren Personen-
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kreis zu analysieren. Um Migrationsureachen keonkreter und
zielgerichteter begegnen zu kénnen, missen letztendlich far
jedes Dorf die Bedingungen konkret und differenziert analy-
siert werden, die positiven oder negativen Einfluf auf die
Einstellung zum wohnort haben und somit migrationsférdernd
oder ~hemmend wirken.

Mit den vorliegenden Untersuchungsergebnissen wird auf einige
wesentliche Faktoren hingewiesen. Dabei erfolgte auf Grund
vorliegender Erfahrungen aus friheren Untersuchungen eine Be-
schrénkung auf Beweggrinde, die fiir einen gréBeren Teil von
Jugendlichen relevant sind und entscheidenden EinfluB auf Mo-
bilitatsprozesse haben .1

Im folgenden werden nur junge Dorfbewohner in die Analyse ein-
bezogen, die keinen wohnortwechsel anstreben. Das sind 70 Pro-

zent der untersuchten jungen Dorfbewohner. Debei muB jedoch
beachtet werden, daf unter diesen jungen Leuten nur 23 Pro-
zent eine feste Bindung an den Wohnort &uBern und mit Sicher=
heit dort wohnen bleiben werden. Dieser Personenkreis ist un=-
ter den jingeren Dorfbewohnern weniger hiufig anzutreffen,
dementsprechend unter den &lteren hiufiger. Die Wohnortverbun-
denheit der Jugendlichen sollte in diesem Alter auch nicht als
ein abgeschlossener Vorgang angesehen werden. Die Bedlrfnisse
der Persbnlichkeit oder die gesellschaftlichen Anforderungen
kénnen sich entsprechend der konkreten Lebenssituation gerade
im Jugendalter so stark veridndern, dal aus einer vagen Wohn-
vorstellung (z.8. "Ich werde wahrscheinlich wohnen bleiben")
sich eine Verfestigung des wohnenbleibens entwickelt bzw. so=
gar ein spaterer wohnortwechsel nicht ausgeschlossen werden
kann. ’

Folgende Tabelle gibt zunichst Auskunft lber die Haufigkeit,
mit der von den jungen Dorfbewchnern die einzelnen Bindungs-
motive angefihrt werden,

1 Im folgenden werden die Begriffe "Bindungsgrinde/Migrations=-

grinde® sowie "Bindungs-/Migrationsmotive" synonym verwendet.
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Tab. 563 Hiufigkeit der Nennung von Grinden dafir, auch
kinftig im jetzigen Dorf wohnen zu bleiben

Dieser Grund hat fir mich

sehr dberhaupt
Ich werde im Dorf grofle keine
wohnen bleiben, Bedeutung Bedeu tung
weil ... 1 2 3 4 5

ich hier ein eigenes Haus/

Grundstiick ibernehmen

méchte bzw, eine schéne

wohnung habe 63 18 8 2 9

ich hier gilinstige Ar-
beitsmbglichkeiten habe A2 17 15 5 21

auch mein (kinftiger)
Ehe~/Lebenspartner hier
wohnt 49 11 9 3 28

das Dorf sauber und
gepflegt ist 17 26 32 13 12

auch mein (kinftiger)

Ehe-/Lebenspartner hier

gute Arbeitsbedingungen

hat 26 19 18 6 31

hier gute Mdglichkeiten

zur Freizeitgestaltung
bestehen 11 17 27 18 27

hier giinstige Einksufs=-,

Versorgungs~ und Dienst~
leistungseinrichtungen
bestehen R 10 17 29 17 27

Allein die-Tatsache, daB jedem der Bindungsgrinde von minde-
stens einem Viertel der Jugendlichen ein positiver EinfluB auf
ihre wohnortverbundenheit zugeschrieben wird, weist auf einen
komplexen EinfluB der Gesamtheit der Arbeits- und Lebensbedin-
gungen hin., Die Haufigkeitsverteilung, die beisplelsweise bei
der Antwortposition 1 von 10 bis 63 Prozent reicht, ist ande=-
rerseits ein Beleg fir den unterschiedlichen EinfluB der ein=-
zelnen Motive auf die Herausbildung der Verbleibsabsichten.
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wesentlichen EinfluB auf die Wohnortverbundenheit der jungen
wohnbev8lkerung in kleinen und mittleren D&rfern haben die
wohnbedingungen, die Arbeitsmbglichkeiten und die Einstellung
des Partners zum betreffenden Dorf.

Diesendrei Faktoren kommt eine zentrale Funktion bei der Sta-
bilisierung der jungen wohnbevilkerung auf dem Lande zu.

Mit deutlichem Abstand zu den erstgenannten Faktoren wirkt sich
bei vielen Jugendlichen der Gesamteindruck des Wohnortes po=-
sitiv auf ihre SeBhaftigkeit aus.

Auf die stmbilisierende Funktion des Partners (Freund, Freun-
din, Ehepartner) wurde bereits hingewiesen. Die Partnersuche
und Familiengrindung sind soziale Prozesse, die eich entschei-
dend auf dae Verbleiben bzw, die Abwanderung auswirken. Fir
junge Leute, die nicht migrieren wollen, stellt die unterstit~
zende Rolle des Partners einen wesentlichen stabilisierenden
Faktor dar. Voraussetzung fir diese Einstellung beim Partner
sind - wie in der Tabelle ersichtlich « gute Arbeitsméglich-
keiten.

Den infrastrukturellen Bedingungen auf dem Lande werden von
der Gesamtheit der jungen Leute kaum stabilisierende Funktion
zugeschrieben. Im Gegenteil, sie sind eher dazu angetan, die
instellung zum Wohnort zu labilisieren.

Nach dieser ersten globalen Betrachtung der Rangfolge der Bin-
dungsmotive wenden wir uns ihrer Wirkungsintensitédt zu,

Wohnbedingungen

E€ine eindeutige Mehrheit der jungen Leute in unserer Untersu-
chung stimmt der Aussage "Ich werde im Dorf bleiben, weil ich
hier ein eigenes Haus/Grundstick Ubernehmen m&chte bzw. eine
schéne wohnung habe" zu, Ober 80 Prozent (Antwortposition 1
und 2) sehen in der eigenen wohnung, in den Aussichten auf
eine eigene wohnung oder in der Absicht, ein eigenes Haus/
Grundstiick zu tbernehmen, einen wesentlichen Faktor fir ihre
Verbundenheit mit dem Wohnort, Den Wohnbedingungen wird dare
Gber hinaus eine eindeutig positive Funktion zugeschrieben
(63 Prozent), Lediglich 18 Prozent machen diesbeziiglich ge=-
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ringe Einschrénkungen. Jugendliche, die den Wohnbedingungen
iberhaupt keine Bedeutung beimessen, sind in der absoluten
Minderheit und gelegentlich anzutreffen (9 Prozent).

Diese Schlisselfunktion der wohnbedingungen ist etwas erstaun-
lich, da sie nicht nur aus einem entsprechenden Versorgungs-
grad mit eigenem Wohnraum resultiert. Von den wohnortverbun-
denen Jugendlichen verfiigen lediglich 40 Prozent bereits Ober
eine eigene Wohnung, bei 14 Prozent befindet sich diese im
elterlichen Haus. Offensichtlich wirkt hier die wohnperspek-
tive, das heiBt die Aussicht auf eigenen wohnraum bereits sti-
mulierend und beeinfluft das Wohnenbleiben positiv,

Arbei tsméglichkeiten

Ginstige Arbeitsmtglichkeiten sind fur 60 Prozent der jungen
Dorfbewohner ein Grund, das Dorf nicht zu verlassen. Obwohl
im Vergleich zu den Wohnbedingungen deutlich weniger haufig
anzutreffen, kommt diesem Bereich der Lebensgestaltung eine
zentrale Funktion zu, denn nahezu die gleiche Menge der po=-
tentiellen Migranten fihrt ungenigende Arbeitsméglichkeiten
als Migrationsgrund an, Fur 42 Prozent hat die Tatsache, daR
sie ginstige Arbeitsmiéglichkeiten besitzen, eine sehr grofBe
Bedeutung fur das Wohnenbleiben, weitere 17 Prozent mcssen
dem grofRe Bedeutung bei.

Auf der anderen Seite darf jedoch nicht ubersehen werden, daB
immerhin ein Viertel der Dorfbewohner (Facharbeiter: 24 Pro-
zent) den Arbeitsbereich aus den Bedingungen ausklammert, die
sich férdernd auf ihre wohnortverbundenheit auswirken.

Familisre Grinde

Die personelle Reproduktion lindlicher Siedlungen ist nur auf
der Grundlage von Familien m&glich. Daraus ergibt sich die
Konsequenz, daB beide Partner im Dorf wohnenbleiben miissen,
dalR beide mdglichst eine positive Einstellung zu ihrem wohn-
ort haben sollten. Gibt es innerhalb der Familien gréRere Dif-
ferenzen in den Wohnabsichten, kann sich diese Situation lang-
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fristig labiliaierend auf die Wohneinstellungen auswirken bzw,
ein Partner ordnet sioh dem anderen zwangsl#ufig unter. Der
Partner hat insgesamt als Bindungsmotiv eine #hnlich grofe
Bedeutung wie die Arbeitem&glichkeiten. Bezieht man lediglich
die Antwortposition 1, d. h., jene Jugendlichen in die Auswer-
tung ein, die dem Partner eine "sehr grofle Bedeutung® als Ver-
bleibsgrund einriumen, so rangiert dieses Motiv sogar noch vor
der Arbeitsephire. ‘

Desweiteren ist zu bericksichtigen, daB auch ein groBer Teil
der Dorfjugendlichen mit Verbleibsabsichten noch nicht verhei-
ratet ist bzw, auch noch keinen festen Partner besitzt. Inso=-
fern ist dieses Motiv zum Verbleiben am wohnort fir einen

Teil der Landjugendlichen weniger zutreffend. wenn trotzdem
der Partner als Bindungsgrund im Vergleich zu den anderen Griin-
den prononciert angefihrt wird, deutet das auf eine zentrale
Funktion hin.

Tab, 57: Der Partner als Verbleibsmotiv, differenziert nach
der familisren Position Dorfjugendlicher

Dieser Grund hat fur mich

sehr Uberhaupt
grofe Be- keine Be-
deutung deutung
1 2 3 4 5

ges 49 11 9 3 28

led. o. P. 13 11 14 5 57

led. m, P, = 55 16 6 2 21

verh. 75 8 2

Zugezogene . 83 6 1 6

Insgesamt wird von jedem zweiten Dorfjugendlichen dem Partner
eine uneingeschrinkt positive Rolle fir das Verbleiben im Dorf
zugeschrieben. Die Bedeutung dieses Faktors steigt mit der Zu-
nahme partnerschaftlicher Bezichungen. Von den Verheirateten
fiihren dann letztendlich drei Viertel der seflhaften Dorfjugend-
lichen den Ehepartner als Verbleibsmotiv an. Ehemalige Migran-
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ten, die in unsere Untersuchunged8rfer zugezogen sind, fihren
das Partnermotiv sogar noch haufiger an (83 Prozent).

Ein Vergleich der wirkungsintensitit des Partnermotivs bei
ehemaligen Migranten und seBhaften Jugendlichen macht deut-
lich, daB die Partnersuche und das Vorhandensein eines eige~
nen Partners entscheidende Bedeutung fir migrationelle Mobi-
litateprozesse im Jugendelter haben.

Durch die Familiengriindung werden Lebensbedingungen ~:ir bedeu=
tungsvoll, die flir den Ledigen von untergeordneter bzw. gar
keiner Bedeutung sind. So spielen beiepielsweise auch die Ar-
beiteméglichkeiten flr den Partner eine grifere Rolle beim
Verheirateten als beim Lddigen, zumal die Mehrheit aus einem
anderen Ort zugezogen ist (63 Prozent). Fast 40 Prozent der
Ehepartner kommen aus einem weiter entfernt gelegenen Ort (da-
von 23 Prozent aus einem Ort des gleichen Bezirkes und 15 Pro=-
zent sogar aus einem anderen Bezirk). Fiur diese jungen Leute
sind Arbeitsméglichkeiten im neuen Wohnterritorium notwendig.
wie sich jedoch zeigt, werden die Moglichkeiten diesbeziglich
weniger ginstig reflektiert., Zumindest erreichen sie bei vie=-
len Dorfjugendlichen nicht den Stellenwert eines ersten Bin=-
dungsmotdivs,

Tab, 58;: Arbeitsméglichkeiten fir den Partner als Verbleibs~
motiv, differenziert nach der familiiren Position

Borfjugendlicher
Dieser Grund hat fir mich
. sehr iberhaupt
groBe Be- keine
deutung -Bedeutung
i 2 3 4 5
ges 26 19 18 6 31
ledq M P. - 32 20 21 7 20
verh. 31 24 15 5 25

Obwohl insgesamt Uber 50 Prozent der verheirateten sefhaften
Dorfjugendlichen interessante Arbeitsméglichkeiten des Ehe-
partners als wichtigen Grund fir ihr Verbleiben am Wohnort
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anfihren, sollten die unzufriedeneren Jugendlichen nicht {iber~
sehen werden. Dieser Anteil stellt sin betrichtliches Poten=
tial dar. Auch wenn andere Bindungsgrinde in der jungen Fami~
lie einen groéBeren EinfluB haben und durch mangelnde Arbeite-
méglichkeiten initiierte Abwanderungen ({iberdecken, sollten la~-
tente Wirkungen auf spitere Abwanderungen nicht ausgeschlossen
werden,

Bemihungen von seiten stsatlicher und betrieblicher Leitungen
zur Stabilisierung der jungen Wohnbevblkerung sollten die An-
spriiche beider Ehepartner nach einer anepruchsvollen beruf=
lichen Tatigkeit beridcksichtigen.

Die bisher dargestellten Bindungsmotive fiir das wohnenbleiben
der jungen Dorfbewohner sind bei der iberwiegenden Mehrheit
anzutreffen, Bedeutungsvoll ist weiterhin, daf diesen Ver-
bleibsmotiven in der Regel eine uberaus eindeutige Funktion
zugeechrieben wird. Relativ wenige Jugendliche machten geringe
Abstriche bei der Einschi&tzung dieser Bindungsfaktoren (vgl.
Antwortpositionen 1 und 2 in Tab, 58), Ganz anders sieht die
Situation bei den jetzt folgenden Bindungegrinden aus. Relativ
wenige Dorfjugendliche schreiben ihnen eine eindeutig positive
Bindungsfunktion zu, Trotzdem sollte ihre Rolle fir die Ein-
stellungsbildung nicht unterschatzt werden,

Sauberkeit des wohnortes

Der Sauberkeit. des Dorfes wird von vielen seBhaften Jugendli-
chen eine begleitende Funktion bei der Stabilisierung ‘ihrer
wohnabsichten zugesdhrieben. Relativ wenige lassen sich bei
der wahl des-wWohnortes nur von dessen Aussehen leiten. Fassen
wir jedoch jene zusammen, die diesen wohnbedingungen positive
Elemente fir ihr wohnenbleiben zubilligen, schalt sich eine
bemerkenswerte groRe Gruppe heraus. Lediglich ein Vviertel der
seBhaften Dorfjugendlichen ist der Meinung, daB dafir der Zu=-
stand des Dorfes nur eine geringe oder keine Bedeutung hat.
somit erscheint dad Dorf in einem anderen Licht, Es ubt auf
viele (43 Prozent) einen deutlich positiven EinfluB auf ihre
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wohnabsichten aus. Nattirlich sind solche grundlegenden Berei-
che der Lebensgesteltung wie die Fartnersuche und Familien-
grindung, die Suche einer eigenen Wohnung sowie die Arbeits-
tatigkeit von grundlegender Bedeutung fiir das Wohnen auf dem
Lande. Die Seuberkeit dees Wohnortes spielt diesbeziiglich je-
doch eine wesentliche begleitende Funktion. Sie entscheidet
mit dardber, ob sich junge Leute von vornherein von ihrem Hei-
matwohnort sbwenden, um nach wohnalternativen in anderen Sied-
lungen zu suchen oder ob Ubergengsldsungen in Kauf genommen
werden.

Die wirkung und der EinfluB des Wohnmilieus auf die SeBhaft-
machung junger Leute sollte nicht nur aus der Stellung inner-
halb der Bindungsmotive abgeleitet werden; es muB ihre iber-
greifende Funktion hinsichtlich der Handlungsorientierung in
Rechnung gestellt werden,

Versorgungs-~, Dienstleistungseinrichtungen und Méglichkeiten
der Freizeitgestaltung

Die infrastrukturelle Ausstattung der Dérfer ist eine Voraus-
setzung fir die Lebensgestaltung der Dorfbewohner. Einrichtun-
gen zur Sicherung des Grundbedarfs sollten in jedem Dorf bzw,
in den umliegenden erreichbaren Dérfern vorhanden sein. wie
sich jedoch zeigt, gibt es diesbeziglich unter den jungen Leu=
ten die meisten Vorbehalte. Es ist sicherlich auch nicht sinn-
voll, die infrastrukturellen Einrichtungen in kleinen D&rfern
auf ihren EinfluB hinsichtlich der Wohnortverbundenheit bei
jungen Leuten zu untersuchen. Anders ist die Situation bei der
Analyse der Migrationsgrinde. Deshalb soll hier auch nicht
niher darauf eingegangen werden.

Dieser erste und undifferenzierte Einblick - wobei am Beispiel
des Partnermotivs die Notwendigkeit einer detailliorteren Aus-
wertung deutlich wurde - zeigt Gesamttendenzen des unterschied-
lichen Einflusses verschiedener Arbeits- und Lebsnsbedingungen
auf die wWohnortverbundenheit der Dorfjugendlichen.
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Zur wirkungsintensitéit der Bindungsmotive

Im vorangegangenen Abschnitt ist das Vorhandensein bzw, Nicht-
vorhandensein der analysierten Beweggrinde fir das wohnen-
bleiben im Dorf anhand ihrer Wirkungsinteneit#it abgeleitet
worden., UDabei wurde deutlich, daB die Bindungsmotive mit un-
terschiedlicher Intensitéit die Dorfverbundenheit der jungen
wohnbevlkerung beeinflussen.

Die Jugendlichen machten von den verschiedenen Antwortmdglich-
keiten, die die EinfluBstirke widerspiegein sollten, regen Ge-
brauch., Um diese Differenzierungen im folgenden etwas deutli-
cher zu machen, werden die jeweiligen Merkmalsausprigungen ge-
trennt betrachtet. Zurverbalen Umschreibung wurde fir die Ant-
wortposition 1 der Arbeitsbegriff "verhaltensbestimmend*® und
fir die Antwortposition 2 "verhaltensbedingend® gewdhlt. Es
wird unterstellt, daB es sich dabei um gualitative Unterschiede
handelt,

Bei den am hsufigsten unter jungen Leuten anzutreffenden Bin=-
dungsmotiven sind die Unterschiede zwischen den verhaltens-
hestimmenden Motiven und den verhaltensbedingenden Motiven
auBerordentlich hoch. bDie Differenz betriégt Gber 40 Prozent.
Einen wesentlichen verhaltensbestimmenden EinfluB auf das woh-
nenbleiben im Dorf kommt folgenden Bedingungen/Faktoren zu:

- M8glichkeiten zur Obernahme bzw. Vorhandensein eines eigenen
Hauses/Grundsticks

- Aussichten auf bzw. Vorhandensein einer sch&nen wohnung

~ Vorhandensein eines Partners und dessen Wohnabsichten

- eigene ginstige Arbeitsmbglichkeiten. '

Eine wesentlich differcenzierte Bewertung hinsichtlich ihrer
EinfluBstirke erhalten folgende Bedingungen im Dorf:

- Sauberkeit des Dorfes
- Moglichkeiten zur Freizeitgestaltung
- Einkaufs«, Versorgungs- und Dienstleistungseinrichtungen.

nDie Erfahrungen aus friheren Untersuchungen veranlassen uns
darauf hinzuweisen, daB erst eine detaillierte Vorgehensweise
bei der Untersuchung der wirkungsmechanismen fir die Heraus=-
bildung einer hohen wohnortverbundenheit Jugendlicher den wirk-
lich motivierenden EinfluB der verschiedenen Faktoren aufdeckt.
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Die aufgezeigte Rangfolge der Bindungsmotive liefert erst ei-

nen Einstieg und dient vor allem einer allgemeinen Betrachtung
und globalen Charakterisierung der Struktur und Intensitdt der
Bindungsmotive.

Bindungsmotive unter Beridcksichtigung einiger differenzierender
Faktoren und Bedingungen

wenn nunmehr verschiedene territoriale Bedingungen sowie in-
dividuelle Merkmale, Voraussetzungen und Eigenschaften der
jungen Dorfbewohner in ihrer Verkniipfung mit den Bindungsmo-
tiven dargestellt werden, so sind wir uns der Tatsache bewuft,
daB auf die Herausbildung einer hohen Dorfverbundenheit und
ihrer Realisierung durch das Viohnenbleiben, die allgemeinen
und spezifischen gesellschaftlichen Bedingungen sowie die in-
dividuellen Merkmale der Persdnlichkeit in ihrer Gesamtheit
wirken, Ein empirischer Nachwels dieses Zusammenhangs ist

schwierig und néherungsweise nur mit groBem Aufwand méglich.
8eim gegenwdrtigen Auswertungsstand der vorliegenden Untersu=-
chung geht es uns im wesentlichen um einige Bedingungen, die
den ProzeB der Herausbildung und Stabilisierung des Wohnen-
bleibens auf dem Lande entscheidend mitbestimmen bzw. wo ver=-
mutet wird, daB sie eine solche Rolle spielen. Anhand des Vor-
handenseins von cstatistisch gesicherten Unteréchieden in den
Bindungsmotiven junger Dorfbewohner aus unterschiedlichen ter-
ritorialen und sozialen Gruppen kann dieser differenzierende
EinfluB nachgewiesen werden,

EinfluB territorialer Besonderheiten

Die territorialen Bedingungen, unter denen sich die Persétn=-
lichkeitsentwicklung der Landjugend vollzieht, sind sehr un-
terschiedlich. In der Anlage unserer Untersuchung tragen wir
diesen unterechiedlichen Bedingungen weitestgehend Rechnung.
Aus der spezifischen Struktur und Funktion der Untersuchungs-
bezirke Neubrandenburg, Potsdam und Gera ergeben sich Beson-
derheiten in der Produktions-, Sledlungs~ und Bevdlkerungs-
struktur, die migrationelle Mobilititsprozesse mehr oder we-
niger stark determinieren kénnen.



= Z1J = 62/87
¥¥ate"3, 1,2£usf.

Entgegen unseren Erwartungen zeigt sich unter den seBhaften

jungen Dorfbewohnern aus kleinen und mittleren D8rfern eine

groBe Obereinstimmung beim Vergleich der Bindungsmotive nach
territorialen Aspekten.

Tab. 59: Bindungsmotive junger Dorfbewohner, differenziert
nach Bezirken (nur Antwortpositionen 1 und 2)

Bindungemotiv1 Bezirk

Nbg P tsd Gera
wohnung 74 82 85
Arbeitsbedingungen 64 57 58
Partner 63 53 59
wohnort a4 48 AQ
Arbeitsméglichkeiten f.
Partner 52 43 41
Freizeitméglichkeiten 27 30 27

Einkaufs~, Versorgungs-,
Dienstleistungseinrich-
tungen 29 27 24

1 In den folgenden Tabellen verwenden wir Abkdrzungen
Der genaue Wortlaut der betreffenden Motive kann Tab.56
entnommen werden.

Die fur die- Gesamtheit der jungen Dorfbewohner ausgewisesene
Rangfolge der Bindungsmotive bestétigt sich auch bei einer
bezirksspezifischen Betrachtung.

Dorfjugendliche aus den unterschiedlich strukturierten Bezir-
ken weisen insgesamt eine hohe Ubereinstimmung in ihren Be-
weggrinden fur den Verbleib am wohnort auf. Lediglich zwei
Motive treten unterschiedlich hiufig in den Bezirken auf.
Zum einen betrifft das das Wohnungsmotiv und zum anderen die
Einschatzung der Arbeitsmiéglichkeiten fir den Partner.

Im Bezirk Gera gehen von den ‘wohnbedingungen in kleinen Dér-
fern hiufiger stabilisierende €inflisse auf die Jugendlichen
aus ale im Bezirk Neubrandenburg. 85 Prozent werden in ihren
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Verbleibsabsichten stark durch angenehme Wohnbedingungen bzw,
diesbeziiglich glnstige Aussichten motiviert. Im Bezirk Neu=~
brandenburg sind es immerhin 11 Prozent weniger Jugendliche.
Diese positiven Einflisse werden jedoch etwas relativiert und
kénnen teilweise sogar aufgehoben werden, wenn keine oder nur
eingeschrinkte Arbeitsméglichkeiten fiir den Partner existie-
ren, Diese Bedingungen werden von Bewohnern der kleinen DOr-
fer im thiringischen Bezirk schlechter eingeschitzt als im
Norden. Diese Tendenz 1ist etwas verwunderlich, da im Siuden
ein wesentlich breiteres Spektrum an Arbeitsméglichkeiten ge-
geben ist, Offensichtlich sind die Nutzungsmdglichkeiten fir
Bewohner aus kleinen D6rfern nur mit grtBerem individuellen
Aufwand méglich, so daB ein geringerer Tell der seBhaften Ju-
gendlichen hierin einen Bindungsfaktor sieht,

Bemerkenswert ist weiterhin, daB Landjugendliche aus Siedlun-
gen mit &hnlicher GréBe, unabhingig von der Einbindung in ty-
plech agrarisch oder typisch industriell strukturierte Gebie=-
te, das Niveau der infrastrukturellen Ausstattung in gleichenm
umfang als Bindungsfaktoren anfiihren,

Bezirksspezifische Motive fir die wohnortverbundenheit junger
Leute in kleinen D&érfern treten wider Erwarten kaum auf.
Demgegeniiber missen wir feststellen, daB Differenzierungen in
den Bindungsmotiven zwischen den Landjugendlichen eines Bezir-
kes deutlicher ausgeprigt sind als zwischen den Bezirken. In-
nerbezirkliche Unterschiede sind haufiger anzutreffen als iUber-
bezirikliche. Insbesondere trifft das fir die jungen Dorfbewoh=-
ner des Bezirkes Potsdam zu,

AbschlieBend betrachten wir die Bindungsmotive der Dorfjugend-
lichen aus vergleichbaren SiedlungsgréBengruppen der Untersu-
chungsbezirke.
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7.,5. Rolle der Arbeitsméglichkeiten und der Wohnbedingungen

Welche Bedeutung weisen junge Dorfbewohner den Arbeitsmbg-
lichkeiten und den wohnbedingungen bei der Entecheidung far
einen bestimmten Wohnort zu?

Aus friheren Untersuchungen ist bekannt, da besonders unter
der Landjugend die Entscheidung zum Wohnortwechsel im Zeitraum
der Berufswahl bzw, der Aufnahme der beruflichen Thtigkeit,
aber auch auf Grund mangelnder wohnméglichkeiten getroffen
wird, Die Stellung der Arbeitsmiéglichkeiten und der Wohnbe-
dingungen als allgemeine Handlungsorientierungen fir die wahl
des kunftigen Wohnortes wurde mit Hilfe der folgenden Fragen
analysiert.

Tab, 60t Rolle der Arbeitsméglichkeiten und der wohnbedingun-
gen bei der wWahl des Wohnortes

Das entspricht der Meinung

voll- uberhaupt
kommen nicht
1 2 3 4 5
Man sollte in erster Linie
dort wohnen, wo man gute
Arbeitsméglichkeiten hat. 34 30 20 -7 9
Man sollte dort wohnen,
wo man die besten Wonnbe=- '
dingungen vorfindet, 30 28 24 7 ii

-

Den wohnméglichkeiten wird von jungen Leuten eine bei der
Orientierung auf und Entscheidung fir einen bestimmten Wohn-
ort gréfere-Prioritit eingeridumt als den Arbeitsméglichkei-
ten, Etwa zwueil Drittel der jungen Dorfbewohner stimmen der
Aussage zu, daB man "in erster Linie dort wohnen sollte, wo
man die besten Wohnbedingungen vorfindet". 34 Prozent nehmen
diesbeziiglich eine eindeutige zustimmende Position ein. Ledig-
lich 9 Prozent lchnen diese Aussage eindeutig ab.

Damit spielen die viohnbedingungen fir die Handlungsorientie-
rung im Jugendalter eine zentrale Rolle,
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Eine grofe Bedeutung wird weiterhin den Arbeitemﬁglichkeitan
bedigemessen. 58 Prozent lassen sich bei ihrer Wohnortwahl in
starkem MaRe davon leiten, welche Arbeitsmiglichkeiten sie

im Territorium vorfinden, wobei 30 Prozent diesbeziiglich eine
eindeutige Position beziehen. Nur ein geringer Teil weist die-
sen Bedingungen keine Bedeutung zu,

Damit wird deutlich, daB die Bedingungen des Arbeitens und
wohnens einen zentralen EinfluB auf die Annahme bzw. Ableh-
nung eines Dorfes durch junge Leute haben.

Theoretisch gibt es keine Begrindung dafir, daB Arbeiten und
wohnen fir die Jugendlichen im Norden der DDR einen anderen
Stellenwert innerhalb der Lebensgestaltung haben als im Siden
der DDR. Treten diesbeziglich trotzdem Differenzierungen be-
ziglich der Einordnung dieser Faktoren in die Lebensplanung
auf, deutet das auf territoriale Unterschiede in den M8glich-
keiten zur Befriedigung der Arbeits- und wohnbediirfnisse hin
bzw., auf eine unterschiedliche Wertung dieser Bedingungen
durch die ortsansdssigen Jugendlichen.

In diesem Zusammenhang mufl noch dsrauf hingewiesen werden,
dafl junge Leute, die unterschiedlichen sozisl-strukturellen
und demographischen Gruppen angehéren, in diesen sllgemeinen
Einstellungen eine Ubereinstimmung aufweisen.

Im folgenden soll die Einordnung der wWohnbedingungen bei jun-
gen Dorfbewohnern aus unterschiedlichen Territorien .betrachtet
werden,
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Tab, 61: Rolle der wohnbedingungen bei der wahl dee Wohn-
ortes, dif ferenziert nach territorialen Merkmalen

Man sollte dort wohnen, wo man die be-
sten Wohnbedingungen vorfindet

Das entspricht meiner Meinung

territorisle voll~ iberhaupt
Merkmale kommen nicht
1 2 3 4 5
ges 34 30 20 7 9
Nbg 34 34 20 5 7
Ptsd 34 29 21 8 8
Gera 33 26 20 9 12
Anklam 39 31 21 3 6
Altentreptow 30 36 19 7 8
Neuruppin 31 31 20 8 10
K.~-Wusterhausen 36 21 21 15 7
Juterbog 35 33 21 4 7
Schleiz 30 28 23 7 12
Rudolstadt 38 24 16 11 11
- 200 EW 37 35 17 6 5
- 300 Ew 36 26 21 5 12
- 500 EW 30 30 24 10 6
500 ~ 29 28 21 10 12
kl. Dorf: Nbg’ 32 38 19 5 6
Ptsd 35 34 11 9 11
qua 45 22 19 5 9

Die wohnbedingungen haben bei jungen Leuten in allen Teilen
der DDR einen groBen Einfluf auf die wWahl ihres wohnortes.
Die Mehrheit vertritt die Auffassung, daB man an einem Wohn-
ort wohnen sollte, wo die wohnbedirfnisse am besten befrie-
digt werden., Insofern sind solche Siedlungen hinsichtlich
der Stabilisierung inhrer wohnbevélkerung von vornherein be~
nochteiligt, die ungenilgende wohnbedingungen aufweisen.
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Andererseits muR jedoch darauf hingewiesen werden, daf bei
aller Bedeutung der Wohnbedingungen fir die wahl des wohn-
ortes "lediglich" etwa ein Drittel die Antwortposition "Das
entspricht vollkommen meiner Meinung" gewghlt hat, '
Etwa ein weiteres Drittél macht diesbeziglich schon Einschrén-
kungen, und bei 36 Prozent wird diese Meinung noch abgeschwich-
ter bzw, (berhaupt nicht vertreten. Obwohl den wohnbedingungen
eine 8chliisselfunktion bei der wWahl des wohnortes durch Jugend-
liche zukommt, sind sie nicht der alleinige MaBstab, Diese
grundlegenden Proportionen sollten bericksichtigt werden, wenn
im folgenden auf territoriale Differenzierungen und Besonder-
heiten aufmerksam gemacht wird,

Die jungen Dorfbewohner aus den Bezirken Neubrandenburg, Potse-
dam und Gera welsen im Zusammenhang mit ihrer Entscheidung fir
einen bestimmten Wohnort den wohnbedingungen eine unterschied-
liche Bedeutung zu. Besonders deutlich wird das beim Vergleich
der Bezirke Neubrandenburg und Gera. Im Agrarbezirk Neubran-
denburg orientieren sich 63 Prazent der Landjugendlichen stark
an den wohnbedingungen, im Bezirk Gera sind es 59 Prozent., Be-
merkenswert 1ist auch der Anteil junger Leute, fir den die wohn-
bedingungen eine geringe oder keine Rolle spielen. Insbeson-
dere im thiuringischen Bezirk Gera sind diese Jugendlichen hiu-
figer anzutreffen (21 Prozent; Bez. Nbg: 12 Prozent).

Trotz Differenzierungen zwischen den Bezirken kann nicht ein-
deutig von regionalen Einstellungsunterschieden gesprochen
werden. Von groBerer Bedeutung sind die unterschiedl;chen Ein-
stellungen beziiglich der Wohnbedingungen innerhalb der Bezir-
ke, also zwischen den Jugendlichen aus v@rschiedenen D&6rfern.
Bereits beim Vergleich der Untersuchungskreise kann diese Tat-
sache nachgewiesen werden. Sie tritt noch deutlicher auf, wenn
Jugendliche aus verschiedenen Dérfern miteinander verglichen
werden.

Cic eingangs fir den Bezirk Gera konstatierte geringere Be-
deutung der wohnbedingungen fir die wahl des wohnortes ist
auch in den Kreisen nachweisbar. Diese Aussage stimmt jedoch
nicht, wenn wir lediglich die jungen Leute aus kleinen D&érfern
(bis 200 EW) des Bezirkes Gera betrachten. Offensichtlich exi-
stieren in den kleinen Dérfern des Bezirkes Gera schlechtere
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wohnbedingungen fiur Dorfjugendliche als in grtBeren Dbrfern.
Die wahrnehmung dieeer Differenzierungen zwischen kleinen und
groBen Dérfern dirfte die Ursache fir griBere Einstellungs=-
unterschiede zwischen den jungen Dorfbewohnern aus verschie-
denen SiedlungsgriBen des Bezirkes Gera sein.

Die weitere Existenz vieler kleiner Dérfer erscheint vor al-
lem auch durch ungerechtfertigte Niveauunterschiede in den
wohnbedingungen fur junge Leute gefahrdet. Dabei werden vor
allem Unterschiede in einem (berschaubaren Territorium sensibel
zur Kenntnis genommen und beeinflussen die Einstellungsbildung.

Im folgenden wenden wir uns dem territorialspezifischen Auf-
treten der Arbeitsméglichkeiten als Faktor fiir die wohnortwahl
ZU .

Tab. 621 Rolle der Arbeitsmbglichkeiten bei der Waghl des Wohn-
ortes, differenziert nach territorialen Merkmalen

Man sollte in erster Linie dort wohnen,
wo man gute Arbeitsméglichkeiten hat

Das entspricht meiner Meinung

territoriale voll- iberhaupt
Merkmale kommen nicht
1 2 3 4 5
ges 30 28 24 7 11
Nbg 31 34 22 4 9
Pted 36 19 27 9 9
Eq:q_ o _ 32 _ gg 2{_ _»9 16
Anklam 33 35 21 4 7
Altentreptow 29 32 24 4 11
Neuruppin 35 17 29 8 11
Kénigs-Wusterhausen 39 14 22 16 9
Jiterbog - 36 24 29 4 7
Schleiz 19 31 24 10 16
Rudolstadt _ 27 _26 24 7 16
- 200 34 32 23 4 7
- 300 27 27 26 6 14
- 500 30 23 27 9 11
500 = 25 29 2 11 14
kl. Dorf: Nbg 30 36 23 4 7
Ptsd 40 26 19 5 10
Gera 30 31 23 5 11
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Ahnlich wie den wohnbedingungen kommen den Arbeitsmdglichkei-
ten im Zusammenhang mit der Entscheidung fiir einen bestimm=-
ten Wohnort grofe Bedeutung zu, Die Mehrheit (58 Prozent) der
jungen Leute laBt sich dabei von dem Angebot an Arbeitsm&g-
lichkeiten leiten. Im Unterschied zur wertung der Wohnbedine
gungen sind jedoch deutlichere Einstellungsunterschiede zwi-
schen den Jugendlichen der Untereuchungsbezirke gegeben. Vor
allem Dorfjugendliche des Bezirkes Neubrandenburg meesen den
Arbeitsmdglichkeiten insgesamt (Antwortposition 1 + 2) eine
gréfBere Bedeutung zu als ihre Altersgefshrten in den Bezirken
Potsdam und Gera. In Territorien, deren Gkonomisches Profil
stark von der Land~ und Nahrungsgiiterwirtschaft geprégt ist,
werden eingeschrinkte Mdglichkeiten in der Vielfalt berufli=-
cher Tatigkeiten wesentlich hiufiger zum Beweggrund fir Ab=-
wanderungen als in Territorien, wo Arbeitsmdglichkeiten in
verschiedenen Volkswirtschaftszweigen gegeben sind.! pDemzu-
folge ist es nicht verwunderlich, wenn zwei Drittel der jun-~
gen Dorfbewohner des Bezirkes Neubrandenburg in erster Linie
dort wohnen méchten, wo gute Arbeitsmdglichkeiten gsgeben
sind. Dieser Aspekt spielt im Bezirk Gera "nur® bei 51 Pro=-
zont eine Rolle.

(

Da typische Merkmale des Skonomischen Profils sich in der
Regel Uber ein groBeres Territorium erstrecken, sind Diver-
genzen im Einstellungsniveau der Eprfjugendlichen zwisgchen
den Kreisen und Dérfern eines Gebietstyps nicht gegeben.

1 "Das Okomomische Profil von etwa 62 Prozent der Kreise der
DOR der Grof- und Mittelstddte und gréBerer territorialer
Einheiten, insbesondere der Ballungs- und anderen Verdich-
tungsriume, wird durch die Industrie bestimmt., Auf die Sld-
und sid~West-Bezirke der DOR entfallen dabei etwa 70 Pro-
zent der Induetriekreise. Die Land~ und Nahrungsgiiterwirt-
schaft priagt die Gkonomische Struktur von etws 23 Prozent
der Kreise, die zu mehr als 80 Prozent auf die Nord- und
mittleren Bezirke entfallen, In diesen Bezirken sind auch
vorwiegend die durch eine relativ ausgeglichene Industrie
und Agrarstruktur charakterisierten Mischkreise gelegen.”
Autorenkollektiv: Territorialplanung, Berl2n: Verlag Die
wirtsechaft, 1980, s, 124
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Um so deutlicher eind sie beim Vergleich der Gebietstypen
nachweisbar. Beispielsweise orientieren sich 68 Prozent der
Dorfjugendlichen des Kreises Anklam bei ihrer Wohnortwahl
an den Arbeitsmiglichkeiten, wobei sie fir 33 Prozent von
sehr grofer Bedeutung sind, Im Kreis Schleiz betrifft das
50 Prozent, und lediglich 19 Prozent messen dem entschei=
dende Bedeutung bei,

Die bei den wWohnbedingungen anzutreffenden innergebietlichen
Differenzierungen im Einstellungeniveau der Jugendlichen sind

im Falle der Arbeitsmb6glichkeiten nicht gegeben. In den Agrar-
gebieten, d.h, in den Kreisen und Ddrfern, gibt es diesbeziig-
lich unter den Dorfjugendlichen nahezu einhellige Auffassun-
gen; gleiches gilt fir die jungen Dorfbewohner in den Industrie-
gebieten, Disparititen wie in den Wohnbedingungen eind klein-
raumig bei den Arbeitsmiglichkeiten nicht in diesem AusmaB an-
zutreffen bzw. werden bewuRtseinsmiBig nicht so deutlich re-
flektiert, daB danach die Wohnortwahl ausgerichtet wird,

Auffallend ist weiterhin, da® weibliche und miannliche, ledige
und verheiratete Dorfbewohner, Jugendliche verschiedener Al-
tersgruppen und unterschiedlicher Qualifikation sich in ihren
Einstellungen sehr &hneln.

Zusammenfassend muB hervorgehoben werden:

Das Empfinden von Divergenzen in den Wohnbedingungen ist ter-
ritorialspezitfisch wesentlich hiufiger anzutreffen als bei
den Arbeitsmbéglichkeiten. Demzufolge sind Migrationen iiber
kiirzere Distanzen, d.h. innerhalb und zwischen den Kreisen,
offensichtlich vielfach durch ein unterschiedliches wWohnungs=-
angebot initiiert.
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8., Lebensbedingungen im Dorf

Die £instellung der jungen Leute zum Leben suf dem Lande wird
nicht unwesentlich von den Lebensbedingungen beeinfluB8t. Be-
reits in friheren Untersuchungen konnten wir nachweisen, daB
die natirlichen territorialen Bedingungen, die Besonderheiten
der landwirtschaftlichen Arbeit und vor allem die spezifischen
Formen des menschlichen Zusammenlebens sich férdernd auf die
Landbindung auswirken. Im Bericht "Landjugend und Entwicklung
der sozialistischen Lebensweise in den Dérfern"l sind die Be-
sonderheiten des Lcbens auf dem Lande dargestellt, mit denen
sich die jungen Genossenschaftsbauern und Arbeiter aus der
Landwirtschaft besonders verbunden fihlen., Wie urteilen je-
doch die anderen jungen Dorfbewohner Uber ihre Lebensbedin-
gungen? Welche Bedingungen ricken insbesondere in den klei-
nen Dérfern mit einer objektiv eingeschrinkten infrastruktu-
rellen Ausstattung in den Vordergrund?

8.1. Einstellung zur gesellschgftlichen Entwicklung im Dorf

Cie Ausgestaltung der Skonomischen, sozialen, kulturellen
und politiwchen Funktion der Dé6rfer dient letztendlich dem
Ziel, die Lebensquslitiat der Dorfbewohner zu erhthen. In
Verwirklichung der marxistisch-leninistischen Agrarpolitik
lawsen sich. viele Beispiele anfihren, die einen positiven
Einflul auf diec soziasle Lage der Genossenschaftsbaugrn und
Arbeiter sowie die Gestaltung schéner D6rfer haben. Je mehr
es gelang; die sozialen Unterschiede zwischen Stadt und Land
abzubauen, desto deutlicher treten dic Besonderheiten, also
die bleibenden Unterschieda von Stidten und Dérfern, in Er-
scheinung. Diese bleibenden Unterschiede werden von der Be-
vélkerung kleiner Dérfer besonders aufmerksam widergespie-
gelt.

1 Vgl, Komplexmaterial III zur Vorbereitung des "Kongresses
junger Genossenschaf tsbauern und Arbeiter der Land-, Forst-
und Nahrungsgiterwirtschaft”, Leipzig: 2IJ, 1984
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Man kann davon auegehen, daB die Jugend die gesellschaftli-
che Entwicklung auf dem Lande im Vergleich griflerer histori-
echer Zeitabschnitte sehr positiv bewertet.l Es wachst Jedoch
eine junge Generation heran, die zunehmend weniger perstnli-
che Erfahrungen mit den gesellschaftlichen Bedingungen frihe-
rer Jahrzehnte sammeln konnte. Fir sie bildet das eigene Er-
leben die Besis fiir viele Wertungsprozesse. Aug der gesell=-
schaftlichen Entwicklung der DDR, der Realisierung des Wohe
nungsbauprogramms, den kulturellen Angeboten von internatio-
nalem Spitzenniveau usw, werden individuelle Nutzungsméglich-
keiten abgeleitet und mit der eigenen Lebensgestaltung konfron-
tiert. Die Jugendlichen in den kleinen Ddrfern reflektieren
ihre eigenen Lebensbedingungen auch unter dem Eindruck der
gesamtgesellschaftlichen Entwicklungsbedingungen. Insofern
ist es nicht verwunderlich, wenn im Gegensatz zur eindeutig
positiven Einschdtzung der historischen Entwicklung auf dem
Lande die konkreten Bedingungen des eigenen Dorfes differen-
zierter bewertet werden, Die Einschétzung der gesellschaft-
lichen Entwiicklung des Dorfes in den letzten Jahren wird in
der folgenden Tzbelle dargestellt.

Tab, 63: Zufriedenheit mit der gesellschaftlichen Entwicklung
des Dorfes in den letz%en Jahren ‘

Damit bin ich zufrieden

voll- Gberhaupt
kommen nicht
1 2 3 4 5
ges ) 11 31 34 15 9
- 100 9 9 33 28 21
- 200 8 29 33 18 12
- 300 16 34 33 10 7
- 500 10 30 37 14 8
500 = 11 41 32 10 6
kl, Dérfer: Nbg 6 26 35 19 14
Ptsd 15 18 34 18 15
Gera 6 38 25 22 9
Nbg 10 34 35 12 9
Ptsd 13 25 30 18 14
Gara 10 33 36 15 6

1 vgl. Komplexmaterial III a.a.O.
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Insgesamt kann man davon ausgehen, daB etws drei Viertel der
jungen Dorfbewohner die gesellschaftliche Entwicklung ihres
Dorfes im wesentlichen positiv erleben. Die Mohrzahl der Ju-
gendlichen empfindet damit perstnlich, daB die gesellschafts-
politische Strategie zur Perspektive ungerer Dbrfer auch in
ihren kleinen Wohnorten zu spurbaren Verdnderungen gefdhrt
hat,

Diese erfreuliche 8ituation sollte jedoch nicht den Blick auf
Unzulidnglichkeiten verstellen. Die gesellschaftliche Entwick=-
lung der D6rfer wird entsprechend der teilweise sehr unter-
schiedlichen objektiven Situation in den Bezirken suBerst
differenziert bewertet. Territoriale und siedlungsspezifi-
sche Merkmale haben dabei einen stérkeren Einfluf auf die wer-
tung des Oorfes als die Zugehdrigkeit zu bestimmten sozkalen
Gruppen, woraus sich spezifische Anspriche und Erwartungen

an den wWohnort ableiten. Zunichst ein Blick auf den unter-
schiedlichen Ausprigungsgrad der Zufriedenheit mit dem Dorf.
wahrend insgesamt 76 Prozent der Jugendlichen sich zustimmend
zur gesellschaftlichen Entwicklung in ihrem Dorf #ufern, darf
nicht ibersehen werden, dal lediglich 11 Prozent diese Ein-
schatzung in voller Uberzcugung und ohne jegliche Einschrin-
kungen trifft, Etwa ein Drittel (34 §) ist mit geringen Ein-
schrinkungen und immerhin ein weiteres Drittel (34 %)) mit
groBeren Vorbehalten beziiglich der Einschiétzung des Dorfes
anzutreffen. Ein Uberwiegen der positiven Elemente bei der
Bewertung der gesellschaftlichen Entwicklung des Dorfes (vgl.
Antwortposition 1 und 2) dirfte eindeutig bei 42 Prqzent der
Jugendlichen gegeben sein, Im Gegensatz dazu dominicren bei
jedem vierten jungen Dorfbewohner die negativen Elenmcnte.

15 Prozent sind in starkem MaBe unzufrieden, und 9 Prozent
sind mit der Entwicklung ihres Dorfes iUberhaupt nicht zufrie-
den. Damit ist doch unter einem bemerkenswerten Teil der jun-
gen Dorfbevblkerung erhebliche Kritik beziglich der Einschit-
zung ihres Dorfes anzutreffen. Insbesondere Jugendliche aus
sehr kleinen D6rfern mit einer Einwohnerzahl bis zu 200 Ein-
wohnern empfinden in ihren wohnorten sehr hiufig keinen Fort-
schritt in der gesellschaftlichen Entwicklung der letzten
Jdahre. Das betrifft jeden Zweiten aus D6rfern unter 100 EW
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und 30 Prozent aus D8rfern unter 200 EW., DaB Bewohner dieser
S8iedlungskategorie sich nicht generell benachteiligt fihlen,
beweisen 18 bzw, 37 Prozent zufriedene Jugendliche. Der
schwerpunkt fiir gesellschaftliche Unterstiutzungsmafnahmen
sollte, das beweisen die Differenzierungen im Zufriedenheits~
grad in den unterschiedlichen SiedlungsgriéBengruppen, vor=-
dergrindig auf dis kleinen D&rfer konzentriert werden., Dabei
bendtigen insbesondere die kleinen Doérfer in den typisch agra-
risch strukturierten Bezirken besondere Zuwendungen, zumal sie
in diesen Territorien wesentlich haufiger anzutreffen sind als
in den siidlichen Bezirken und sich vielfach auf grtRere Gebie-~
te konzentrieren, Damit sind fir die dort wohnenden Jugend-
lichen in der Regel mehr Aufwendungen notwendig, um die um=
fangreicheren gesellschaftlichen Angeb%te BbFFer und stadte

in Anspruch zu nehmen.

Haufiger als grofriumige Untcreschiede sind solche zwischen den
Kreisen eines Bezirkes und vor allem auch zwischen benachbar-
ten D&6rfern eines Kreises anzutreffen., Die Wertung der gesell-
schaftlichen Entwicklung eines Dorfes basiert in der Regel auf
dem Vergleich mit anderen Dérfern., Empfinden die Jugenclichen
bemerkenswerte Unterschiede zwischen den Dérfern, bildet das
die Grundlage fir aréBere Zufriedenheit bzw., Unzufriedenheit.
Daraus resultiert:.. dann schlieflich die typische Migrations=-
richtung: Gberdurchschnittliche Abwanderung aus kleineren in
gréBere Siedlungskategorien. Auf Unterschiede zwischen dén
Kreisen und.vor allem zwischen den Dérfern eines Kreises wird
in der folgenden Tabelle hingewiosen. Dabei ist jedcch zu be=-
ricksichtigen, da die Zahl der untersuchten Jugendlichen in
den einzelnen Dérfern relativ klein 4ist,

Bereits ein Vergleich der Dorfjugendlichen sus den verschie-
denen Untersuchungskreisen und der Bewertung der gesellschaft-
lichen Entwicklung des Dorfes weist auf groBe Unterschiede
hin. Die Extreme liegen dabei zwischen den Jugendlichen des
Kreises Rudolstadt (X = 2,58) und denen des Kreises Kénigs-~
wusterhausen (X = 3,69), wahrend im Kreis Rudolstadt jeder
zweite Jugendliche eine hohe Zufriedenheit mit der Entwicke
lung seines viohnortes bekundet, ist das im Kreis Kénigswuster-
hausen nur bei jedem Zehnten der Fall.
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Tab, 64;: Zufriedenheit der jungen Dorfbewohner mit der ge~-

sellschaftlichen Entwicklung des Dorfes in den
letzten Jahren, differenziert nach Kreisen und

Dérfernt
Damit bin ich zufrieden
voll=- Gberhaupt
kommen nicht
1 2 3 4 5
ges 11 31 34 15 9
Kreis: Anklam 12 32 33 13 10
Altentreptow 8 35 37 12 8
Neuruppin 24 32 17 16 11
Koénigswusterhausen 3 7 37 22 311
Jiterbog 10 30 37 16 7
Schleiz 8 31 36 17 8
Rudolstadt 14 36 2 13 5
Kreis/Dorf:
Anklam 12 32 33 13 10
. Neu=Kosenow (P) 23 40 26 9 2
« Zinzow 14 57 29 0 o)
Altentreptow 8 35 37 12 8
. Wolde (P) 6 64 24 6 0
. Gadebehn 0 18 21 43 18
Neuruppin 24 32 17 16 11
. Kranzlin (P) o 0 31 38 31
. Wuthenow 35 58 0 0 6
Kénigswusterhausen 3 7 37 22 311
. Ménchehofe (P) 0 8 34 27 31
. Oderin G 8 51 33 a8
Jiterbog 10 30 37 16 7
. Bardenitz (P) 14 32 49 5 0
., Dennewitz 14 24 29 33 0
Schleiz 8 31 36 17 8
« Trossen (P) 19 56 V) 1° 6
. Oettersdorf 9 39 38 7 7
Rudolstadt 14 36 32 13 5
. Remda (P) 0 30 32 28 10
. £Engerda 5 35 52 8 0

+ Aus jedem Untersuchungskreis liegen detaillierte Angaben
zu 2 bis 3 D6érfern vor,

P = Patendorf der FDJ
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Jeder zweite Landjugendliche aus den finf untersuchten klei-
nen Dérfern dieser Kreise ist mit der Entwicklung seines Dor-
fes unzufrieden, Besonders hiufig ist diese Situation auch

im Patendorf der FDJ anzutreffen, 58 Prozent der in Mdnche-
hofe lebenden Jugendlichen sind mit ihrem Dorf unzufrieden,
kein Jugendlicher wertet die gesellschaftliche Entwicklung
uneingeschrénkt positiv. Eine noch extremere Situation ist

im Patendorf der FDJ des Kreises Neuruppin, Krénzlin, anzu-
treffen. Fast 70 Prozent der dort wohnenden Jugendlichen wer-
ten die gesellschaftliche Entwicklung ihres Dorfes der letz-
ten Jahre negativ. kein Jugendlicher vertritt diesbeziiglich
eine positive Auffassung.

Im Rahmen der bisherigen territorialspezifischen Auswertung
von Bewsrtungen des Dorfes wird folgendes sichtbar:

- uUnterschiede in der Bewertung der gesellschaftlichen Ent-
wicklung kleiner Dorfer (86 % der Befragten wohnen in
giedlungen bis 500 EW) sind haufiger zwischen den Jugend-
lichen aus verschiedenen Kreisen innerhzlb eines Bezirkes
als zwischen den Bezirken anzutreffen.

- £inschitzungen zur gesellschaftlichen Entwicklung in den
Dérfern fallen auch inncrhalb eines Kreises teilweise sehr
verachieden aus. Das weist zuf gr5Bere Disparititen zwi-
schen benachbarten D5rfern hin. Diese Tatsache erscheint
une besonders problematisch, da damit Abwanderungsabsich-
ten wesentlich initiiert werden.,

- Dorfspezifische Vergleiche des Zufriedenheitsniveaus der
Jugendlichen weisen darauf hin, da8 zum einen relativ
einhellige Meinungen zum Entwicklungsniveau unter den
Jugendlichen eines Dorfes anzutreffen sind. In diesem
Fall konzentrieren sich die wWertungen auf wenige Antwort-
positionen., Das betrifft beispielsweise die Jugendlichen
der Dorfer wolde, Wuthenow, Bardenitz, Uttersdorf und
Engerda (94 & wihlten die Antwortposition 1 und 2).

Zum anderen gehen Meinungen unter den Jugendlichen eines
Dorfes auch stark auseinander, wie im Falle der Dorfer
Neu-Kosenow und Dennewitz., Diese Situation tritt jedoch
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weniger haufig auf und ist ein Hinweis daflr, daf die Er-
wartungen der AngehSrigen verschiedener sozialer Gruppen
im Dorf unterschiedlich erfiullt werden, Auf diese Proble-
matik wird im folgenden noch eingegangen.

Die wenigen in der Tgbelle 64 ausgewiesenen Beispiel-Ddrfer
reprdsentieren in sehr unterschiedlichem MaBe ihre Territo-
rien. Darauf weist das unterschiédliche Zufriedenheitsniveau
der jungen Dorfbewchner der betreffenden D6rfer und des ge-
samten Kreises hin. Auswirkungen auf die Dorfverbundenheit
und auf migrationelle Mobilit#tsprozesse junger Laute sind
vor allem beim Vorhandensein gréferer Differenzierungen im
Entwicklungsniveau benachbarter Dérfer zu erwarten,

Eine &hnliche Problematik ist einmal von Marx sehr plastiech
mit einem Beispiel veranschaulicht worden: "Ein Haus mag grof
oder klein sein, solange die es umgebenden Hiuser ebenfalls
klein sind, befriedigt es alle gesellschaftlichen Anspriche
an eine Wohnung. &rhebt sich aber nebon dem kleinen Haus ein
Palast, und das kleine Haus schrumpft zur Hitte zusammen.

Das kleine Haus beweist nun, dal sein Inhaber keine oder nur
die geringsten Anspriche zu machen hat; und es mag im Laufe
der Zivilisation in die H6he schielen noch so sehr, wenn der
benachbarte Palast in gleichem oder gar in hdherem Mafe in
die Hoéhe schie3t, wird der Bewohncr des verhaltnismilig klei-
nen Hauses sich immer unbehaglicher, unbefriedigter, gedricke-
ter in seinen vier Pfélilen finden,”?

Die gesellschaftliche Entwicklung der in die Untersuchung
einbezogeren Dorfer sollte auch von Vertretern der 8rtlichen
Staatsorgane beurteilt und dvei Ketegorien (positiv, mittel-
m&Big und negativ) zugeordnet werden,

In der folgenden Tabelle wird ein Vergleich dieser Ein-
schéatzungen mit der Bewertung der dort wohnenden Jugendli-
chen vorgenommen,

S p—————

1 Marx, Karl: Lohnarbeit und Kapital., In: M
Berlin: Dietz Verlag 1959, 309411 n: MEW, 3d. 6,
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Tab. 65t Vergleich der Bewertungen der D&rfer durch die
6rtlichen Staatsorgane und durch Jugendliche

Niveau der geselle Damit bin ich zufrieden

schaftlichen volle dberhaupt
Entwicklung des kommen nicht
Dorfes ‘ 1 2 3 4 8
positiv 18 A8 23 6 5
mittelmiBRig ' 13 31 37 13 o
negativ 4 23 36 21 16

Die Einech#étzung der DOrfer durch Mitarbeiter der staatlichen
Organe wird im wesentlichen auch von den dort lebenden jun=-
gen Dorfbewohnern geteilt. Jugendliche, die in D&érfern woh-
nen, deren Entwicklung als positiv bewertet wird, sind signie-
fikant haufiger mit der gesellschaftlichen Entwicklung ihres
Wohnortes zufrieden als jene, deren Dorf das Pridikat "mittel-
méRig® oder "negativ” Entwicklung traégt. Insofern kann man
den Vertretern der staatlichen Organe eine hohe Sachkenntnis
bezliiglich ihrer Einschitzung der Dorfentwicklung bescheinigen.
Eg 1lst jedoch zu bericksichtigen, daB nicht alle Jugendlichen
diesen ¥Wertungen folgen, sondern daB® es einen betrachtlichen
Teil gibt, der eine gegensitzliche Meinung vertritt., Klammern
wir die Antwortposition 3 aus und fassen zum Zweck der ein-
deutigeren Zuordnung lediglich die Antwortposition 1 und 2
als hohe Zufriedenheit zusammen, so miGBte dadurch jener An-
teil von Jugendlichen dargestellt werden, der den Urteilen
der Leitungen beziglich einer positiven Entwicklung des Dor-
fes folgt.-Im Falle der Wanl der Antwortpositionen 4 und 5
miBRte eine gegenteilige Meinung vorliegen. Eine umgekenrte
Boziehung ergibt sich bei Dorfern mit dem Pradikat "negative
Entwicklung”.

Entsprechend dieses Herangehens asrgeben sich folgende Bezie-
hungen zwischen Lelter- und Jugendurteilen.

Leiterutteil Jugendurteil

der gleiche gegenteilige
Corfentwicklung Auffassungr Auffassung
positiv 66 11

negativ 37 27
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Anhand dieser Ubersicht wird deutlich, daB junge Leute eine =-
nach Meinung der b6rtlichen Staatsorgane = positivé Entwick=
lung des Dorfes wesentlich haufiger bestiétigen als eine nega=~
tive Entwicklung. Die Abweichungen zwischen dem Jugendurteil
und dem Leiterurteil betragen bei den als positiv bewerteten
D6rfern 11 Prozent und bei den als negativ bewerteten D&rfern
27 Prozent, d.h,, 27 Prozent der Jugendlichen aus wohnorten
mit einer regressiven gesellschaftlichen Entwicklung haben
dazu eine gegenteilige Auffassung. Sie eind mit der Entwicke
lung ihres Dorfes in den letzten Jahren zufrieden., Diese Dis-
krepanzen weisen darauf hin, daB es offensichtlich in bestimm-
ten sozialen Gruppen spezifische Erwartungen an die Entwick=
lung der dérflichen Siedlungén gibt, die sich von denen der
drtlichen Staatsorgane unterscheiden. wir werden spéter noch
darauf singehen, welche Lebensbedingungen junge Leute auf dem
Lande schiétzen, wo sie Vorbehalte haben bzw., womit sie direkt
unzufrieden sind.

wie refleoktieren die Angehdrigen verschiedener sozialer Grup=-
pen die gesellschaftliche Entwicklung ihrer D6érfer in den
letzten Jahren?

Zwischen den Angeh{rigen verschiedener sozialer Gruppen gibt
es unterschiedliche Auffassungen zur Entwicklung ihres wohn-
ortes, Diese sind insbesondere bei den minnlichen und weib-
lichen sowie bel den ledigen und verheirateten Dorfjugendli-
chen anzutreffen und widerspiegeln sich auch in den verschie~
denen Altersgruppen, Kritischer urteilen beispielsweise die
ménnlichen Jugendlichen, insbesondere die ledigen m&nnlichen
jungen Dorfbewohner. In dieser Gruppe eind 31 Prozent mit der
gesellsché?tlichen Entwicklung ihres Dorfes unzufrieden. Bel
den ledigen jungen Frauen liegt mit 21 Prozent diescr Anteil
um 10 Prozent niedriger. Nach der EheschlieBung nihern sich
die Auffassungen zwischen den Geschlechtern an. Betrachten
wir jene Jugendlichen, die sich zur Dorfentwicklung zustime
mend #ufern, so ist festzustellen, daR es unter den "vollkom=~
men® Zufriedenen keine Differenzierungen zwischen den Angehé6-
rigen verschiedener sozialer Gruppen gibt. Lediglich bezig-
lich einiger Einschrinkungen gibt es unterschiedliche Auffas-
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sungen. Insgesamt urteilen die Weiblichen und darunter vor
allem die Verheirateten am positivsten uber die gesellschaft-
liche Entwicklung in ihrem Heimatdorf.

Tab, 663 Zufriedenheit der jungen Dorfbewohner mit der
gesellschaftlichen Entwicklung des Dorfes in den
letzten Jahren, differenziert nach verschiedenen
sozialen Gruppen

Damit bin ich zufrieden

volle - Uberhaupt
kommen nicht

1 2 3 4 5
ges 11 31 34 15 9
m 10 29 32 17 12
W 12 34 35 12 7
led 11 29 33 16 11
verh 11 37 37 10 5
led: m 10 28 31 17 14
w 13 31 35 15 6
verh: m 11 33 40 13 3
w 10 39 36 8 7
- 19 10 31 30 17 12
- 22 10 31 34 16 ]
- 25 10 33 37 12 8
25 - - 18 33 44 5 2

Weiterhin-wird in der Tabelle 66 ersichtlich:

Unterschieue in der Einschétzung der Dorfentwicklung zwischen
Jugendlichen verschiedenen Alters sind vor allem aguf kriti-
schere Auffassungen unter den jungen Dorfbewohnern zurickzu-
fuhren. Insbesondere junge Leute bis zum 22, Lebensjshr sind
Gberdurchschnittlich hadufig mit den Bedingungen in ihren D&r-
fern unzufrieden. Obwohl sie in der Minderheit sind (bis
19jahriget 29 %, bis 22jahrige: 25 %, Gber 25jdhrige: 7 %),
sollten diese Vorbehalte sehr aufmerksam zur Kenntnis ge-
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nommen werden, da es sich um die potentiell mobilsten Alters~
jahrgénge handelt, Gerade Jugendliche dieser Alterégruppe
sind Uberdurchschnittlich hiufig unter den Migranten anzu=-
treffen,

Es muB jedoch auch darauf hingewiesen werden, daBf Unzufrie-
denheit mit der gesellschaftlichen Entwicklung des Wohnortes
nicht gleichbedeutend ist mit der Herausbildung von Migra-
tionsabsichten. Migrationen sind vielfach durch andere, stér-
ker wirkende Ursachen, motiviert. Die Unzufriedenheit mit dem
wohnort schlieBt somit ein wohnenbleiben nicht aus.

Tab, 671 Zufriedenheit mit der gesellscheftlichen Entwick-
lung des Dorfes in den letzten Jahren unter jungen
Dorfbewohnern mit unterschiedlicher Dorfverbunden-

heit
Damit bin ich zufrieden

Jugendliche volle Gberhaupt
mit ... kommen nicht

1 2 3 4 5
Dorfverbundenheit 14 34 31 13 8
Unzufriedenheit 5 29 41 17 8
fehlender
pDorfverbundenheit O 13 33 20 34
Migrationsabsichten 9 29 35 15 12
Verbleibsabeichten 12 33 33 14 8

-

Auch unter Landjugendlichen mit einer starken Dorfverbunden-
heit und der Absicht, am wohnort wohnenzubleiben, ist etwa
jeder Fiunfte mit der gesellschaftlichen Entwicklung seines
Dorfees nicht zufrieden., Auf der anderen Seite gibt es weit
mehr Jugendliche, die trotz positiver Wertung des Dorfes

einen Viochnortwechsel beabsichtigen (38 %). Fur die Ableitung
von SchluBfolgerungen zur Stabilisierung der jungen wohnbevsl-
kerung in den D&rfern sind dicse gegenlaufigen Tendenzen zu
beriucksichtigen. Sie sind jedoch nur bei einer Minderheit an=-
zutreffen. Typischer sind Beziehungen der Art, daf eine hohe
Dorfverbundenheit mit einer positiven Wertung der gesellschaft-
lichen Entwicklung des Dorfes einhergeht. Dieser Zusammenhang
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ist relativ sicher bei 48 Prozent und mit gewissen Abstrichen
sogar bei 79 Prozent der Jugendlichen.

Infolge der Verantwortung der Landwirtschaftsbetriebe flr
die Nachwuchsegewinnung, die Berufsausbildung und die Sef-
haftmachung ihres eigenen Nachwuchses ist zu erwarten, daB
die jungen Genossenschaftsbauern und Arbeiter der Landwirt-
schaft besondere Zuwendung erfahren, Bekanntlich gibt es in-
tensive Bemilhungen zur Befriedigung ihrer wohnbedirfnisse.

bie folgende Auffassung der Blrgermeisterin der Gemeinde
Zéthen, Kreis Jena, ist kein Einzelbeispiel: “Unsere Gemeinde-
vertretung hat beschlossen, jede freiwerdende Wohnung sowie
jeden Standort fir Eigenheimbau zuerst den landwirtschaftli-
chen Betrieben im Ort bzw. in der Kooperation anzubieten."l

AuBert sich diese vordergrindige Orientierung auf die Land-
wirtschaftsjugend in differenzierten Einschaitzungen der gesell-
schaftlichen Entwicklungsprozesse durch die Angeh&rigen ver-
schiedener volkswirtschaftlicher Bereiche und Zweige?

Ein Vergleich zwischen jungen Pflanzen- und Tierproduzenten,
den Beschéftigten anderer Landwirtschaftsbereiche, im Ort
tdtigen jungen Industriearbeitern, Gewerbetreibenden und
auBerhalb des Ortes arbeitenden Jugendlichen (Arbeitspend-
ler) zeigt, daB es beziglich der Einschatzung der Dorfent-
wicklung keine unterschiedlichen Auffassungen gibt., Zumin-
dest in diesem allgemeinen Einstellungsbereich gibt cs cine
einhellige Meinung, was jedoch Differenzierungen in der Wor-
tung ausgewsdhlter Lebensbedingungoen nicht ausschlielt.

wenn wir zuysammenfassend den noch folgenden Abschnitten vor-
creifen und die Einschitzung der gesellschaftlichen &Entwick-
lung des Dorfes der Zufriedenheit mit anderen Lebensbedingun-
gen gegeniberstellen, so ist festzustellen, daB neben den
natirlichen Bedingungen des /ohnortes und den besonderen Kom-
munikationsformen in den Dorfern vor allem die Wohnbedingun-

1 Ludecke, Elke: Alte Hille modernisiert. In: Zufriedene Men=-
schen - hohe Leistungen im Dorf. Berlin 1985, Staatsverlag
(= Kommunalpolitik aktuell), s, 52
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gen eine wesentlich positivere wertung erfahren, Offensicht-
lich gelingt es in einigen kleinen D&rfern noch zu wenig,
die Einheit von wirtschafts~ und Sozialpolitik konkret er-
lebbar zu machen. Einige Beispielddrfer wurden diesbezig-
lich angefihrt,

8,2. Einschsitzung der Wahrnehmung der Mitverantwortung fir
die Dorfentwicklung durch die Landwirtschaftsbetriebe

Die LPG wurden mit den Musterstatuten und Musterkooperations-
vereinbarungen vom 28, Juli 1977 darauf orientiert, die wei-
tere Verbesserung der Arbeits~ und Lebensbedingungen sowie
ein vielseitiges geistig=kulturelles l.eben zu organisieren,
Dazu sollen enge Beziehungen mit den Stzatsorganen in den Ge-
meinden sowie mit Betrieben und gesellschaftlichen Organisa-
tionen im Territorium hergestellt werden, um durch gemeinsame
MafBnahmen und die Konzentration der Mittel die Arbeits- und
Lebensbedingungen auf dem Lande schrittweise denen der Stadt
anzunahern.l Vielcrorts ist fir die Vorstande und Betricbs-
leitungen vbllig klar, da die Dorfentwicklung keine Ermes-
sens~ und Randfrage ist,

Der mit Beginn der 80er Jahre eingeleitete Ubergang zur um-
fassenden Intensivierung in der Landwirtschaft erbrachte die
bisher hdchsten Ergebnisse bei der Steigerung der Produktion
und Effektivitst. Das gewgchsene dkonomische Leistungsvermb=~
gen machte es den Landwirtschaftsbetrieben méglich,. ihre Mit-
tel fur die kulturell-soziale Betreuung zu vergrdéBern und
mehr matcecrielle und finanzielle Fonds fur die Entwicklung
der D6rfer bereitzustellen. Bereits in den Jashren 1981 bis
1985 wurden von ihnen 6,3 Mrd., Mark zur Verbesserung der Ar-
beits~ und Lebensbedingungen aufgcwendet.2

Allein 19286 sind fir diesen Zweck weitere 1,7 Mrd, ftiark ein-
gesetzt worden.3

1 Vgla4§uch LPG=Gesetz, § 4 vom 2. Juli 1982, Gbl. I Nr. 25,
Se

2 Krambach, K.1 Einheit von Agrar~ und Kommunalpolitik - Vor=
aussetzung fir stabile Dorfentwicklung. Kooperation 10/87,
S. 436

3 Unfassende Intensivierung sichert die Versorgung mit Nahrungs-
gitern auf eigener Rohstoffbasis., Aue dem Referat des Mini-
stere Bruno Lietz auf dem XIII, BauernkongreR der DDR, ND
V. 22,5.87
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Das sind Beispiele fir den Umfang, mit dem die sozialisti-
schen Landwirtschaftebetriebe bei der L&sung gesellschaftli-~
cher Aufgaben auBerhalb ihres unmittelbaren wirtschaftsbe~-
reiches helfen. Wenig bekannt ist, in welchem MaBe diese Un-
terstitzung als spezifische Leistung der Landwirtschaft von
der BevBlkerung wahrgenommen und gewertet wird. wir gingen
dieser Frage nach und ermittelten die Auffassung der jungen
Dorfbewohner zur Unterstiitzung der D6rfer durch die Landwirt-
wchaftabetrisbe.

Tab, 68; Zufriedenheit mit der Unterstitzung, die die Land=-
wirtschaft dem Dorf gibt

Damit bin ich zufrieden

voll= berhaupt
kommen nicht
1 2 3 4 5
ges 10 30 31 17 12
L 11 32 31 13 13
I 12 26 30 18 14
andere Ber. 8 29 32 19 12
Nicht-Pendler 11 33 29 16 11
Pendler m. ku. Weg 6 27 35 19 12
Pendler m. la. Weg 10 30 23 20 17
P 12 34 29 13 12
T ) 10 32 31 16 11
ubr. Ber, 11 36 30 4 19

Ahnlich wie bei der Einschiétzung der gesellschaftlichen Ent~
wicklung im wohnort ‘trifft man bei der Mehrheit der 3ijungen
Dorfbewohner auf eine positive Einschitzung beziglich der
Leistungen von Genossenschaften, volkseigenen Glitern und
ihrer kooperativen Einrichtungen fir die D6rfer. Etwa 70 Pro-
zent registrieren Aktivitiaten von seiten der Landwirtschafts-
betrisbe und sind mit ihnen im wesentlichen zufrieden. Ins-
besondere 40 Prozent der Landjugendlichen sind mit den Be-
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midhungen um die Entwicklung des gesellschaftlichen Lebens in
den D&rfern besonders zufrisden. Uabei darf jedoch nicht
Obersehen werden, daf ein bemerkenswerter Tell (29 %) der
jungen Leute auf diesem Gebiet noch Unzulinglichkeiten ver-
spirt, Diese Jugendlichen sind nicht der Meinung, daB die
Landwirtschaftsbetriebe Unterstiitzung fir ihren wohnort ge=-
wahren. Auffaesungen dieser Art sind bedenklich, da sich
mit dem zunehmenden Ubergang zur territorialen Produktions~-
und Arbeitsorganisation auch flir solche Gemeinden glinstige
Bedingungen ergeben, in denen keine LPG ihren Sitz haben.
Mit den territorislen Abteilungen bzw. Brigaden der LPG er-
geben sich nunmehr Méglichkeiten fir stabile Beziehungen zum
beiderseitigen Vorteil,

In der Landwirtschaft beschiéftigte Jugendliche empfinden
haufiger - und vor allem auch intensiver - die Bemihungen
ihrer 3ectriebe zur &éntwicklung der Lérfer. Obwohl die Un-
terschiede zu den anderen jungen Berufstitigen statistisch
nicht gesichert auftreten, ist diese Tendenz nicht zu Uber-
sehen,

Insbesondere unter den jungen Arbeitspendlern, die in groBRee
rer eEntfernung zu ihrem Heimatwohnorten arbeiten, gehen die
Meinungen stark auseinander. wihrend 40 Prozent mit der Un-
terstitzung der Landwirtschaftsbetriebe deutlich. zufrieden
sind, haben mit 27 Prozent fast genzuso viele eine gegentei=-
lige Auffassung {(zum Vergleich: Nicht-Pendler = 27 §). Diese
stark divergierenden Meinungen weisen cdarguf hin, daB gerade
junge Arbeitspendler die unterschiedlichsten Erfahrungen mit
der Entwicklung ihres Wohnortes machen, die Unterstiitzung
durch Landwirtschaftsbetriebe sehr differenziert empfinden
und bewerten, Diese jungen Leute bediirfen der gleichen Zu-
wendung durcn die ortlichen Organe wie die Landwirtschafts~
Jugend, da sie zum unverzichtbaren B3estandteil der sozialen
Struktur unserer D6rfer gshéren.

Auffassungen wie in der Gemeinde Zéthen (vgl, Blatt 117)
tragen nicht dazu bei, die SeBhaftigkcit der Arbeitsnendler zu
beférdern.
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Unter den jungen Genossenschaftsbauern und Arbeitern der ver-
schiedenen Bereiche gibt es Zhnliche Auffassungen zur Unter-
stitzung der Landwirtschaftsbetriebe. In der Tendenz trifft
man dabei unter den jungen Frauen der Landwirtschaft auf eine
héhere Zufriedenheit, wihrend die Ménner die Unterstiitzung
der D&rfer durch Landwirtschaftsbetriebe kritischer beurtei-
len,

Tab, 691 Zufriedenheit mit der Unterstidtzung der D&rfer

durch Landwirtschaftsbetriebe, differenziert nach
Geschlecht und LPG-Mitgliedschaft

Zufriedene Unzufriedene

(MW 1+2) (MW 4+5)
ges 40 29
P: m 43 28
W 53 20
T: m 36 30
49 22
jg. Genossenschaftsbauern 47 25
Nichtmitglieder 38 . 26
Jugendliche mit
- bduerl. Herkunft u, selbst
Gen.bauver 45 27
- keiner bsuerl. Herk., und
auch kein Gen.bauer 36 30

weilterhin wird ersichtlich, daB junge Genossenschaftsbauern

in stirkerem MaBe scls die anderen Beschiéftigten in der Land-
wirtschaft sich zustimmend zur Haltung der Landwirtschafts=-
betriebe beziuglich der Dorfentwicklung &duBern.

Die gleiche Haltung trifft man generell bei Jugendlichen mit
béuerlicher Herkunft an, die sich ebenfalls fir eine Tétigkeit
in der Landwirtschaft entschieden haben. Gleichzeitig darf
jedoch nicht Ubersehen werden, daB immerhin jeder Vierte mit
dem Engagement seines Betriebes zur Verbesserung der Lebens-
bedingungen im Territorium nicht zufrieden 1ist.
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Wenn man bedenkt, daB es fur die LPG keine Ermessensefrage 1ist,
ob eie fur die Entwicklung des Dorfes, in dem die Genossen-
schaftsbauern wohnen und arbeiten, eigene Fonds und Kapazité&-
ten einsetzen, ist das ein bemerkenswerter Anteil, der meint,
davon nichts zu verspiren bzw., die Auffassung vertritt, daB
die Mittel andere eingesetzt werden sollten,

Der eingangs angeflhrte betrédchtliche Umfang der von den so~
zialistischen Landwirtschaftsbetrieben eingesetzten finanziel=-
len Mittel wird u., €. hdufig vielen jungen Dorfbewohnern nicht
bewuBt, Wie wichtig es jedoch ist, die Wechselbeziehungen zwi-
schen sozialistischer Agrarpolitik und Dorfentwicklung erleb-
bar zu machen, verdeutlicht die folgende Tabelle.

Tab, 70: Zufriedenheit mit der Unterstitzung der Dérfer

durch Landwirtschaftsbetriebe, differenziert nach
Jugendlichen mit unterschiedlicher Einstellung
zur Agrarpolitik

Zufriedenheit mit der Unterstitzung

Einstellung zur voll- Uberhaupt
Agrarpolitik kommen nicht

1 2 3 4 5
positiv 5 35 29 12 9
nittelmaRig 7 30 33 19 i1
mit Vorbehalten o 7 24 24 45

Jeder zweite junge Dorfbewohner mit einer positiven Einstel-
lung zur sozialistischen Agrarpolitik ist auch mit dem Enga-
gement der Landwirtschaftsbetriebe im Dorf zufrieden. Diose
jungen Leute empfinden offensichtlich in ihren Wohnorten die
enge Verflechtung zwischen wirtschaftlicher, sozialer und
kultureller Entwicklung. Hohe &rtriage auf dem Feld und stei-
gende Leistungen in den Stillen wirken sich nach Ansicht der
Mehrheit der Landjugend auch auf das gesellschaftliche Leben
in den D6rfern giunstig aus. Einschrinkungen in der wertung
der sozialistischen Agrarpolitik gohen einher mit wachsender
Unzufriedenheit beziglich der Dorfentwicklung, vor sllom mit
der wahrnehmung der Verantwortuny der Landwirtschaftsbetrie-
be gegeniiber den \Wohnorten ihrer Beschaftigten, Diese Verant-
wortung wird gegenwiértig von den einzelnen Betrieben noch
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unterschiedlich garantiert. Neben der Skonomischen Leistungs=-
fahigkeit des jeweiligen im Territorium aneéséigeh Betriebes
bleiben auch unterschiedliche Auffassungen in den Vorstinden
und Leitungen der Betriebe zur Dorfentwicklung, bspw. der
Bericksichtigung aller im Dorf wohnenden Bevélkerungsgruppen,
nicht ohne EinfluB auf die wWertungen der Dorfbewohner.
Zwischen den Jugendlichen aus den drei Bezirken gibt es dies-
bezlglich relativ einheitliche Auffassungen.,Demgegeniiber be~
werten die Dorfjugendlichen der einzelnen Kreise eines Be-
zirkes die Unterstiitzung der Landwirtschaftsbetrisbe teilweise
sehr unterschiedlich, wobei vor allem unter den Jugendlichen
der einzelnen Dérfer die Meinungen weit auseinandergehen,

Beim Vergleich der wohnkfeise zeigt sich, daB zwischen den
Kreisen eines Bezirkes teilweise betrachtliche Unterschiede
in der Einschitzung der Landwirtschaftsbetriebe existieren.
Als besonderes Extrem stellt sich der Kreie Kdnigswusterhau-
sen heraus, in dem lediglich 18 Prozent der Dorfjugendlichen
mit der Unterstitzung der D&érfer durch die Landwirtschaftsbe-
triebe zufrieden sind. Das andere Extrem ist im Kreis Neurup-
pin des gleichen Bezirkes anzutreffen, wo diese Auffassung

54 Prozent vertreten.

Auch der Blick auf die Patendérfer der FDJ verdeutlicht teil-
weise betrichtliche Unterschiede., Bemerkenswert ist in diesem
Zusammenhang, dal die Meinungen der Jugendlichen eines Dorfes
mitunter v6llig auseinandergehen.

Dies deutet auf die Notwendigkeit einer gréReren Uffentlich-
keitsarbeit in diesen 0drfern hin. Dariiber hinaus erfahren
offensichtlich die Angehérigen verschiedener sozialer Gruppen
die Zuwendung der Landwirtschaftsbetriebe in unterschiedlichenm
Mabe.

Die Zusammenarbeit der Staatsorgane in den Gemeinden und der
Landwirtschaftsbetriobe ist ein dringendes politisches und
tkonomisches Erfordernis zum Nutzen fir die Gesellschaft, die
LPG und ihre Mitglieder sowie fir alle Blrger. In dieser Ge-
meinschaftsarbeit liegen bedeutende Potenzen sowohl fir den
Leistungsanstieg in der Produktion als auch fiir die L8sung
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territorialer Aufgaben, wie z, B, im wohn-, Versorgungs- und
Dienetleistungsbereich sowie im geistig~kulturellen Bereich.

Jugendliche, die in Dorfern wohnen, deren gesellschaftliche
Entwicklung in den letzten Jahren sehr positiv verlaufen ist,
fuhren dae in bedeutendem MaBe suf die Unterstitzung durch
Betriebe der sozialistischen Landwirtschaft zurick (vgl. Ta=-

belle 71, letzter Abschnitt).
Jeder zweite Jugendliche ist diesbeziiglich in starkem MaBe

zufrieden. In gewissem Sinne kann man weitere 25 Prozent da=-
zuztihlen, die diese Auffassung mit Einschrinkungen vertraten.

Auf der anderen Seite wird mit sinkender Attrgktivitit der
Dérfer das Engagement der Landwirtschaftsbetriebe in weit ge-
ringerem MaRe empfunden.
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Tab, 71t Zufriedenheit mit der Unterstiitzung der Ddrfer
durch Landwirtschaftsbetriebe, dif ferenziert nach
territorialen Merkmalen

Zufriedenheit mit der Unter-

stidtzung
voll- Oberhaupt
kommen nicht

1 2 3 4 5

ges 10 30 31 17 12
Nbg S 31 30 18 12
Ptsd 14 31 27 15 13
Gera 8 29 36 16 11
Anklam 11 32 29 17 11
Altentreptow 6 30 30 20 14
Neuruppin 20 34 23 13 10
Kénigswusterhausen 3 15 39 19 24
Jiterbog 16 37 24 15 8
Schleiz 3 2 40 17 13
Rudolstadt 15 33 30 13 9
Neu~-Kosenow 32 40 17 9 2
Wolde 0 53 29 i8 0
Krinzlin 6 6 63 6 12
Monchehote o 22 45 22 11
Bardenitz 22 43 26 9 0
Fréssen o 58 18 6 18
Remda 12 24 36 16 12
- 100 5 30 47 8 10
- 200 . 8 24 29 21 13
- 300 11 31 33 17 8
- 500 10 37 30 14 9
500 - 16 31 28 14 11
kl, pérfer: Nbg 7 22 31 21 19
Ptsd ‘ 9 31 24 19 17
Gera 8 25 42 14 11
Dorfentwicklung:
- positiv 13 40 25 11 11
- mittelmidig 10 30 33 17 10

- negativ 8 25 32 19 16
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Zusammenfassend muR festgestellt werdens

Das LPG-Gesetz, die Musterstatuten und Musterkooperations=-
vereinbarungen unterstreichen die Mitverantwortung der so=
zialistischen Landwirtschaftsbetriebe bei der Lésung gesell-
schaftlicher Aufgaben auBerhalb ihres Wirtschaftebereiches.,
Auf der Grundlage des Gesetzes Uber die 6rtlichen Volkaver-
tretungen organisieren Gemeinden, LPG und VEG die Zusammen-
arbeit Gber Kommunalvertrige fir die 6konomische und soziale
Entwicklung im Dorf. In der Mehrzahl der Doérfer fihrte diese
Zusammenarbeit zu Ergebnissen, die Egon Krenz auf der staats-
und rechtswissenschaftlichen Konferenz zu folgender Einschiat-
zung veranlafBte: "Auf der Grundlage der Beschlisse des

X. Parteitages der SED und des XII, Bauernkongreeses der DDR
werden in unserem Lande die gewachsene Leistungskraft und das
immer gréBerwerdende 6konomische Potentiel der Genossenschaf-
ten, volkseigenen Giter und ihrer kooperativen Einrichtungen
besser genutzt, um unsere Dorfer immer schdner und anziehen-
der zu gestalten.” Nicht zuletzt &suBert sich darin auch die
hohe Dorfverbundenheit der jungen Leute auf dem Lande. Mit
dem Blick aut die kleinen D6rfer wird von der Mehrzahl der
Jugendlichen die wWahrnehmung der Verantwortung der Landwirte
schaft gegeniber dem Territorium empfunden, Dort, wo es dies~
beziigiich noch Probleme gibt, wurde - soweit von uns erfaft -
darauf hingewiesen., Die Tatsache, daB nahezu jeder finfte Ju-
gendliche keine Unterstitzung der Dorfer durch die Landwirt-
schaftsbetricbe empfindet, sollte AnlaB fir eine dotaillierte
und differenzierte Zusammenarbeit zwischen Landwirtschsft und
értlichen Stsatsorganen sein, um den Anteil der sozialisti~
schen Landwirtschaft an der Entwicklung der O6rfer besser her-
auszustellen.

Auch in jenen D4rfern, die nicht Sitz einer LPG sind, kdnnen
mit den territorialen Abteilungen bzw. Brigaden der LPG nun-
mehr stabile Beziehungen zum beiderseitigen Vorteil herge-~
stellt werden.
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8.3. Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeptionen

Im Zusammenhang mit der familidren und ganz persbnlichen Le-
bensplanung ist das Wissen um die perspektivische Entwick-
lung des Dorfes von groBer Bedeutung. Sie gibt schlieBlich
den persbénlichen Zukunftsorientierungen den erforderlichen
politischen und kollektiven Rickhalt und die dementsprechende
ZukunftsgewiBheit und -sicherheit und ist so ein wichtiger,
die SeBhaftigkeit férdernder Faktor.

Ortsgestaltungskonzeptionen stehen seit 3zhren auf der Tages-
ordnung der staatlichen Leitungstétigkeit. Man miiBte anneh-
men, dafl sie ldngst ein wichtiger Bestandteil der Ausibung

der sozialistischen Demokratie im Dorf sind und in der 6ffent-
lichen Meinung der Dorfbevélkerung eine grofe Rolle spielen,
SchlieRBlich kann man sie ja nur mit ihnen entwickeln und ver-
wirklichen. Da diese Konzeptionen ja in die Zukunft weisen,
milten sie schlieBlich vor allem dio Jugendlichen stark in-
teressieren und bewegen.

Tab, 72: Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeptionen in Abhan-
gigkeit von der Zugehdérigkeit zu Bezirken und
kleinen D&rfern

ja teilweise nein

ges 14 13 73
Bezirke

Nbg ) 14 11 75
Ptsd 12 15 73
Gera _ 16 14 70
kl. Dorfer

Nbg _ 12 10 78
Pted 20 10 70
Gera 14 17 69

Dbwohl seit Jahren Ortsgestsltungskonzeptionen ein wichtiger
Sestandteil kommunalpolitischer Aktivitit ist, erreichen sie
in etwa 75 Prozent der Dorfjugend nicht; in D&6rfern unter
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100 Einwohner sogar bis zu 90 Prozent. Dabei war ja nur nach
der Kenntnisnahme gefragt, d. h.,, daB die Mitarbeit an der
Ausarbeitung dieser fir die zukinftige Entwicklung der D6r-
fer wichtigen Dokumente in noch geringerem MaRe angenommen
werden mub.

Mit zunehmendem Lebensalter in Zusammenhang mit EheschlisBung
und Familiengriindung wird die Anteilnahme an der bDorfperspek-
tive positiver, wie folgende Tabelle verdeutlicht.

Tab. 73: Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeption in Abhiéngig-
keit von Lebensalter und Familienstand

Ja teilweise nein

- 19 10 i2 78
- 22 10 16 74
- 25 21 11 68
25 = 29 24 47
led 11 13 76
verh 22 13 65

wenn die Partnerwahl entschieden ist, Fragen der Ehe- und
Familienentwicklung, viele Fragen der Lebensbedingungen in
neuer Qualitét auf die Jugendlichen zukommen (meist nach
dem 22, Lebensjahr), verbinden sich persénliche Perspekti=-
ven mehr und- mehr mit denen der dérflichen Entwicklung, In-
sofern sind Fragen der Dorfentwicklung Themen, die #ltere
Jugendliche besonders bewegen, Das sollte bei der Differen-
zierung der jugendpolitischen Arbeit im Dorf Beriickeichti-
gung finden,

Geschléchtsspezifische Unterschiede konnten nicht festge-
stellt werden,

¥ie hypothetisch angenommen wurde, hat die Dorfverbundenheit,
die territoriale Herkunft, LPG-Mitgliedschaft und der Stand
und Trend der Dorfentwicliﬁﬁ”ﬁ?ﬁgth auf die persénliche

Anteilnahme an der Dorfperspektive.
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Tabe. 741 Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeption bezogen auf
Dorfverbundenheit bzw. Migrationsbereitschaft,
territoriale und soziale Herkunft

ja teilweise nein

starke Dorfverbundenheit 16 13 71
starke Migrationsabsicht S 13 78
Herkunft LPG 19 18 63
Herkunft nicht LPG 9 13 78
dérfliche Herkunft 14 14 72
stadtische Herkunft 11 9 80

Obwohl die Kenntnisnahme im ganzen unbefriedigend ist, zeigen
Jugendliche dérflicher Herkunft, mit sozizler Herkunft aus
der Klasse der Genossenschaftsbauern und mit gusgeprégt star-
ker Dorfverbundenheit ein stirkeres Interesse an den Dokumen-
ten, die die Entwicklung des Dorfes bestimmen werden.
Dasselbe trifft zu far Jugendliche, die Genossenschaftsmit-
glieder sind (s. folgende Tahelle).

Tab, 75: Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeption Jugendlicher
in der lawi. Produktion in Abhéngigkeit wvon LPG=-

Mitgliedschaft
ja teilweise nein
LPG-M 19 18 63
LPG-NM 9 13 78

DaB sich der Entwicklungstrend der Dorfentwicklung etenfalls
differenziert auswirkt, zeigt folgende Tabelle.

Tab, 76: Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeption bezogen auf
den Trend der jugendpolitischen Arbeit im Dorf

ja teilweise nein

positiver Trend 17 15 68
durchschnittlicher Trend 16 14 70
negativer Trend 9 12 79
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Ein negativer Entwicklungstrend der jugendpolitischen Arbeit
reduziert die Kenntnisnzhme grundlegender politischer Doku=~
mente betriéchtlich,

Eine feste politisch~ideologische Position erhéht die poli=-
tische Verantwortung und bewirkt eine intensivere Teilnahme
an 6ffentlichen Angelegenheiten des Dorfes.

Tab, 77: Kenntnis der Ortsgestaltungskonzeption in Abhingig-
keit von Zugehbrigkeit zur SED bzw, Mitgliedschaft
und Funktionsausiibung in der FDJ

Ja tellweise nein

P 401t 23 37

NP 19 19 62
P=FGCJ-F 51 13 36
FOJ=-F 10 21 69
FDJ=-M 9 12 79

Zusammenfassend ergibt sich, dad® es noch ungeniigend gelingt,
die Mehrheit der Dorfjugendlichen mit den Ortsgestaltungskon-
zeptionen vertraut zu machen. Da die Jugend zukunftsorien-
tiert lebt, ist es unverstindlich, daR diese Jugendbesonder=
heit jugendpolitisch so wenig genutzt wird,

Ein wichtiges Betatigungsfeld der FDJ im Rahmen der Interes-
senvertretung.

a

8.4, Zufriedenheit mit dérflichen Lebensbedingungen

Seit etwa 10 Jahren liegen von jungen Genossenschaftsbauern
und Arbeitern der sozialistischen Landwirtschaft gesicherte
empirische Ergebnisse Uber ihre Einstellung zum Leben auf

dem Lande vor, Die Uberwiegende Mechrheit der Landjugend fihlt
sich mit dem Leben auf dem Lande verbunden,

Bereits in friheren Berichten wurde iber Lebensbedingungen
informiert, die sich labilisierend und stabilisierend auf

die Wohnortverbundenheit auswirken., Einige dieser Indikatoren
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wurden in der vorliegenden Untersuchung wiederum eingesetzt.
Desweiteren sind dariber hinaus weitere Bedingungen, die das
Leben auf dem Lande beeinflussen, zusitzlich analysiert vor-
den,

Mit der vorliegenden Untersuchung kann somit unser Wissen
Uber die Einschiatzung weiterer Bereiche des léndlichen Lebens
ergidnzt werden., Eingeschrénkt auf junge Genossenschaftsbauern
und Arbeiter der sozialistischen Landwirtschaft sind Verglei-
che zu friheren Jahren méglich,

Die Lebensbedingungen der jungen Dorfbewohner wurden unter
zwel Aspekten analysiert. Zum einen sind die besonderen Kome
munikationsformen in den Dorfern, die natirlichen Gegebenhei-
ten und Bedingungen Gegenstand der Auswertung. Zum anderen Geht
es uns um die Wertung ausgewdhlter materieller Bedingungen,
insbesondere um Versorgungs- und Dienstleistungseinrichtun-
gen, die ein bestimmtes Niveau der gesellschaftlichen Entwick=
lung widerspiegeln.

Aus der Einschatzung der Lebensbedingungen durch die jungen
Dorfbewohner collte nicht kurzschlissig eine Einschiatzung der
objektiv gegebenen Bedingungen abgeleitet werden.

Es handelt sich bei den Ergebnissen um die subjektive Refle-
%xion dieser Bedingungen durch junge Leute,

Diese viertung wird durch vielfiltige Faktoren beeinflufit wie
beispielsweise: unterschiedliche Bediirfnisse, Anspruchsniveau,
soziale Situestionen usw. Gleiche Bedingungen k&énnen von den
jungen Leuten - entsprechend der unterschiedlichen Strukturiert-
heit ihrer “"inneren Position" und der differenzierten sozislen
Lage - auch unterschiedlich reflektiert, unterschiedlich an-
geeignet und bcwertet werden, So beurteilt bspw. ein Hoch~
schulabsolvent die Bedingungsn im Dorf anders ale ein Schul-
abgénger der &, Klasse; ein Lehrling hat wiederum andere Be-
dirfnisse als zin verheirateter Jugendlicher mit eigener Fa=-
milie und Haushalt. UUber Lebensbedingungen wird immer so ge=-
urteilt, wie sic es ermdglichen, die Gesamtheit materieller
und geistig-kultureller Bedlurfnisse zu erfillen. Da also nicht
von der Existenz bestimmter Lebensbedingungen unmittelbar auf
eln bestimmtes Verhalten geschlossen werden kann, wird auch in
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dan folgenden Darstellungen immer die objektive Situation in
bestimmten sozialen Gruppen als Kriterium herangezogen und
die wertung der Lebensbedingungen in diesen verschiedenen
Gruppen miteinander verglichen.

Tab, 781 Zufriedenheit der Dorfjugend mit ausgewdhlten
Lebensbedingungen im Dorf (Rangfolge nach X)

Zufriedenheit mit Damit bin ich zufrieden
voll- Uberhaupt
kommen nicht

1 2 3 4 5

Verhadltnis zu den Nachbarn A4 36 14 3 3

landschaftliche Umgebung 35 35 20 6 4

naturverbundenem Leben 28 38 22 8 4

Zusammenleben der Dorf-

bewohner 17 338 30 11 4

wohnbedingungen im Dorf 18 36 25 S 8

Sauberkeit des viohnortes 13 33 35 12 7

kulturellem Leben 4 19 28 23 26

Moglichkeiten zur Frei-

zeitgestaltung 4 18 27 25 26

Bereits auf demIX. Parteitag hob Genosse Erich Honecker im
Zusammenhang mit der Charzkterisierung der Aufgzaben zur L&~
sung der wohnungsfrage als soziales Problem die Bedeutung

der territorial«riumlichen Lebensbedingungen hervor:

“¥ir verstehen es a2ls ein Anliegen von hohem gesellschaftli-
chen Rang, den Menschen nicht nur eine Wohnung zu geben, son-
dern daribetr hinaus auch zu erreichen, daf® sich jeder in sei-
nem “wohngebiet wohlfuhlt, daB uns zllen unsere Stidte und
Dérfer wirklich immer besser gefallen."1

Mit dem BeschluB des XI. Parteitages der SED, fir gedes Dorf
eine klare Perspektive zu erarbeiten, wurde diese Strategie

1 IX. Parteitag der SED, 18. bis 22, Mgi 1976, Bericht des
ZK der SED an den IX, Parteitag. Berichterstatter: Genosse
zrich Honecker, Berlin 1976, S. 44
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weitergefihrt und insbesondere fir die kleinen D&rfer kon-
kretisiert. Die befragten Jugendlichen zZhlen zu den Betrof-
fenen.
wie die Einsch&tzung der gesellschaftlichen Entwicklung in
den Dé&rfern der letzten Jahre zeigte, haben sich nach An-
sicht der Mehrheit der Landjugendlichen splirbare Verinderun=-
gen vollzogen, Ein Blick auf die wertung der Lebensbedingun-
gen zeigt jedoch, daB fur diesc positive Einschatzung die
einzelnen Bedingungen einen unterschiedlichen Beltrag leisten.
ls besonders vorteilhaft wurden die sozialen Beziehungen 2zu
den Nachbarn, die spezifischen Kommunikationsformen im Corf
sowle die natirlichen Gegebenheiten des wWohnens auf dem Lande
hervorgehoben.

Als wichtiger Faktor fiur die Zufriedenheit der jungen Dorfbe-
wonner mit ihrem wWohnort stellt sich seit vielen Jahren die
Utberschaubarkeit des Dorfes als "soziales Gebilde® heraus.
Beginstigt durch die relativ kleine Einwohnerzahl und die

sumliche Gestalt des Dorfes kommen Ober 90 Prozentdder jun-
gen Dorfbewohner zu der Ansicht, daB® insbesondere die Nach=
berschaftsbeziehungen von Vorteil sind, Das duBert sich u., a.
in einem Anteil von 44 FProzent, die *“vollkommen” und weiteren
36 Prozent, diec noch "in starkem MaBe" mit dem Verhiltnis zu
den Nachbarn zufrieden sind., Lediglich 6 Prozent deuten dies-
bezlglich soziale Spannungen an,

in den Sozi?lbeziehungen unter der Dorfbevdlkerung gibt es

of fensichtlich ein Gefille, das mit zunehmender Entfernung
etwas an Intensitdt und positiver wertung verliert. Das Zu-
sammenleben der Dorfbewohner wird insgesamt nicht ganz co
harmonisch eingeschitzt wie dic unmittelbaren Nachbarschafts-
bezishungen. Trotz dieser Einschrinkungen &uBern lediglich

i% Prozent der Jugéndlichen diesbeziiglich Unzufriedenheit.

In dieser Hinsicht unterscheiden sich die Dorfjugendlichen
von den Stadtjugendlichen, insbecondere von den Beviohneirn
groBerer stadte. Fir den Stadtjugendlichen ist melst nur
ein Teil - die Hausgemeinschaft, mit grdéberen Einschrinkun-
gen evtl, noch das Wohngebiet - (berschaubar. DaB im Dorf
jeder das Ganze der sozialen Beziehungen weitgehend konkret
tiberschauen und erleben kann, fihrt demzufolge zu differen-



VD - ZIJ - 62/87
Blatt 134/ 1. Ausf,

zierteren Einschiétzungen als bei den toohbarschaftsbeziehune
gen und férdert in starkem MaBe di-  gemednschaftlichkeit,

Von diesen Sozielbeziehungen geht auch unter der jungen Ge-
neration ein wesentlicher stabilisierender Impule fiir die Dorf-
verbundenhelt aus,

Einedhnlich groBe Bedeutung fur das wohlfihlen der jungen
Leute auf dem Lande heben solche traditionelle Bedingungen

des d8rflichen Lebens, wie die Naturnihe, das starke Eingebun-
dengein in Prozesce des biologischen Lebens, die natirliche
Umwelt des Dorfes insgesant,

80 Prozent der Jugendlichen sind mit der den wWohnort umgeben=
den Landschaft weitgehend zufrieden, wobei 70 Prozent diese
Auffassung ziemlich eindeutiq vertreten., Ein dhnlicher Anteil
suBert sich in der gleichen Art zum "naturverbundenen Leben®
auf dem Lande. Damit werden Besonderheiten des dérflichen Le-
bens positiv reflektiert, die fur das Leben in vielen Stadten
noch eine Zielstellung kinftiger Entwicklung sind, Fragen der
Gestaltung der natirlichen Umwelt werden von der Uffentlich-
keit immer nachhaltiger diskutiert.

In dicsem Sinne forderte Genosse drich Honecker auf der

7. Bavkonferenz, dad "die Einbeziehung der natirlich gewachse-
nen Umwelt Landschaft in die Bauplanung und die Férderung der
Gezsunderhaltung der Menschen Ubcrhaupt eine weit grofere Rolle
spielen” sollte.1 Eine EZingliederung der Stadtgestalt in die
umgebende Natur und das Hineinbringen der Natur in stidtische
Raume wird eine zunshmend wichtigere Bedingung kinftigen wohe-
nens. "In den Wohngebieten unserer Stidte und D6rfer sollen
sich die Biirger wohlfihlen, Da muB viel Grin zu finden sein,
Baume, Striucher, Rasenfliachen, Die Gestaltung eoll den Bir-
gern geniigend Raum bieten,"?
In der Tabelle wird die Einsch&tzung der landschaftlichen
umgebung des Dorfes und des naturverbundenen Lebens im Ver-
gleich zu anderen Lebensbedingungen ersichtlich,

1 Protokoll der 7. Baukonferenz des Zentralkomitees der SED
und des Ministerratés der DDR, Berlin 19./20. Juni 1980,
Berlin 1980, S. 189
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Die D8rfer verfigen mit diesen Bedingungen gegeniber vielen
stidten {iber Vorteile der Lebensgestaltung, die den auf dem
Lande lebenden Jugendlichen noch intensiver verdeutlicht wer=-
den sollten. Insbesondere sind Aktivitidten notwendig, damit
solche Vorzige wie die Naturnihe und dae Eingebundensein in
die Landschaft nicht durch Unzulénglichkeiten im unmittelba-
ren wohnumfeld Gberlagert und in ihrer Bindungsfunktion auf-
gehoben werden. ‘

wie sich zeigt, sind mit der Sauberkeit des wohnortes fast
dreimal weniger Jugendliche vollkommen zufrieden als mit der
landechaftlichen Umgebung und zweimal weniger als mit dem
naturverbundenen Leben. Die Sauberkeit des Wohnortes wird
beispielsweise auch deutlich negativer eingeschitzt als die
eigenen unmittelbaren wohnbedingungen und die wohnbedingungen
im Dorf insgesamt, Die Gemeinschaftsanlagen in den Dérfern,
6ffentlichen StraBen und Plétzen, sollten starker in den Mit-
telpunkt der Aufmerksamkeit der Gemeindevertretungen, ihres
Rates und der stindigen Kommissionen gerlckt werden., Neben
den vielfaltigen &rtlichen Initiativen zur Verbesserung der
wohnbedingungen kommt es auch darauf an, das weitere Umfeld
der wohnungen wohnlich und attraktiv zu gestalten,

Die Tatsache, daB lediglich 13 Prozent der jungen Dorfbewoh-
ner *“vollkommen® mit der Sauberkeit in ihrem tiohnort zufrieden
sind, sollte die Ernsthaftigkeit des Problems unterstreichen.

18 Prozent der Landjugendlichen sind mit den wohnbedingungen
in ihrem Dorf vollkommen zufrieden; 36 Prozent wihlten die
Antwortposition 2, bei der man unterstellen kann, dafl eine
hohe Zufriedenheit wvorliegt,und weitere 29 Prozent wihlten
die Antwortposition 3, also durchschnittliche Zufriedenheit,
Lediglich 17 Prozent &uBerten sich beziiglich der Wwohnbedin-
gungen im Dorf unzufrieden., Bei der Mehrheit der jungen Dorf-
bewohner kann man somit davon ausgehen, daB die Bautitigkeit
auf dem Lande positiv reflektiert wird und daf im Vergleich
zu den stidtischen Bedingungen kaum noch Nachteile existie-
ren, Diese. positive Entwicklung sollte jedoch nicht uber
einen bemerkenswerten Anteil von jungen Leuten hinwegtiu-
schen, der mit den wohnbedingungen unzufrieden ist und sich
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bei der Planung der kinftigen Lebenegestaltung auf Grund un-
ginstiger wohnaussichten auf andere Wohnorte orientiert,
Jéhrlich migrieren etwa 12 Prozent der Dorfjugendlichen;
17 Prozent sind mit den Wohnbedingungen unzufrieden.
Eine infolge schlechter wohnbedingungen initiierte Abwande-
rung durfte kaum durch Zuwanderungen kompensiert werden,
Insofern sollte die Wertung der Wohnbedingungen einen wichti-
gen Bereich fir die Analysetdtigkeit der Gemeindevertretun-
gen und LPG darstellen, zumal sich andeutet, daB es zwischen
den D6érfern diesbeziglich betrachtliche Unterschiede gibt
(vgl. Abschnitt 7.2.).
Die im BeschluB des XII. Bauernkongresses enthaltene Orientie~
rung: "Unsere besondere Aufmerksamkeit richten wir auf die
Verbesserung der Wohnbedingungen und des typischen l&ndli-
chen Charakters des Dorfes ... Wir fordern durch finanzielle
und andere MaBnahmen die Eigeninitiative besonders der jungen
Genossenschaftsbauern und Arbeiter beim Um- und Ausbau von
iwwohnungen sowie bei der Errichtung von Eigenheimen” sollte
ein Schwerpunkt sozialistischer Gemeinschaftsarbeit der Ge-
meindevertretungen, LPG uhd aller anderen gesellschaftlichen
Krafte in den C6rfern sein. Dabei geht es auch um die Beriick=
sichtigung und Einordnung der Wohnbedirfnisse jenes Tells der
Dorfjugend, der nicht in der Landwirtschaft beschiftigt ist,
Es kommt daraufiran, "ereits im frihen Jugendalter auch
solchen Jugendlichen eine Perspektive im Dorf einzuriumen,
die sich gegenwértig in der Phase der Berufsentscheidung be-
finden und sich auf nichtlandwirtschaftliche Berufe crientie-
ren.

Der XII. BauernkongreB der DDR hat die Verantwortung der LPG
fur die geistig=kulturelle Entwicklung in den D&rfern hervor-
gehoben, und mit dem BeschluB des Ministerrates der DDR vom
25. November 1984 Ober Grundorientierung und MaBnahmen zur
weiteren Entwicklung des Kulturniveaus der Genossenschaftse-
bauern und des geistig-kulturellen Lebens in den D&rfern wur-
de diese weiter ausgestaltet, Die MaBnahmen zur Kulturent-
wicklung auf dem Lande sind sehr vielfiltig. wWie sich jedoch
zeigt, orientieren sie sich noch zu wenig an den Bedirfnissen

‘
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der jungen Leute. Das kulturelle Leben in den D&rfern und vor
allem die M8glichkeiten zur Freizeitgestaltung sind die ein=
zigen Lebensbedingungen, bei denen der Anteil der Unzufriede=-
nen gegeniiber den Zufriedenen lUberwiegt. Jeder zweite Land=-
jugendliche ist mit diesen Bedingungen im Dorf deutlich unzu-
frieden, wobei jeweils 26 Prozent die Antwortposition "idber-
haupt nicht zufridden” gewshlt haben. Diesen Jugendlichen ste-
hen 4 Prozent gegeniber, die sich fiir die Extremposgition
"vollkommen zufrieden" entschieden haben,

Insgesamt kann man sowohl bei der Wertung des kulturellen Le-
bens insgesamt als auch speziell bei der Einschitzung der
Freizeitmdglichkeiten die Dorfjugendlichen in 4 Gruppen ein=
teilens

- Lediglich ein Viertel der jungen Leute auf dem Lande wer-
den von den gesellschaftlichen Angeboten erreicht und wer-
ten sie positiv (Antwortposition 1 = 4 %, 2 = 19 bzw. 18 %).

- Etwa ein Viertel vertritt relativ ambivalente Auffassungen,
d. h. man ist mehr oder weniger zufrieden (Antwortposition 3.
Kulturleben = 28 %, Freizeitméglichkeiten = 27 %).

- Ein welteres Viertel ist in starkem MaRe unzufrieden
(Antwortposition 4: 23 bzw. 25 %).

- SchlieBlich ist auch ein Viertel mit den Bedingungen in den
kleinen Dorfern Gberhaupt nicht zufrieden (26 %).

Im Vergleiéh mit den anderen Bedingungen im Dorf wird die be-
sondere Stellung des geistig-kulturellen Lebens innerhalb der
Lebensbedingungen ersichtlich.

Obwohl bereits auf dem Kongrefl junger Genossenschaftsbauarn
und Arbeiter der Land~, Forst- und Nahrungsguterwirtschaft
1984 oine bemerkenswerte Bilanz der Aktivititen auf geistig-
kulturellem Gebiet gezogen werden konnte, wurde ernsut dare-
auf verwiesen, "daB es nicht mehr zugelassen werden darf,

da auch nur ein Dorf kein Jugendzimmer hat. Deshalb sollten
in Auswertung des Kongreeses diec Lage in jedem Kreis grindlich
untersucht und durch die FDJ-Kreisleitungen gemeinsam mit den
Raten der Kreise und den Kreisvorstidnden der VdgB erforder-
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liche MaBnehmen einjeleitet werden, um Uberall Jugendzimmer
und weitere Jdugendklubs einzurichten. Einmal in der woche
(sollte) im Bereich der Kooperation Tanz angesagt"” sein,t

wie sich Anfang 1987 in vielen kleinen D8rfern der Bezirke
Neubrandenburg, Potsdam und Gera zeigte, stellt die Bnt~
wicklung eines regen geistig-~kulturellen Lebens nach wie
vor einen 8chwerpunkt der jugendpolitischen Arbeit auf dem
Lande dar, wie sich aus dem Vergleich mit der Einschétzung
der Lebensbedingungen in den Stiédten durch die dort lebenw
den Jugendlichen herausstellt, gibt es in vielen Lebensbe-
dingungen eine erfreuliche Annéherung.

Bel der Einschétzung des kulturellen Lebens und der Mdgliche
keiten fir die Freizeitgestaltung scheint die Kluft jedoch
zugenommen zu haben - zumindest aus der Sicht junger Bewoh-
ner kleiner Dorfer.

Die unterschiedlichen territorizlen Bedingungen der jungen
Dorfbewohner sind selbst eine wichtige Lebensbedingung und
zugleich Ausdruck ihrer Lebensweise. "Mit den Wohn- und Ar-
beitsstdtten, den Einrichtungen der Infrastruktur sind die
Siedlungen materielle Grundlage fiir die Befriedigung der Be-
dirfnisse der Menschen sowie Zentren ihrer SeBhaftigkeit ...
In der Siedlungsweise und in der territorialen Struktur der
Siedlungen #uBert sich der gescllschaftliche Fortschritt fiir
die Menschen in unmittelbar sichtbarer und crlebnisfahiger
Gestalt."2

wenn wir 1m‘folgenden die Zufriedenheit der jungen Dorfbewoh-
ner mit wichtigen Lebensbedingungen untersuchen und hierbei
eine Unterscheidung der Jugendlichen hinsichtlich ihrer ter-
ritorialen Bedingungen vornehmen, so gehen wir davon aus,

daB territoriale Unterschiede gegenwédrtig “vorrangig durch

1 Mit neuen Initiativen im "Ernst-Thilmann-Aufgabaot der FDJI"
vorwlrts zum XI. Parteitag der $&D. Re{arat von Eberhard
Aurich auf dem Landjugendkongre3. In: tiaterialien des Kon-
gresses ... 8erlin 1984, Verlcy Junge welt, S, 38 f,.

2 Autorenkollektiv: Stadt und Land in der DDR. Entwicklung -
Bilanz - Perspektiven. Berlin 1984, Dietz Verlag, S. 199
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Unterschiede hinsichtlich Produktionstyp, Wirtschaftestruktur,
Eigentumsverhiltnisse, Beschiftigten- und Sozielstruktur der
Bevdlkerung, durchschnittlicher SiedlungsgrfBe und Zersplit-
terungsgrad der Siedlungen im regionalen MaRstab, Bebauung

der Siedlungen und natlirliche Umwelt charakterisiert eind,"?

Entsprechend diesen Merkmalen sowie weiteren Typisierungsmerk-
malen, wie z, B, ausgewihlten Lebensbedingungen, lassen sich
territoriale Differenzierungen der Untereuchungsbezirke nach-
weiseg, auf die hier jedoch nicht niher eingegangen werden
soll,

wie empfinden die jungen Leute die real vorhandenen territo-
rialen Differenzierungen in einigen Lebensbedingungen?

Die esnalysierten Lebensbedingungen werden von den Jugendli-
chen der Untersuchungsbezirke im wesentlichen gleich reflektiert,
d, h. aus ihrer Bewertung l&Bt sich eine &hnliche Rangfolge
ableiten, Das deutet darauf hin, daB allgemeine, fir das Le-
ben auf dem Lande charakteristische Bedingungen durch Jugend-
liche unabhingig von den regionalen Bedingungen eine etwa
gleichartige Wertung erfashren,

Trotz einer erfreulichen tendenziellen Einheitlichkeit 1in der
wertung der Lebensbedingungen durch die jungen Dorfbewochner
der Bezirke Neubrandenburg, Potsdam und Gera, soll auf einige
Besonderheiten eingegangen werden.

Eine unterschisdliche Zufriedenheit mit den Lebensbedingungen
ist weniger beim Vergleich der Jugendlichen des Bezirkes Neu-
brandenburg mit denjenigen des Bezirkes Potsdam sowie zwischen
den Bezirken Potsdam und Gera zu konstatieren, Sic ist bedi
vier von neéun untersuchten Bedingungen vor allem zwischen den
Jugendlichen des Bezirkes Neubrandenburg und Gera anzutreffen.

1 Ostwald, W./Réseler, B,: Oie Siedlungs- und Infrastruktur
auf dem Lande als wesentliche Faktoren der Lebensbedingun-
gen. In: Die Verminderung cder wesentlichen Unterschiede
zwischen Stadt und Land in der Volksrepublik Pslen und der
OOR,. Berlin 1980, AfG, S, 38

2 vgl. Grimm, F,/Herfert, G./Pfefferkorn, F.t Zur territoria-
len Differenzierung der Arbeits« und Lebensbedingungen in
der DDR,., In: wissenschaftliche Mitteilungen 7, Leipzig 1983,
Adw, Institut fdr Geographie und Geodkologie, §. 37 - 46
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Grordumige regionale Unterschiede in der Territorialstruke

tur der DDR, wie sie zwischen iberwiegend agrarisch und Gber-
wiegend industriell strukturierten Gebieten anzutreffen sind,
existieren offensichtlich auch zwischen den D8rfern bzw. wer-
den zumindest im BewuBtsein der jungen Leute unterschiedlich

reflektiert,

Tab, 791 Zufriedenheit mit ausgewdhlten Lebensbedingungen
im Dorf, differenziert nach Bezirken

Grad der Zufriedenheit

Zufriedenhetit voll=- tiberhaupt
mit oee kommen nicht
1 2 3 4 5
Verhdltnis zu den Nbg 43 36 14 3 4
Nachbarn Ptsd 44 36 11 4 5
Gera 42 34 18 4 2
Landschaftliche Nbg 297 40 23 6 4
Umgebung Ptsd 38 30 24 6 2
Gera 42 33 14 5 6
naturverbundenem Nbg 23 38 24 10 5
Leben . Ptad 33 36 19 9 3
Gera 31 38 20 7 4
Zugsammenleben der Nbg 17 40 27 11 5
Dorfbewohner Ptsd 22 34 31 9 4
Gera 12 41 32 12 3
wohnbedingungen im Nbg 15 36 32 9 8
Dorf Ptsd 18 33 30 8 11
Gera 20 40 25 9 6
Sauberkeit des Nbg 12 33 36 11 7
wohnortes Pted 19 37 29 8 7
Gera 11 29 37 15 8
kulturelles Leben Nbg 3 16 32 25 24
Ptsd 6 18 28 20 28
Gera 2 23 25 23 27
Moglichkeiten zur Nbg 4 18 26 25 27
Freizeitgestaltung Ptsd 4 20 26 24 26
Gera 4 17 27 26 23

Diese unterschiedliche Zufriedenheit mit den Lebensbedingun-

gen wird vor z2llem durch die Einschéatzung

- der Sauberkeit im Dorf

getragen.

der wWohnbedingungen
der Landschaft und
dem kulturellen Leben
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Diese Bedingungen werden lberwiegend von den jungen Dorfbe-
wohnern des Bezirkes Gera gunstiger bewertet als von den Ju-
gendlichen der Bezirke Potsdam und Neubrandenburg. Klammern
wir die natiurlichen landschaftlichen Gegebenheiten aus und
konzentrieren uns auf Bedingungen, die durch gesellschaftlie
che EinfluBnahme ver&ndert werden kdnnen, so miissen insbe-
sondere folgende, nichtgerechtfertigte territoriale Unter-
schiede im Entwicklungsniveau der D8rfer hervorgehoben wer-
den:

Im Bezirk Gera ist eine hdhere Zufriedenheit mit den Wohnbe-
dingungen und mit dem kulturellen Leben in den D&8rfern anzue-
treffen, wdhrend im Bezirk Potsdam haufiger als in den bei=~
den anderen Bezirken Ordnung und Sauberkeit hervorgehoben
werden.

Problematischer fur die sozizle Stabilitit der Dorfer, d. h,
insbesondere fir ihre quantitstive Reproduktion, ist weniger
die Tatsache, dafl grofriumige Unterschiede in den Lebensbe-
dingungen zwischen den Bezirken existieren, sondern das Vor-
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