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EMPI R SCHE SCZI ALFCRSCHUNG | M DEUTSCHSPRACH GEN RAUM
FORSCHUNGSBERI CHT

von Hagen Stegemann

Seit Anfang der 70er Jahre besteht ein groBes Forschungsinteres-
se am W ssenschaftsbetrieb als soziale Institution, an den Ur-
sachen von Forschungsschwerpunkten und an den Wrkungen von
Forschung auf die gesellschaftliche Entwi cklung. Uber die Struk-
tur und den Unfang von empirischer Sozialforschung ist jedoch
weni g bekannt. Das Wenige, das bekannt ist, stitzt sich vor-

wi egend auf eher subjektive Einschdtzungen des W ssenschafts-
gle_bi etes oder illustrierende Beschreibungen einzelner Diszi-
plinen.

Die meisten Analysen sozialwi ssenschaftlicher Produktionen be-
fassen sich mt Veroffentlichungen von Sozialforschern oder
mt den Forschern selbst oder beruhen auf unsystematischen Be-
obachtungen. Fir dieses Projekt wurde ein Bereich ausgewahlt,
der den Verdéffentlichungen vorgel agert ist, namich die For-
schungst &ti gkeit selbst.

In der Forschungsarbeit sollen quantitative Angaben gemacht
werden Uber Unfang und Struktur deutschsprachiger enpirischer
Sozi al forschung, wie: inhaltliche Schwerpunkte der Forschung,
Finanzierung, Publikationsverhalten und dieser und anderer
Faktoren untereinander. Das Forschungsprojekt basiert auf
einer jahrlichen Erhebung. Diese jahrliche Erhebung dient

der Dokumentation geplanter, |aufender und abgeschlossener
empirischer sozialwissenschaftlicher Forschungsarbeiten.

Di ese Dokumentation wird seit 1968 vom Zentralarchiv fur em
pirische Sozialforschung der Universitéat zu Koln herausgege-
ben. Die Erhebung wird mttels eines schriftlichen Fragebo-
gens in der Bundesrepublik Deutschland, in Osterreich und im
deut schsprachi gen Raum der Schweiz vom |nformationszentrum
Sozi al wi ssenschaften, Bonn, durchgefihrt. Fir die Auswertung
stehen Daten von 1968 bis 1976, d. h. von 9 Jahren zur Ver-
figung. Dadurch wird sowohl ein Drei-Lander-Vergleich als auch
ein zeitlicher Vergleich méglich. Einheit der Untersuchung
ist nicht das Forschungsinstitut oder der Forscher, sondern
die einzelne Forschungsarbeit.

Struktur der Forschung

Ein Ziel des Forschungsprojektes ist, Uber die inhaltliche
und met hodi sche Struktur der enmpirischen Sozialforschung in
den drei Landern AufschluB zu geben. Hieriber bestehen so

gut wie keine quantitativen Angaben - weder aus der Bundes-
republ ik Deutschland noch aus anderen Landern. Das bisher

am besten erforschte Land sind die Vereinigten Staaten von
Amerika. Hier basieren die meisten Aussagen z. T. auf einer
quantitativen Analyse wissenschaftlicher Veroéffentlichungen.
Herz und Stegemann unternahmen einen ersten Versuch in die-
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ser Richtung, indem sie die Schwerpunkte der Forschung, die
Art der Finanzierung, die Auftraggeber, das Verdffentlichungs-
verhal ten etc. fir die enmpirische Sozialforschung in der Bun-
desrepublik Deutschland insgesam beschrieben. Diese Arbeit
soll nun weiter verfolgt und in zwei Richtungen vertieft
werden: Einmal, indem die Schweiz und Osterreich in die Be-
schrei bung aufgenommen werden, zum anderen, indem das Ma-
terial tiefer gegliedert wird.

Themati sche Schwerpunkte der Forschung

Di eser beschreibende Teil soll den Hintergrund liefern fir
eine grobe Analyse der Beziehung zwi schen "Gesellschaft" und
W ssenschaftsbetrieb. Hier kann man von der haufig genannten
Hypot hese ausgehen, die inhaltlichen Schwerpunkte der For-
schung ergeben sich aus den jeweils anliegenden Problemen
einer Gesellschaft. Die Hypothese kdénnte nan dem Sel bstver-
sténdnis vieler Wssenschaftler entgegenstellen, wonach sich
Forschungst hemen sozusagen wi ssenschaftsi mmanent ergeben

und nur einen geringen Bezug zu bestimmen gesellschaftlichen
Probl emstel l ungen auf weisen.

Die postulierte Beziehung zwi schen empirischer Sozialforschung
und sozialen Problemen fiuhrt u. a. zu der Annahme, in nodernen
I ndustriegesellschaften misse sich ein typisches inhaltliches
Profil der Forschungsarbeiten ergeben. Um dieser Frage nach-
gehen zu kénnen, werden die Forschungsarbeiten nach ihren
Titeln und nach den Angaben (iber zentrale Fragestellungen bzw.
Hypot hesen kategorisiert und ausgewertet. Die Bericksichti-
gung zweier zusatzlicher L&nder - Osterreich und Schweiz -

in denen Informationen mt dem gleichen Instrument erhoben
wurden, wird einen genaueren Vergleich ermdglichen, als dies
bi sher der Fall war.

Paradigma in der enpirischen Soziologie

Kuhn (1970) hat den W ssenschaftsbetrieb mt den Begriffen
"Normal Sciences", "Paradigma" etc. analysiert. Seine wich-
tigste Aussage ist, daB die wissenschaftliche Arbeit in den
reifen Wssenschaften auf einem Konsens (ber Fragen der
"zentralen Probleme" und wie sie erforscht werden sollten,
beruht. Derartige Paradigmen, wie sie Kuhn nennt, werden da-
durch gekennzeichnet, dall eine Gruppe von Wssenschaftlern
bestimtie GCesetze, spezielle Konzepte und Theorien, die An-
wendung von Methoden und Instrumenten etc. akzeptiert. Die
Beobachtung, daR in der empirischen Soziologie vielfach ver-
sucht wird, das Verhalten von Individuen durch ihre Einstel-
lung zu erklaren und diese Einstellungen auf die Position
der Individuen in der Sozialstruktur zurickgefihrt werden,
legt die Vermutung nahe, dall es in der enmpirischen Soziolo-
gie eine Paradigma, we oben beschrieben, gibt.

Um nadheres (ber dieses Problem herauszufinden, genigt es
sel bstverstdandlich nicht, nur die Schwerpunkte der Forschung
zu analysieren. Hierzu gehdrt auch eine Analyse der Forschungs
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ansdtze, der Methoden, der Instrumente zur Datengewi nnung etc.,
die in der empirischen Forschung angewendet werden. Eine Ana-
lyse dieses Problems wird auch indirekt Licht auf die oben
formulierte alternative Hypothese werfen, wonach sich die
Themen der Forschung sozusagen wi ssenschaft si mmanent ergeben.
Dies ist eine Annahme, die man am ehesten machen wird, wenn
man von dem Vorliegen eines Paradigmas ausgeht.

Verdffentlichungen von Sozialforschern

WIl man Einzelheiten uber eine Forschungsarbeit erfahren, be-
nutzt man in erster Linie Veroffentlichungen. Verodffentlichun-
gen sind diejenigen Quellen, dber die die Einhaltung des Stan-
dards einer W ssenschaft (berpriaft werden konnen. Die Kritik
der Forschung durch die Kritik von Veroffentlichungen ist ein
wi chtiges Mttel zur Professionalisierung einer Wssenschaft.
Wr vermuten, dalR sich Sozialwissenschaftler dieser Kritik
haufig entziehen. Dies gilt gleichermaBen fir den Bereich der
Arbeitspapiere und Manuskripte wie fiur den Bereich der Buch-
mar kt - Publ i kati onen in Form von verdffentlichten Zeitschrif-
tenartikeln und Bichern. Zugleich scheint aber der Konkurrenz-
druck zwi schen W ssenschaftlern zu wachsen. Es mag sein, daB
wir in Europa noch nicht den Entwicklungsstand des Konkur renz-
druckes wie in den USA erreicht haben. Engpé&sse in der Finan-
zierung, Stagnation in den Stellenplé&nen deuten jedoch auf
eine &hnliche Entwicklung hin. Vermutlich spielen hier sowohl
finanzielle wie auch organisatorische Faktoren eine Rolle.

ZUR GEBUHRENCRDNUNG DES ZENTRALARCH V
BENUTZUNGSGEBUHREN FUR ZENTRALARCHI V- MATERI ALI EN (AB 1979)

Im Bereich wissenschaftlicher Dienstleistungen werden zunehmend
Gebihren erhoben, die zum ndest einen Teil der ansonsten aus
6ffentlichen Mtteln finanzierten Kosten decken sol len. Der
angemessene Preis fir beispielsweise eine Leistung der Infor-
mation und Dokumentation (luD) soll bestimme Regulativ-Funk-
tionen ausiben, wund natirlich wird erwartet, daB auch Mttel
fir neue Service-Aufgaben frei werden, fir die es - aus welchen
Grinden (z. B. Innovation) auch imer - noch keinen "Markt"

gi bt oder geben kann. Allerdings wird die Gebiihrenpolitik

dort ihre Grenze haben, wo prohibitive Wrkungen zu befurch-
ten sind, d. h. sinnvol le und not wendi ge Leistungen fir die
Forschung wegen der Gebiithrenhéhe nicht mehr nachgefragt wer-
den. Ohnehin ist nicht zu erwarten, daB die klassischen Markt-
mechani smen ohne Einschrdnkung auf den W ssenschaftsbetrieb

zu Ubertragen sind.

Das Zentralarchiv wird - als eine (berwi egend vom BMFT
finanzierte Serviceeinrichtung - ab 1979 ebenfalls Benutzungs-
geblhren erheben missen, die Uber das bisherige MaBR weit

hi nausgehen. Wr mdchten dariiber vorsorglich schon heute
informeren, damt bei der Beantragung von Projekten, in



