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Gewalt im Zeitverlaut und Moéglichkeiten threr
Messung

Daniela Pollich und Susann Kunadt

Das Projekt Jugendkriminalitit in der modernen Stadt

Die in den Stidten Minster und Duisburg durchgefiihrte Dunkelfeldstudie Krimi-
nalitat in der modemen Stadt hat zum Ziel, Entstehung sowie Verldufe devianter und
delinquenter Handlungsstile iber die Adoleszenzphase hindurch zu verfolgen und
zu erkliren. Als mégliche Ursachen dieser Phinomene legt die Studie ihre inhalt-
lichen Schwerpunkte sowohl auf strukturelle Gegebenheiten und Prozesse der Mak-
roebene, zum Beispiel auf Wirkungen sozialer Milieus (vgl. Boers/Poge 2003; Poge
2007c), Wertorientierungen, Lebens-, Freizeit- und Konsumstile (vgl. Boers u.a.
2002) sowie die Auswirkungen des sozialriumlichen Umfeldes (vgl. Kunadt u.a.
2007), als auch auf individuelle Prozesse, die in verschiedene Handlungstheorien
zum Beispiel Theotien des geplanten Handelns (Wittenberg/Reinecke 2003;
Wittenberg 2007) und kognitiven Emotionstheorien (vgl. Pollich 2007) eingebettet
sind. Weiterhin bezieht die theoretische Konzeption der Studie die soziale Kon-
trolle mit ein, die als Mesoebene zwischen den strukturellen Bestandteilen der Mak-
roebene und den Handlungstheorien auf der Mikroebene zu verorten ist. Dazu
zihlt einerseits die formelle soziale Kontrolle durch Polizei und Justiz, welche erst
definitorisch vorgibt, was als delinquentes Handeln anzusehen ist, andererseits aber
auch die informelle Kontrolle durch Schule oder Familie, welche gleichzeitig auch
als Sozialisationsinstanzen wirken. Sowohl einzeln fiir sich genommen als auch in
ihrer Wechselwirkung werden diese theoretischen Herangehensweisen auf ihre Er-
klirungskraft und empirische Giltigkeit hin tGberprift. Denn das beschriebene
Modell postuliert sowohl eine Wirkung der Makrostrukturen auf Handlungsent-
scheidungen und kognitive Prozesse auf der Individualebene, als auch die Konsti-
tution von Makrostrukturen durch die Vorginge auf der individuellen Ebene. Auf
diese Weise wird angestrebt, einen umfassenden Erklirungsbeitrag zu jugendlicher
Devianz und Delinquenz leisten zu kénnen, der Uber die Reichweite der einzelnen
klassischen kriminologischen oder kriminalsoziologischen Theotien hinausgeht (vgl.
zum Analysemodell Boers u.a. 2002; Boets/Pége 2003).

Um die delinquenzspezifischen Entwicklungen Jugendlicher addquat erfassenzu
konnen, wurde fiir die vorzustellende Studie ein kombiniertes Panel- und Kohot-
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tendesign gewihlt. Auf diese Weise soll dem sehr dynamischen Lebensabschnitt Ju-
gend sowie dem tiberwiegend episodenhaften Auftreten jugendlicher Devianz empi-
risch Rechnung getragen werden. Die Besonderheit des gewihlten Paneldesigns
besteht darin, dass jihrlich wiederholte Ethebungen stattfinden, wobei stets die-
selben Untersuchungseinheiten befragt werden. Diese Vorgehensweise ermdglicht
es, Vorginge auf der individuellen Ebene fiir jede Untersuchungseinheit nachzu-
zeichnen, anstatt nur auf der Aggregatebene Angaben machen zu kénnen. Uberdies
handelt es sich beim Design der Studie um eine Erweiterung des bloBen Panelde-
signs zu einem Kohortendesign, welches den Vergleich zwischen den Lingsschnit-
ten mehrerer Altersjahrginge erméglicht. Nicht zuletzt kann ein Kohortenvergleich
erfolgen, der sich vorrangig auf die Gegentiberstellung ein- und derselben Alters-
stufe — zu verschiedenen Zeitpunkten und anhand von Untersuchungsobjekten
verschiedener Altersjahrginge — konzentriert. Auch individuelle Delinquenzverliufe
koénnen innerhalb einer Kohorte tiber die verschiedenen Erhebungswellen hinweg
analysiert werden (vgl. Engel/Reinecke 1994).

In der votliegenden prospektiven Paneluntersuchung wurden beginnend mit
dem Jahr 2000 (Klasse 7) in einjihrigen Abstinden bis 2003 an Munsteraner Schu-
len Fragebogeninterviews durchgefiihrt. Im Jahr 2000 wurden ebenfalls die 9. und
11. Klassen befragt.! Zeitgleich zur dritten Erhebungswelle in Munster 2002, bei der
die Jugendlichen inzwischen die 9. Jahrgangsstufe erreicht hatten, wurde die erste
Befragungswelle der 7. und 9. Klasse in Duisburg mit dem Ziel durchgefiihrt, paral-
lel fir zwei Alterskohorten einen Datensatz zur Kontrolle von Kohorteneffekten
aufzubauen. Dabei wurde in beiden Stidten in der ersten Welle eine Vollerhebung
der betreffenden Schiiler angestrebt, um der Panelmortalitit und einer damit einhet-
gehenden starken Reduktion der Fallzahlen entgegenzuwirken.

Die Befragung der Jugendlichen, die Anfang 2002 die 7. Jahrgangsstufe in Duis-
butg besuchten, wird voraussichtlich bis 2009 andauern, wobei hier aufgrund des
altersbedingten Verlassens der Schule immer mehr auf einen postalischen Befra-
gungsmodus umgestellt werden wird.? Aus forschungsékonomischen Griinden
wurde 2004 die Untersuchung der ilteren Kohorte (9. Klasse von 2002) nicht wei-
tergefithrt. Mit den zwei Wellen dieser 2002 und 2003 erhobenen Duisburger Jaht-
gangsstufe besteht bereits eine hinreichende Datengrundlage, um eventuelle Kohot-
teneffekte in der juingeren Kohorte (Hauptpanel) nachweisen zu kénnen (vgl. Engel
& Reinecke 1994). Insgesamt liegt der Schwerpunkt der kombinierten Kohorten-
und Panelstudie demnach auf der Population detjenigen Miinsteraner Jugendlichen,

1 Zum genauen Vorgehen bei den Miinsteraner Erhebungen vgl. Motzke/Wittenberg 2004; Witten-
berg 2004a, 2004b, 2004c.

2 Zur Dokumentation der Duisburger Erhebungen der Jahre 2002 bis 2006 siche im Einzelnen:
Motzke/Brondies 2004; Brondies 2004; Hilfert 2005; Kunadt 2006 und Bentrup 2007.
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die im Jahr 2000 die 7. Klasse, und denjenigen Duisburger Jugendlichen, die im Jahr
2002 die 7. Klasse besuchten. Diese Schiilerinnen und Schiler wurden bzw. werden
im einjahrigen Abstand tber verschiedene Zeitspannen hinweg begleitet. Der
genaue Erhebungsplan kann der Abbildung 1 entnommen werden.

Jahrgang A
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>
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Abbildung 1: Erbebungsdesign 2000—2009

Weiterhin ist ein Abgleich der selbstberichteten Delinquenzangaben der befragten
Jugendlichen mit deren Sanktionierungsdaten aus dem polizeilichen Register sowie
aus dem Erzichungsregister, also der im Hellfeld registrierten Delinquenz, fiir die
Stidte Minster und Duisburg geplant.

Die im vorliegenden Beitrag dargestellten Gewaltentwicklungen beziehen sich
ausschlieflich auf die erthobenen Hauptkohorten beider Stidte und lassen die paral-
lel erthobene Kohorte in Duisburg au3en vor.
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Im Einzelnen umfassen die erhobenen Querschnittsdatensitze folgende Fallzahlen:

Erhebungsjahr Erbebungsort Kilassenstufe® Anzabl verwertbarer
Interviews

2000 Minster 7 1.949
2001 Minster 8 1.915
2002 Minster 9 1.947

Duisburg 7 3.411
2003 Minster 10 1.819

Duisburg 8 3.392
2004 Duisburg 9 3.339
2005 Duisburg 10 3.243
2006 Duisburg 11 4.685

Tabelle 1: Fallzablen der Querschnittsdatensatze

Aus den Duisburger Querschnittsdatensitzen konnte bislang ein Vier-Wellen-
Paneldatensatz erstellt werden. Insgesamt umfasst dieser 1.769 Personen, die
durchgehend an der Befragung teilgenommen haben.* Dieser Paneldatensatz weist—
jeweils im Vergleich zur Schulstatistik — eine geringfiigige Verzerrung auf, so sind
zum einen etwas mehr Midchen enthalten, zum anderen ist der Anteil der Jugend-
lichen an Gymnasien und Realschulen geringfiigic erhoht, ihr Anteil an Haupt-
schulen dagegen etwas zu niedrig. Die folgenden Darstellungen der Gewaltent-
wicklung Jugendlicher basieren auf den dargestellten Querschnittsdatensitzen sowie
dem Duisburger Paneldatensatz von #7 bis #.

Jahrespravalenzen selbstberichteter Gewaltdelikte

Zunichst sollen erste Auswertungen Munsteraner und Duisburger Querschnitts-
daten der Hauptkohorten fiir die erthobenen vier Gewaltdelikte — Korperverletzung
ohne Waffe, Kérperverletzung mit Waffe, Handtaschenraub und Raub — berichtet
werden. Die Frage lautete jeweils, ob das entsprechende Delikt im letzten Jahr
begangen wurde oder nicht.

3 Die Angabe einer Klassenstufe trifft nicht mehr auf alle Schiiler zu, da viele Haupt- und Realschiiler
ihre Schulen bereits verlassen haben. Zur altersmif3igen Einstufung der Kohorten ist die Jahrgangs-
stufe dennoch eine wertvolle Orientierung und wird daher angefiihrt.

4 Genauere Informationen zur Vorgehensweise bei der Zuordnung der Datensitze im Panel auf
individueller Ebene sind in Pége 2005a und Pége 2005b zu finden.

5 Zum genauen Wortlaut der Fragestellungen siche Anhang 1.
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Sowohl in Minster als auch in Duisburg ist Korperverletzung ohne Waffe das
Gewaltdelikt, das am hiufigsten begangen wurde. Alle anderen drei Delikte treten
verhiltnismiBig selten auf. In allen Befragungswellen geben weniger als 5 Prozent
der befragten Jugendlichen beider Stidte an, jeweils eine Kopervetletzung mit
Waffe, einen Handtaschenraub oder einen Raub begangen zu haben. Wihrend 8
Prozent der Siebtkldsser® aus Munster mindestens ein Korperverletzungsdelikt ohne
Waffe fiir das Jahr vor der betreffenden Erhebung berichten, sind es mit 14 Prozent
in Duisburg beinahe doppelt so viele Siebtkldsser. Insgesamt liegen die Privalenz-
raten der Duisburger Befragten bei allen Erhebungswellen auf einem hoheren
Niveau als die der Miinsteraner Befragten. In Klasse 10 gleichen sie sich jedoch auf
fast identischem Niveau an.

Betrachtet man den Verlauf und die Entwicklung der Privalenzraten fur Kor-
perverletzung ohne Waffe Uber die einzelnen Erhebungswellen hinweg, ist zundchst
ein Anstieg in der 8. Klasse zu verzeichnen, danach ist in Duisburg bereits ein Ab-
sinken zu erkennen. In Minster werden in der 10. Klasse geringere Privalenzraten
tiur Kérperverletzung ohne Waffe berichtet. Es bleibt festzuhalten, dass in Minster
die Neuntkldssler die hochsten Privelenzraten (12 Prozent) angaben, in Duisburg
die Achtkldssler (17 Prozent). Die fir Duisburg dargestellten Ergebnisse fir die
2006 erhobenen Daten (vgl. Tabelle 2) zeigen einen weiteren Riickgang der Priva-
lenzraten fur Koérperverletzung ohne Waffe auf 10 Prozent;” Das in der siebten
Klasse angegebene Ausgangsniveau wird bereits seit der Befragung in der 9. Jahr-
gangsstufe wieder unterschritten.

Eine Gegentberstellung ausschlieBSlich schwerer Gewaltdelikte® mit allen
Gewaltdelikten insgesamt verdeutlicht den geringen Anteil schwerwiegender Taten
in beiden Stidten. Zwischen drei und funf Prozent aller Jugendlichen der jeweiligen
Klassenstufen geben an, im vergangenen (Bezugs-)Jahr mindestens ein schweres
Gewaltdelikt begangen zu haben. Leichtere Taten dominieren sowohl in Minster
als auch in Duisburg, wenn Jugendliche gewalttitic werden. Es fillt auf, dass sich
die Hohe der Privalenzraten der Stidte Munster und Duisburg fiir schwere
Gewaltdelikte in den jeweiligen Erhebungswellen stark dhnelt. Duisburger Jugend-
liche geben lediglich geringfiigig hiufiger an, mindestens ein schweres Gewaltdelikt

6 Hier und im Folgenden wird der besseren Lesbarkeit halber lediglich die mannliche Substantivform
verwendet. Es sind damit — wenn nicht gesondert hervorgehoben — aber immer beide Geschlechter
gemeint.

7 Die Daten der Erhebung von 2006 kénnen nicht ohne weiteres als Querschnittsergebnisse der 11.
Jahrgangsstufe bezeichnet werden. Grund dafiir ist das Kurssystem an den Duisburger Berufsschu-
len, das keine Unterteilung in Jahrgangsstufen vorsieht. Die Schulen wurden daher gebeten, uns
diejenigen Kurse zur Befragung auszuwihlen, deren Schiilerinnen und Schiiler dem Alter einer 11.
Jahrgangsstufe an Regelschulen entsprachen.

8 Zu schweren Gewaltdelikten zdhlen Raub, Handtaschenraub und Kérperverletzung mit Waffe.
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begangen zu haben. Die Werte in Bezug auf die Gesamtgewaltprivalenz — in die
auch die Begehung von Kérperverletzung ohne Waffen einflie3t — liegen dagegen in
der 7. und 8. Klasse in Duisburg auf erkennbar héherem Niveau als in Minster. In
den Jahrgangsstufen 9 und 10 nihern sich die Angaben Jugendlicher beider Stidte
an. Anders ausgedrickt: In der Phase der frithen Adoleszenz sind Duisburger
Schiiler bei leichten Gewaltdelikten durchschnittlich etwa 1,5-mal auffilliger als ihre
Altersgenossen in Minster. Diese Stidtedifferenz relativiert sich mit steigendem
Alter der Jugendlichen.

Der Verlauf und die Entwicklung von Gewalthandeln entsprechen auch hier
dem Bild, das sich bei der Analyse der einzelnen vier Gewaltdeliktsarten ergab.
Sowohl die zusammengefassten Privalenzraten aller Gewaltdelikte als auch diejeni-
gen schwerer Gewalttaten erreichen ihren maximalen Wert bei Minsteraner
Jugendlichen der 8. bzw. 9. Klasse. In Duisburg berichten bereits in der 8. Klasse
die meisten Schiilerinnen und Schiiler, im Vorjahr mindestens ein schweres bzw.
tberhaupt ein Gewaltdelikt begangen zu haben. In héheren Klassenstufen sind die
Angaben selbstberichteter Delinquenz niedriger.

Wenn man die Privalenzen in Bezug auf alle Gewaltdelikte getrennt fiir Mad-
chen und Jungen von der 7. bis zur 10. Jahrgangsstufe analysiert, dann begehen
Jungen aus beiden Stidten deutlich hiufiger ein oder mehrere Delikte als im ent-
sprechenden Vorjahr; die Privalenzraten der Middchen sind acht bis 13 Prozent-
punkte niedriger. Auch bei dieser separaten Darstellung bleiben die Niveauunter-
schiede zwischen Minsteraner und Duisburger Jugendlichen erhalten. Duisburger
Schilerinnen weisen hohere Pravalenzraten auf als Miinsteraner Schulerinnen, das-
selbe gilt fur ihre minnlichen Schulkameraden. Dabei gleichen sich die Middchen
beider Stidte in der 9. und 10. Klasse immer mehr an. Generell lasst sich der
Befund der maximalen berichteten Privalenz in der 8. und 9. Klassenstufe in
Minster und in der 8. Klasse in Duisburg auch bei einer getrennten Analyse nach
Geschlecht feststellen.?

9 Eine ausfiihrliche Darstellung der Auswertung aller in der Studie selbstberichteten Delikte kann in
Boers u.a. 2006 nachgelesen werden.



BABKA VON GOsTOMSKI: GEWALT

4523

Klassenstufe

Munster |

Jabrespréivalenzen in %

Duisburg

Korperverletzung obhne
Waff

7
8
9

10

11

8 14
11 17
12 14
10 11
10

Korperverletzung mit

Waf

7
8
9

10

11

—_ N W |
NS}

Handtaschenranb

7
8
9

10

11

O = = =

Raub

7
8
9

10

11

DN B W W

Schwere Gewaltdelikte

7
8
9

10

AN U W WA VO, P, P PN W W

[S2RNE T SN

(8]
w

Gewaltdelifete gesamt

7
8
9

10

—_
o
—
o

14
14
11

[EEGEN o
W N O

Gewaltdelifte gesamt
nach Geschlecht

Klassenstufe

3 ?

7
8
9

10

SN o LHO

14 11
20 14
20 11
15 7

19
25
21
20

Tabelle 2: Privalengraten selbstherichteter Gewalttaten in Miinster und Duisburg



4524 AD-HOC-GRUPPE: JL‘(}E,\]DGE\\"ALT

Wachstumsmodelle

Nachdem zunichst erste Exrgebnisse auf Basis der Querschnittsdaten erldutert wur-
den, folgen modellierte Wachstumsanalysen anhand der Hiufigkeiten der Begehung
einer Tat, den — in der Kriminologie — so genannten Inzidenzen.

Eine Analyse von Stabilitit und Veridnderung im Zeitverlauf setzt Paneldaten
voraus (vgl. Duncan wa. 1999). Der uns zur Verfiigung stehende Vier-Wellen-
Paneldatensatz der Duisburger Schulerbefragung (2002—2005) erméglicht es, die
Entwicklung von jugendlichem Delinquenzverhalten im Zeitverlauf zu verfolgen.
Mit Hilfe von Wachstumsmodellen sollen die Verldufe der Begehung verschiedener
Delikte durch die befragten Jugendlichen Uber die Adoleszenzphase hinweg nachge-
zeichnet werden. Im Gegensatz zu den vorangegangenen deskriptiven Analysen
kann das Wachstum, sei es linear, quadratisch oder kutvilinear, modelliert werden.
Bei der Analyse werden sowohl die Kovarianzmatrix als auch der Mittelwertsvektor
bertcksichtigt. Die hier berechneten unkonditionalen!® Wachstumsmodelle bieten
den Vorteil, dass durch Kenntnis der Mittelwertvektoren auch das Niveau, das heif3t
die geschitzte Hohe der Inzidenzen, bestimmbar ist (vgl. Reinecke 2005).

Ein zweifaktorielles lineares, nicht-konditionales Wachstumsmodell kann fiir je
einen Zeitpunkt #wie folgt spezifiziert werden:

v, = M, INT + A5, SLOPE + ¢,

yt ist in diesem Kontext die gemessene Inzidenz fiir das jeweilige Berichtsjahr (#7-
#), die durch die beiden latenten Variablen Inercept (INT) und S/gpe (SLOPE) im
Messmodell erklirt wird. Der Intercept modelliert den durchschnittlichen Anfangs-
status des Entwicklungsprozesses zum Zeitpunkt #7 (Mittelwert der Inzidenz), der
tber alle vier Wellen hinweg gleich gesetzt wird.!! Der Intercept ist demnach
gleichzusetzen mit dem Punkt, an dem die Wachstumskurve die y-Achse schneidet.
Der Slope gibt die mittlere Steigung der Inzidenzen zu den auf #7 folgenden Zeit-
punkten 72, £3 und # an. In einem linearen Wachstumsmodell wird der Faktor, mit
dem diese mittlere Steigung gewichtet wird, Giblicherweise zu #7 auf 0, zu 22 auf 1, zu
3 auf 2 und zu # auf 3 restringert. Das jeweilige Produkt wird zum Intercept
addiert, wodurch sich die entsprechenden aus dem Modell resultierenden Schitz-
werte der durchschnittlichen Jahresinzidenzen (¥) ergeben.

10 Unkonditionale Wachstumsmodelle beziehen keine exogenen unabhingigen Variablen in die Ana-
lyse ein.
11 Die Ladungen fir den Intercept (A11 bis A41) werden auf den Wert 1 fixiert.



BABKA VON GOsTOMSKI: GEWALT 4525

Inzidenz #

Abbildung 2: 1dealtypisches lineares Wachstumsmodell mit vier Messzeitpunkten

Die beiden Strukturgleichungen fiir das zweifaktorielle Wachstumsmodell lauten:
INT =0 +§

SLLOPE = o + Cz

Die beiden latenten Variablen Intercept und Slope werden durch ihre Mittelwerte ag
und o2 und die ResidualgréBen ¢ und & bestimmt, wobei die ResidualgréBen als
Abweichungen der latenten Variablen von ihren jeweiligen Populationsmittelwerten
zu bezeichnen sind (vgl. hierzu ausfihtlicher Bollen/Cutran 2006; Reinecke 2005;
Duncan u.a. 1999).

Fir das am meisten verbreitete Gewaltdelikt, die Korperverletzung ohne Waffe,
wird ein Wachstumsmodell auf Basis der jeweiligen Inzidenzen (im Jahr vor der
betreffenden Erhebung) anhand des Duisburger Vier-Wellen-Paneldatensatzes
spezifiziert. Zum Vergleich wird auch fir das hiufigste Delikt Gberhaupt, den
Ladendiebstahl, ein Wachstumsmodell berechnet.!? Fiir Kérperverletzung ohne

12 Die Berechnungen wurden mit den Programmen Prelis 2 und Lisrel 8.70 durchgefiihrt. Vgl. dazu
Joreskog/S6rbom 1993a, 1993b, 1993c.
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Waffe ergibt sich der beste Modellfit!3, wenn ein Modell strikter Stabilitit angenom-
men wird. Der Mittelwert und die Varianz des Slope sind in einem solchen Modell
nicht von Null verschieden. Es zeichnet sich tiber die vier untersuchten Messzeit-
punkte hinweg eine perfekte Stabilitdt ab, durchschnittlich werden geschitzte 0,45
Taten begangen.!*

Fir den Ladendiebstahl hingegen ldsst sich kein solches Modell strikter Stabilitit
spezifizieren, ebenso erweist sich ein durchgehend lineares Wachstum als unange-
messene Beschreibung der Daten. Vielmehr kann ein optimaler Modellfit erreicht
werden, wenn die Pfade As2 und A4z freigesetzt und damit eine nicht-lineare Steigung
(mittlerer Slope = 0,123) spezifiziert wird.!> Durchschnittlich resultieren in der 7.
Klasse (#7) 0,57 Ladensiebstihle, in Klasse 8 (22) und 9 (#3) erthoht sich diese Schit-
zung auf 0,69. In der 10. Klasse werden dagegen durchschnittlich viel weniger
Ladendiebstihle geschitzt, mit 0,36 Taten wird deutlich das Niveau zum Zeitpunkt
#1 unterschritten.!¢ Fir den Ladendiebstahl ergibt sich ein fiir die kriminologische
Lingsschnittforschung typischer Verlauf: Den Phidnomenen der Ubiquitit und
Spontanbewihrung entsprechend geht die Hiufigkeit begangener Ladendiebstihle
ab einem bestimmten Alter deutlich zurtick; Ladendiebstihle lassen sich also tibet-
wiegend als episodenhaftes Phinomen in der Jugendphase beschreiben (vgl. Boers
u.a. 2000).

13 Eine ausfiihrliche Diskussion der gingigen Statistiken der Modellpriifung findet sich in Reinecke
2005. Fir Koérperverletzung ohne Waffe ergeben sich folgende Fit-MaBe: Chi®*=23,32 bei d.£.=9,
RMSEA=0,031, GFI=0,994. In diesem Modell wurden die Fehlervarianzen zu den Zeitpunkten 73
und # gleichgesetzt.

14 Der Mittelwert von 0,45 ist aufgrund der vielen Nichttiter kleiner als 1.

15 Fir die Wachstumskurve des Deliktes Ladendiebstahl ergeben sich folgende Fit-MafBle: Chi*=7,99
bei d.f.=4, RMSEA=0,025, GFI=0,998.

16 In diesem Modell wurden die Fehlervarianzen der Zeitpunkte #7, 22 und # gleichgesetzt sowie eine
Fehlerkovarianz zwischen #7 und #3 zugelassen (vgl. zu Letzterem Bollen/ Curran 2006).
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Abbildung 3: Wachstumskurven fiir Korperverletzung obne Waffe und Ladendiebstah! in
Vergleich

Eine alternative Vorgehensweise zur Gewaltmessung

Im Rahmen einer Untersuchung zur Konstruktvaliditit der Theory of Reasoned Action
(TORA) (vgl. Fishbein/Ajzen 1975) und det Theory of Coercive Action (vgl. Tedeschi/
Felson 1994) im Zusammenhang mit schulischer Gewalt wurde auch die so ge-
nannte Vignettentechnik einer empirischen Uberpriifungunterzogen (vgl. Eifler u.a.
2000). Diese Technik ist insbesondere zur Erhebung heikler Themen geeignet. Dem
Befragten werden dabei méglichst realistische Kurzbeschreibungen sozialer Situa-
tionen vorgelegt, mit der Bitte anzugeben, wie er wahrscheinlich darauf reagieren
wirde. Das Verfahren basiert auf der Seripz Theory (Abelson 1976), welche ein situa-
tionsbezogenes Abrufen gespeicherter Erfahrungswerte aus frither erlebten Situa-
tionen und eine vermutlich daraus resultierende Handlungsintention formuliert.
Bei der hier untersuchten Vignette handelt es sich um eine hypothetische Situa-
tion auf dem Schulhof, in der beschrieben wird, wie es zu einem Handgemenge
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zwischen zwei Schillern kommt.!” Die angebotenen Lésungsmoglichkeiten umfas-
sen mehrere Alternativen, die sich hinsichtlich des AusmafQles der resultierenden Ge-
waltanwendung unterscheiden. Diese verschiedenen Reaktionsoptionen wurden
nun den Kategorien gewalttitig versus nicht-gewaltig zugeordnet und somit dicho-
tomisiert. Unter Beriicksichtigung der zentralen Konstrukte der TORA wurden
diese dichotomisierten Antwortausprigungen der Vignette situationsunspezifischen
gewalttitigen Intentionen und tatsichlich begangenen Gewaltdelikten im Jahr vor
der Erhebung (Jahresprivanelnz der Korperverletzung ohne Waffe) gegentiberge-
stellt. Dabei zeigte sich entgegen der oft getroffenen Hilfsannahme, Vignetten wiir-
den als Intentionsmalle dienen, die sich den reell begangenen Gewalttaten annidhem
(vgl. Schlencker 1985), dass die Jahresprivalenz stirker mit den Antwortalternativen
der Vignette zusammenhingt als mit den gewaltspezifischen, Gbersituativen Hand-
lungsintentionen. Dieses Ergebnis zeigte sich sowohl fiir den zur Analyse herange-
zogenen Duisburger Zwei-Wellen-Paneldatensatz der Hauptkohorte von 2002 und
2003, als auch fiir den parallel ethobenen Duisburger Zwei-Wellen-Datensatz der
ilteren Kohorte aus den gleichen Befragungsjahren.

Somit ldsst sich schlussfolgern, dass die aus der Vignettenanalyse erhaltenen
Antworten eine recht gute Anndherung an das tatsidchlich gezeigte Gewalthandeln
darstellen. Einschrinkend muss hinzugefiigt werden, dass durch die Vignettentech-
nik gewonnene Proxyvariablen nur dann eingesetzt werden kénnen, wenn die kon-
krete Forschungsfrage dies zuldsst und nicht die Einbeziehung der tatsidchlich aus-
getibten Gewalt aus inhaltlichen Griinden unerldsslich ist.

Zusammenfassung

Mit den Panelprojekt Kriminalitat in der modernen Stadt werden Entstehung und Ent-
wicklung delinquenter Handlungsstile in der Adoleszenz nachgezeichnet und hin-
sichtlich verschiedener Ursachen untersucht. Deskriptiv ldsst sich feststellen, dassin
Bezug auf selbstberichtete Gewaltdelikte Minsteraner und Duisburger Jugendlicher
weitgehend bereits in der 8. bzw. 9. Klasse das Maximum an jihrlich begangenen
Taten erreicht wird, danach ein Rickgang zu verzeichnen ist. Schitzt man die
Delinquenzverliufe in einem Wachstumsmodell, so ist die durchschnittliche Tat-
hiufigkeit des verbreitetsten Gewaltdelikts, der Korperverletzung ohne Waffe, bei

17 Zur genauen Formulierung der Vignette siche Anhang 2.
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Duisburger Schiilern seit dem Besuch der 7. Klasse konstant. Alternativ kann die
Verwendung der Vignettentechnik tatsdchlich begangenes Gewalthandeln gut abbil-
den und stellt eine weitere Moglichkeit der Erhebung selbstberichteter Delinquenz
dar.
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Anhang

1. Der genaue Wortlaut der Fragen zur Erhebung der Privalenzraten der vier unter-
suchten Gewaltdelikte war folgender:18

Korperverletzung obne Waffe: Hast du jemals jemanden geschlagen oder getreten, dass
er verletzt wurde? Aber ohne eine Waffe oder einen anderen Gegenstand zu
benutzten. Damit meinen wir jedoch #icht solche Situationen, bei denen Jugendliche
nur aus Spal} miteinander raufen.

Korperverletzung mit Waffe: Hast du jemals jemanden mit einem Gegenstand (z.B:
Kniippel) oder einer Waffe (z.B. Messer oder Trinengas abgegriffen und verletzt
oder versucht, ihn zu verletzten?

Handtaschenranb: Hast du jemals einer Person eine Handtasche, Einkaufstasche oder
einen Geldbeutel aus der Hand oder vom Arm gerissen?

Ranb: Hast du jemals jemanden mit Gewalt Geld oder irgendwelche Sachen abge-
nommen oder jemanden gezwungen, Geld oder Sachen herauszugeben? Damit ist
auch das »Abziehen« gemeint.

Ladendiebstahl: Wenn die jeweilige Frage mit ja beantwortet wurde, folgte die Auf-
forderung anzugeben, ob das auch im letzten Jahr der Fall war.

Denke jetzt nur noch an die Zeit seit Januar 200X (also an das letzte Jahr), hast du
in dieser Zeit einmal so etwas gemacht?

2. Fragetext der Vignette:

Einleitung:
Im Folgenden liest Du die Beschreibung einer Situation, die ein Junge, der Michael
heiB3t, erlebt hat. Michael geht in die 8. Klasse. Du sollst versuchen, Dich in ihn
hineinzuversetzen. Deshalb ist es ganz wichtig, dass Du den Text so liest, als ob Du
Michael wirst und Dir genau vorstellst, wie Du die Situation erleben wiirdest. Ver-
suche Dir vorzustellen, wie Michael sich fuhlt.

Wenn Du den Text durchgelesen hast, stellen wir Dir noch ein paar Fragen zu
der beschriebenen Situation.

18 In der Fragebogenversion der Duisburger Erhebung Anfang 2006 wurden die Schiilerinnen und
Schiiler erstmals gesiezt.
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Stell Dir also vor, Du bist Michael:
Es ist gerade groBe Pause und Michael steht mit einigen Freunden in der Schlange
am Schulkiosk und mochte sich etwas zu trinken kaufen. Es stehen viele Schiiler
dicht gedringt am Kiosk. Nach langen Warten hilt Michael endlich das Getrink in
der Hand. Da wird er im Gedringe plétzlich von einem Jungen angerempelt, so
dass sein ganzes Getrink Uber T-Shirt und Hose verschiittet wird. Er ist ziemlich
sauer und stellt den anderen Jungen zur Rede. Der andere Junge sagt zu Michael:
Du hast den Weg verspertt, stell Dich nicht so an.

Dann verschwindet er in der Menge. Wiitend schreit Michael ihm hinterher: Das
zahl ich Dir heim!

Etwas spiter steht Michael mit seinen immer noch nassen Klamotten auf dem
Schulhof, als der gleiche Junge, der Michael angerempelt hatte, zufillig vorbei-
kommt.

Was wiirdest Du tun, wenn Du Michael wirst?

Ich wiirde. ..

... den Jungen vorbeigehen lassen und nichts tun.

... den Jungen vorbeigehen lassen und einen Lahrer holen.

... den Jungen an der Jacke festhalten und zur Rede stellen.

... dem Jungen auch ein Getrink tber T-Shirt und Hose schiitten, nach dem Motto:
Wie Du mir, so ich Dir.

... den Jungen an der Jacke festhalten und so verpriigeln, dass er diese Abreibung
so schnell nicht vergisst.





