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Diskusni forum

Cesko-némecké
diskusni forum

Cesko-némecké diskusni forum bylo zaloZeno 27. prosince 1997 na
zakladé Cesko-némecké deklarace ze dne 21.ledna 1997. Ma za ikol
pecovat o Cesko-némecky dialog, a to za ucasti vSech kruhti majicich zijem
fora je porfadani kaZdoroc¢nich konferenct, pfi nichZ jsou za GiCasti Ceské a
némecké verejnosti, obzvlast€ pak i mladé generace, diskutovana témata
souvisejici s Cesko-némeckymi vztahy, a to na pozadi partnerstvi obou
zemi v Evropské unii. Cesko-némecké diskusni forum je financovano

z prostiedkii Cesko-némeckého fondu budoucnosti.

www.diskusniforum.org

V Berliné sidlici Némecka spole¢nost pro zahrani¢ni politiku, registr.
sdruZeni (Deutsche Gesellschaft fiir Auswirtige Politik e.V. - DGAP)

je narodni siti pro némeckou zahrani¢ni politiku. Jako nezavislé,
nadstranické a obecné€ prospéSné sdruzeni je DGAP na vSech trovnich
aktivnim privodcem pfi utvareni nazort v oblasti zahranic¢ni politiky.
Zahranicni politikové zde nachazeji platformu pro osloveni némecké
vefejnosti. DGAP nabizi konstruktivni i kontroverzni diskuse v ramci
prednaskovych akci a konferenci, aktualni publikace prostfednictvim
Casopisu Internationale Politik a publikace svého vyzkumného astavu.
DGAP pracuje na rozhrani mezi politikou, hospodafstvim, spole¢nosti,
védou a médii. Program Stfedni Evropa (Mitteleuropa) DGAP se zabyva
Polskem, Ceskou republikou, Slovenskem a Mad'arskem. Cile tohoto
programu tkvi v rozSifeni a prohloubeni védeckého i politického
porozuméni problémiim a v podpofe preshranic¢ni spoluprace.

www.dgap.org



Das Deutsch-Tschechische Gespriachsforum wurde am 27. Dezember
1997 auf der Grundlage der Deutsch-Tschechischen Erklirung vom 21.
Januar 1997 gegriindet. Es hat die Aufgabe, unter Beteiligung aller an einer
engen und guten deutsch-tschechischen Partnerschaft interessierten Krei-
se den deutsch-tschechischen Dialog zu pflegen.

Schwerpunkt der Arbeit des Gesprichsforums ist die Durchfiihrung ei-
ner jahrlichen Konferenz, bei der unter Einbeziehung der deutschen und
tschechischen Offentlichkeit, insbesondere auch der jungen Generation,
Themen von deutsch-tschechischer Relevanz vor dem Hintergrund der
Partnerschaft beider Linder in der Europiischen Union diskutiert wer-
den. Das Deutsch-Tschechische Gesprichsforum wird aus den Mitteln des
Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds finanziert.

www.gespraechsforum.org

Die in Berlin ansdssige Deutsche Gesellschaft fiir Auswirtige Politik e. V.
(DGAP) ist das nationale Netzwerk fiir deutsche Au3enpolitik. Als unab-
hiangiger, iberparteilicher und gemeinniitziger Verein begleitet die DGAP
aktiv und auf allen Ebenen die au3enpolitische Meinungsbildung. Auslin-
dische Politiker finden hier eine Plattform, um die deutsche Offentlichkeit
anzusprechen. Die DGAP bietet konstruktive und kontroverse Diskussio-
nen in Vortragsveranstaltungen und Konferenzen, aktuelle Publikationen
durch die Zeitschrift Internationale Politik und Veroffentlichungen des
Forschungsinstituts. Die DGAP arbeitet an der Schnittstelle zwischen
Politik, Wirtschaft, Gesellschaft, Wissenschaft und Medien.

Das Programm Mitteleuropa der DGAP beschiftigt sich mit Polen, Tsche-
chien, der Slowakei und Ungarn. Die Ziele des Programms bestehen in
der Erweiterung und Vertiefung des wissenschaftlichen wie politischen
Problemverstindnisses sowie der Forderung der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit.

www.dgap.org

Gesprachsforum
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Vyroéni konference Cesko-némeckého diskusniho féra
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Gesprachsforum

Deutsch-Tschechisches
Gesprachsforum

Redaktioneller Hinweis

Die zusammenfassenden Texte zu Panel I und II wurden auf der Grundlage der Tonband-
mitschnitte verfasst. Der Beitrag von Prof. Dr. Kittel zum Rechtsnormenprojekt wurde
vom Autor schriftlich zur Verfiigung gestellt, der Vortrag von Dr.Tima zum Rechtsnor-
menprojekt wurde transkribiert. Die Wiedergabe der anschlieBenden Diskussion dieses
Projektes basiert ebenfalls auf den Tonbandmitschnitten. Die Informationen zum Projekt-

forum beruhen auf den Angaben der Institutionen.

Die Redaktion bittet um Verstindnis, dass bei der Dokumentation einer solchen Konfe-

renz zwangslaufig Kiirzungen und Zusammenfassungen vorgenommen werden miissen.

Wir danken dem Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds fiir die Ubersetzung der Texte

und die Finanzierung dieser Publikation.

Redakéni poznamka

Shrnuté texty k panelu I a II byly koncipovany na zaklad€ nahravky. Pfispévek

pana prof. Kittela k projektu pravnich norem byl autorem din pisemné k dispozici,
pfednaska pana dr. Timy k projektu pravnich norem byla doslovné pfepsana. Repro-
dukce nasledné diskuse tohoto projektu se zaklada rovné€z na nahravce. Informace k

projektovému foru spociva na informacich instituci.

Redakce prosi o pochopeni, Ze pfi vytvafeni dokumentace takového konference musi

byt nucené provadéno kraceni a zestru¢néni.

Dékujeme Cesko-némeckému fondu budoucnosti za preklad texti a financovani této

publikace.



Cyril Svoboda, AuBenminister der Tschechischen Republik, und Dr. Frank-Walter Steinmeier,
Bundesminister des Auswartigen der Bundesrepublik Deutschland, er6ffnen die Jahreskonferenz
des Deutsch-Tschechischen Gesprachsforums 2005 in Berlin

Cyril Svoboda, ministr zahrani¢nich véci Ceské republiky, a dr. Frank—WaIteVr Steinmeier, spolkovy
ministr zahranici Spolkové republiky Némecko, oteviraji vyrocni konferenci Cesko-némeckého
diskusniho féra 2005 v Berling
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Vorwort

Dr. Barbara Képplova und Dr. Michael Libal,
Vorsitzende des Beirats des Deutsch-Tschechischen Gesprachsforums

Auch nach gewissen Anderungen im Format und in der Ausrichtung ist das
Deutsch-Tschechische Gesprichsforum die zentrale Instanz fiir den Dialog
zwischen den beiden Volkern geblieben.Als Vertreter der politischen Fiih-
rungsorgane beider Linder haben die Auf3enminister mit der gemeinsa-
men Eroffnung der Jahreskonferenz 2005 dankenswerterweise das fortge-
setzte Interesse der politischen Instanzen an diesem Dialog dokumentiert.

Sechzig Jahre nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges ergab sich das The-
ma dieser Jahreskonferenz fast von selbst. Nicht im Sinne eines weiteren
Anlaufs zur geistigen »Bewiltigung« der teilweise noch heute umstrittenen
Aspekte der gemeinsamen Vergangenheit, sondern als Ausgangspunkt fiir
einen Riickblick auf den seither zuriickgelegten Weg, der beide Volker in
die euro-atlantische Gemeinschaft gefiihrt hat.

Als Erstes hatten die Historiker das Wort, um uns tiber die mannigfachen
Bemiihungen zu informieren, die Diskussion tiber die Vergangenheit in
einen gesamteuropdischen Rahmen zu stellen. Zeitzeugen sprachen tiber
die Gemeinsamkeiten und Unterschiede in der ja fiir ganz Europa prigen-
den Auseinandersetzung mit den Totalitarismen des 20. Jahrhunderts. Im
letzten Teil stellten sich eine Reihe von Institutionen und Organisationen
aus dem Bereich der Zivilgesellschaft vor, die mit ihren Projekten das
gegenseitige Verstindnis und Zusammenwirken auf der nichtstaatlichen
Ebene fordern und damit der Partnerschaft in der Europdischen Union
erst die innergesellschaftliche Substanz verschaffen.

Im Namen des Beirates danken die beiden Vorsitzenden der Deutschen
Gesellschaft fiir Auswirtige Politik fiir die erfolgreiche Ausrichtung der
Jahreskonferenz und dem Auswirtigen Amt und der Robert Bosch Stiftung
fiir ihre Gastfreundschaft wihrend der einzelnen Abschnitte der Konfe-
renz. Unser Dank gilt ferner dem Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds,
der, wie schon frither, auch in diesem Jahr die Finanzierung der Konferenz
ubernommen hatte.

Dr. Barbara Képplova und Dr. Michael Libal

Jahreskonferenz
11 26./27. November 2005 in Berlin
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Er6ffnungsrede von Dr. Frank-Walter Steinmeier,
Bundesminister des Auswartigen der Bundesrepublik Deutschland

Sehr geehrter Herr Kollege, Exzellenzen, meine Damen und Herren!

Mein Kollege Cyril Svoboda und ich hatten soeben ein gutes Auftakt- und
Kennenlerngesprach, so dass ich fast wieder optimistisch bin beztiglich
der europiischen Fragen, die anstehen.

Ich begriifie Sie alle sehr herzlich zur Jahreskonferenz des Deutsch-Tsche-
chischen Gesprichsforums!

Ich ahnte nicht, dass die Eroffnung dieser Konferenz zu meinen ersten
Amtshandlungen als AuSenminister gehoren wird, finde es aber ein sehr
gutes Vorzeichen fiir die weitere Gestaltung unserer Beziechungen. Denn
die Pflege des guten Verhiltnisses zwischen Deutschen und Tschechen
liegt mir sehr am Herzen.

Wir haben - das wissen Sie besser als ich - in den vergangenen Jahren gro-
3e Fortschritte erzielt. Zwischen unseren Volkern sind Nihe und Vertraut-
heit gewachsen, und dieses Forum hat - wie der deutsch-tschechische
Zukunftsfonds insgesamt - hierbei eine wichtige Rolle gespielt, Diskussio-
nen angestofden und vertieft und neue Wege aufgezeigt.

Sie haben diese Konferenz heute unter das Motto gestellt »Deutsche und
Tschechen im Jahr 2005« Dabei wollen Sie der Frage nachgehen, was 60
Jahre Frieden und Integration in Europa fiir unser beiderseitiges Verhaltnis
bedeuten.

Gestatten Sie mir vielleicht zur Einleitung einen Hinweis: Ich mochte
gerade diese beiden Fragen, Frieden und Integration in Europa, zum Anlass
nehmen, Peter Glotz’ zu gedenken, der in diesem Sommer verstorben ist.
Ich glaube, in Threr aller Namen darf ich sagen, dass sein Wirken fiir die
Freundschaft von Deutschen und Tschechen, fiir die Entwicklung des bei-
derseitigen Verhaltnisses, fiir die gemeinsame Zukunft unserer Staaten und
ihrer Burgerinnen und Biirger in einem gemeinsamen Europa unvergessen
bleibt.

Auch dank seines Beitrages konnen wir feststellen: Die Beziehungen
zwischen Deutschen und Tschechen haben sich positiv entwickelt. Daran
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erinnern wir uns gerade in diesen Tagen wieder. Ziemlich genau vor 16
Jahren begann in Prag die »Samtene Revolutiong, die Thnen den Weg zu
Freiheit, sozialer Marktwirtschaft und nationaler Selbstbestimmung eroff-
net hat.

Und gerade wir Deutschen haben ja eine besonders lebhafte und dankba-
re Erinnerung an jene Tage im Spatherbst 1989, als Deutsche in der dama-
ligen DDR, als Tschechen, Slowaken, Polen und Ungarn, als Sie den friedli-
chen Systemwechsel herbeifiihrten. Die Mauer, die durch unser Land und
durch ganz Europa gezogen war, hat in diesen Tagen ihren entscheidenden
Riss bekommen.

Die Wiedervereinigung Deutschlands, die Vereinigung des europdischen

Kontinents sind, das wollen wir gerade bei der heutigen Gelegenheit nicht
vergessen, in erster Linie dem Mut und der Entschlossenheit der Biirgerin-
nen und Biirger unserer Linder und unserer Nachbarlinder zu verdanken.

Auch wenn wir in unseren beiderseitigen Beziehungen in den letzten
Jahrzehnten grof3e Erfolge aufweisen konnen, ist uns allen in diesem Saal
sehr bewusst, welchen Belastungen das deutsch-tschechische Verhiltnis
im 20.Jahrhundert ausgesetzt war.

Und wir wissen, dass wir nur dann wirklich nach vorne schauen konnen,
wenn wir diese Vergangenheit nicht verdringen. Wir miissen diese Ge-
schichte kennen, gerade auch die dunklen Seiten, und sie ohne Vorbehalte
betrachten.

Und wir wissen um die Leiden der Volker Europas im Ersten und Zweiten
Weltkrieg, um die Griuelherrschaft des Naziregimes auch in der heutigen
Tschechischen Republik.

Und wir begreifen die verbrecherische Gewaltpolitik des nationalsozialis-
tischen Deutschlands gegeniiber dem tschechischen Volk als Ursache allen
spateren Ungliicks durch Flucht und Vertreibung, unter dem die Deut-
schen gelitten haben und teilweise bis heute leiden.

Gerade im Bewusstsein um diese schwierige Vergangenheit und im Ver-

trauen auf unsere gemeinsame Zukunft im bilateralen Verhiltnis und in
Europa haben wir 1997 die Deutsch-Tschechische Erklirung verfasst, den
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Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds auf den Weg gebracht und diesem
Gesprachsforum damit eine Grundlage gegeben.

Darauf wollen wir weiter aufbauen.

Die Bundesregierung ist Schirmherrin des Deutsch-Tschechischen Ge-
spriachsforums und Sie sehen, die Bundesregierung misst seiner Arbeit
hohe Bedeutung bei. Wir sehen das Forum als wichtigen Forderer des
deutsch-tschechischen Dialoges - eines Dialoges, der, wie es in der Er-
klirung zum Ausdruck gebracht wurde, unter »Beteiligung aller an einer
engen und guten deutsch-tschechischen Partnerschaft interessierten Krei-
se« geflihrt werden muss. Ich finde, schon heute ist mehr als das erreicht:
Dieser Dialog findet kontinuierlich und vor allem auf allen gesellschaft-
lichen Ebenen statt. Die Beteiligung an diesem Forum bringt gerade dies
zum Ausdruck.

Der deutsch-tschechische Dialog - das ist zum Beispiel die mutige Geste
der Prager Regierung gegentuiber denjenigen Deutschen, die als Burger
der Tschechoslowakei Widerstand gegen das Nazi-Regime geleistet haben
oder Opfer der nationalsozialistischen Terrorherrschaft geworden sind.
Das sind auch das Collegium Bohemicum in Aussig, das erste deutsch-
tschechische Gymnasium in Pirna, das eben zu Ende gegangene deutsch-
sprachige Theaterfestival in Prag sowie die »Tschechische Bibliothek« im
Programm eines grofen deutschen Buchverlages.

So sage ich: Das Deutsch-Tschechische Gesprichsforum entwickelt sich zu
einem Ort der offenen, konstruktiven und zukunftsgerichteten Kommuni-
kation zwischen unseren beiden Lindern - und liefert damit einen ganz
eigenen Beitrag fiir das Zusammenwachsen unserer beider Gesellschaften
in der Europdischen Union.

Ich sagte es zu Anfang: Erst vor wenigen Tagen hat die neue Bundesregie-
rung ihre Amtsgeschifte aufgenommen. Ich selbst habe es oft genug ge-
sagt: In der Auenpolitik bedeutet dies trotz Regierungswechsel in erster
Linie Kontinuitit. Deutschland ist und bleibt ein verlisslicher Partner, und
dies gilt auch und insbesondere fiir die bilateralen Beziehungen zur Tsche-
chischen Republik.

Wir haben im Koalitionsvertrag miteinander vereinbart, besonders der
Zusammenarbeit mit unseren Nachbarn und den neuen Mitgliedstaaten

14



der Europdischen Union eine neue Qualitit, eine neue Intensitit zu ge-
ben. Und ich finde, wie auch im heutigen Gesprich wieder zum Ausdruck
gekommen ist, dass die deutsch-tschechischen Beziehungen hierbei bei-
spielhaft sein konnen. Und dass wir diesen Status heute hier so feststellen
konnen, daran haben Sie einen grof3en Anteil.

Sie haben fiir Ihre Konferenz im Jahr 2005 ein Thema gewihlt, in dem die
Erinnerung ebenso aufscheint wie die gemeinsame Gegenwart und ge-
meinsame Zukunft in der Europdischen Union. Ich finde, der Blick zurtick
ist notwendig. Er verstellt nicht den Blick in die Zukunft, sondern macht
aus meiner Sicht eine vertrauensvolle Zusammenarbeit erst moglich. Dass
das Vertrauen in ein friedliches und freundschaftliches Miteinander von
Deutschen und Tschechen im geeinten Europa heute so stark ist, das ist
auch Ihr Verdienst. Und hieran weiter zu arbeiten ist eine lohnende Aufga-
be.

Und deshalb sage ich IThnen:Auch aus dem Interesse der Bundesregierung

wiinsche ich Thnen und uns allen fruchtbare Diskussionen wihrend dieser
Jahreskonferenz und freue mich auf Ihre Ergebnisse.
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Er6ffnungsrede von Cyril Svoboda,
AuBenminister der Tschechischen Republik

Sehr geehrte Damen und Herren,

anlisslich der Eroffnung der inzwischen achten Jahreskonferenz des
Deutsch-Tschechischen Gesprichsforums mochte ich einen Moment des
deutsch-tschechischen Zusammenlebens ins Gedichtnis rufen. Es ist die
Situation, als die Deutschen BoOhmen verlassen haben, wie sie der Schrift-
steller und Romanist Vaclav Cerny in seinem Buch »Die Trinen der bohmi-
schen Krone« schildert. Ein solcher Abschied von der Heimat spielte sich
in zwei Kirchen ab - in der Kirche in Orlické Zaho#i und in Neratov. Eine
Reihe von Jahren ist vergangen und diese Kirchen stehen immer noch, ob-
wohl eine davon durch eine sowjetische Bombe beschidigt worden war.
Vor etwa zwei Jahren habe ich auch in diesen Kirchen fiir den Beitritt zur
Europiischen Union geworben. Nachdem ich wiederholt gesagt hatte, dass
wir gemeinsam in die Europdische Union gehen sollten, kam ein kleines
Roma-Midchen zu mir und sagte: »Also gut, ich gehe mit dir.« Darauf konn-
te ich ihr nur mit dem kleinen Hinweis antworten, dass wir nicht wirklich
irgendwo hingehen miissen, um in die Europiische Union zu gelangen.
Dafiir reiche es auch hier zu bleiben und einen gemeinsamen Raum zu
schaffen, und zwar einen europiischen Raum, weil unser wirklicher Weg
in die Union darin besteht, dass wir sie alle gemeinsam formen.

Die Titigkeit des Deutsch-Tschechischen Gesprichsforums, die Tatigkeit
Ihrer aller daran Beteiligten ist einer von den Beitrigen zur Schaffung
dieses gemeinsamen europdischen Raumes. Ohne Riicksicht darauf, ob wir
bleiben oder uns auf einen Weg begeben, die Deutsch-Tschechische Erkla-
rung, welche uns diese Wahrnehmung der deutsch-tschechischen Bezie-
hungen vor dem Hintergrund der europiischen Integration nihergebracht
hat, ist eine auf3erordentliche Leistung der deutschen und tschechischen
Diplomatie. Je ofter ich den Text lese, desto mehr schitze ich ihn. Unter
anderem auch deswegen, dass es sich nicht um einen Vertrag handelt,
sondern um einen freiheitlich deklarierten Willen. Deshalb kann sie nicht
noch einmal verhandelt, irgendwie geindert oder sogar relativiert wer-
den. Das, was in der Erklirung steht, kann nur angenommen werden. Es
handelt sich dabei um einen ausgewogenen Text, in dem das beiderseitige
Bedauern tiber die in der Vergangenheit an den Mitbiirgern des einen oder
des anderen Landes begangenen Taten bekundet wird. Ich bin froh, dass
dieser Ausdruck des Bedauerns beiderseitig ist, und ich wire froh, wenn
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die AuBerung dieses Bedauerns auch zu einer gewissen Verpflichtung
sowohl in unserer Diskussion liber die Vergangenheit als fiir die Zukunft
werden wirde. Zu dieser Diskussion braucht es Mut. Mut, sowohl in die
Vergangenheit zu schauen, als auch in die Zukunft, damit wir eines Tages
auch diesem kleinen Roma-Midchen bestitigen konnen, dass das, was wir
schaffen, wirklich ein gemeinsamer europidischer Raum ist.

Vor kurzem war ich zu Besuch beim syrischen Prisidenten Assad. Vor die-
sem Besuch sagte mir jemand, dass seine Frau einen Skoda Superb fihrt.
Dies liefd mich nicht locker und ich habe ihn gefragt, ob er weif3, dass sei-
ne Frau einen Skoda Superb fihrt. Der Prisident antwortete mir, dass nicht
nur sie, sondern auch er damit fahre. Da habe ich ihn gefragt, ob er weif3,
wo dieses Auto hergestellt wird. In Europa? Aber wo in Europa, wollte ich
wissen. Und er wusste das nicht. Da habe ich ihn informiert, dass dies in
der Tschechischen Republik geschihe. Ich weifd nicht, ob es ein grof3er
Erfolg ist, dass in manchen Lindern die Tschechische Republik mit Europa
oder irgendwo in Europa gleichgesetzt wird. Auf der anderen Seite sollte
das fiir uns eine grofe Herausforderung sein, unsere Tatigkeit in Europa
und in der Europiischen Union so auszuweiten, dass der Dialog und unser
Streben unter Bewahrung der eigenen Identitit im hochsten Maf3e europi-
isch ist. Dazu mochte ich auch das Deutsch-Tschechische Gesprichsforum
in seiner weiteren Tatigkeit ermutigen.

Danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
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Panel I:
Die europaische Dimension der deutsch-tschechischen
Geschichte

Zusammenfassung der Podiumsdiskussion

Vertreter der Deutsch-Tschechischen Historikerkommission:
Prof. Dr. Jifi PeSek (Institut fUr Internationale Studien, Karls-Universitat Prag/Praha)
Prof. Dr. Michaela Marek (Institut fur Kunstgeschichte, Universitat Leipzig)

Vertreter der Gemeinsamen Deutsch-Tschechischen Historikerkommission:

Prof. Dr. Manfred Alexander (Seminar fur Osteuropéische Geschichte,

Universitat zu Kaln)

Prof. Dr. Zdenék Benes (Institut fir bdhmische Geschichte, Karls-Universitat Prag/Praha)

Moderation: Prof. Dr. Etienne Francois (Professor fur Geschichte
am Frankreich-Zentrum der TU-Berlin)

Das erste Panel der Jahreskonferenz war der historisch-analytischen Be-
trachtung der deutsch-tschechischen Zeitgeschichte seit 1945 gewidmet.
Dabei sollten vor allem Erkenntnisse der Deutsch-Tschechischen Histori-
kerkommission und der Gemeinsamen Schulbuchkommission berticksich-
tigt und ausgewertet werden. Ziel war, die Erinnerungskulturen von Deut-
schen und Tschechen zu untersuchen und zu vergleichen und auf dieser
Grundlage den Wandel der deutsch-tschechischen Geschichtsaufarbeitung
und Geschichtsbetrachtung zu analysieren. Dabei sollte auch hinterfragt
werden, inwieweit die deutschen und die tschechischen Erinnerungen
Perspektiven fiir eine gemeinsame Erinnerung bieten. Der Moderator des
Panels, Prof. Dr. Etienne Francois, bemerkte dazu, dass am Anfang dieses
Diskurses die Frage nach der Verflechtung der europiischen Geschichte
stehen muss. Erst davon ausgehend kann seiner Ansicht nach die Entwick-
lung eines gemeinsamen Gedichtnisses untersucht werden.

Der tschechische Vorsitzende der Deutsch-Tschechischen Historiker-
kommission, Prof. Dr. Jifi PeSek, und Frau Prof. Dr. Michaela Marek als
Vertreterin der deutschen Sektion fassten in ihren Beitrigen zunichst die
letzten Jahrzehnte der deutsch-tschechischen Beziehungen aus Sicht der
Historikerkommission zusammen. Die zentrale Aufgabe der Kommissi-

on ist die Forschung, Diskussion und Reflexion. Dabei hat das bilaterale
Gremium »die ganze Geschichte« im Blick und bemiiht sich um eine breite
und vielschichtige Kontextualisierung. Die nationalen Spannungen in der
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Tschechoslowakei der Zwischenkriegszeit beispielsweise werden dem-
entsprechend in die Zusammenhinge der internationalen Beziechungen
eingeordnet und in den Kontext der damaligen Minderheitenpolitik u.a.
des Volkerbundes gesetzt. Die auf3enpolitischen Beziehungen zwischen
der Bundesrepublik Deutschland, der DDR und der CSSR wiederum wer-
den im Zusammenhang des Kalten Krieges und der jeweiligen Biindnispo-
litik betrachtet. In letzter Zeit sind in der Arbeit der Kommission Themen
aus den Bereichen der Religions-, Wirtschafts- und Kulturgeschichte (z.B.
deutsch-tschechische Kontakte in der Hoch- und Trivialkultur) verstiarkt
in den Vordergrund getreten. In Kiirze wird eine Publikation der Kommis-
sion uiber Mythen als wertekonstituierende Deutungsmuster der nationa-
len Geschichte erscheinen. Man kann feststellen, so die Referenten, dass
die gemeinsame Erinnerung von Deutschen und Tschechen tiber einen
langen Zeitraum hinweg stark asymmetrisch war. Noch Jahrzehnte nach
dem Zweiten Weltkrieg hat man nicht von einem deutsch-tschechischen
Zusammenleben sprechen konnen - es war nahezu nicht vorhanden.

Die gegenseitige Wahrnehmung war und ist immer noch stark ungleich-
gewichtig. In der Bundesrepublik wird der Tschechischen Republik bis
heute nur punktuelle Aufmerksamkeit gewidmet; in den tschechischen
Medien dagegen ist die Bundesrepublik fast tiglich prisent. Frither stand
dabei jedoch vor allem die Berichterstattung tiber Aktivititen der Sude-
tendeutschen Landsmannschaft im Vordergrund, und der Pluralitiat der
Meinungsbildung in der Bundesrepublik Deutschland, so die Referenten,
ist vor der Wende nicht hinreichend Beachtung geschenkt worden. Zwar
wird man sich dieser Asymmetrie und der tatsichlichen gegenseitigen
Verflechtung nun immer mehr bewusst, doch die Abgrenzung voneinander
ist nach Meinung von Frau Prof. Marek noch immer die Regel. Prof. Dr. Jifi
Pesek machte deutlich, dass sich die gemeinsame Historikerkommission
in der ersten Zeit darauf konzentriert hat, den Weg in die Katastrophe des
Zweiten Weltkriegs, dessen Verlauf und die Folgen zu thematisieren. Erst
in den letzten 15 Jahren hat man sich auch politisch weniger belasteten
Themen zugewendet, wie z.B. mit der Ausstellung »Kultur als Instrument,
Kultur als Opponent der Politik« deutlich wurde, die 2004/2005 in Prag/
Praha und Hamburg zu sehen war.

Laut Prof. Dr. Zdené€k Benes ist die deutsch-tschechische Geschichte durch
ein zentrales Problem gekennzeichnet: Das »Deutsche« ist in der Tsche-
choslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg einfach abhanden gekommen.
In den vergangenen 15 Jahren, d.h. nach dem Sturz des kommunistischen
Regimes, war es erst einmal notig, einen wesentlichen Schritt zu wagen
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und die Deutschen in die tschechische Geschichte zuriickzuholen. Zur
Entspannung dieser Situation tragt auch der Beitritt der Tschechischen
Republik zur Europiischen Union bei, was nicht zuletzt mit der grof3en
Unterstutzung des deutschen Nachbarn geschah. Die Bedeutung dieser
politisch wie kulturell reichhaltigen Nachbarschaft sollte sich dementspre-
chend auch in den Themen widerspiegeln, die im Rahmen der Kommissi-
onsarbeit behandelt werden. Dabei ist aber der Gefahr vorzubeugen, die
deutsch-tschechischen Problemfelder auf eine auRereuropiische Ebene
auszulagern. Die zunehmend globalen Strukturen fithren schon heute
dazu, dass sich das Interesse nicht so sehr auf das nachbarschaftliche
Erkennen und das Verstindnis der »Anderenc« richtet, sondern direkt global
ausrichtet. Um dem entgegenzuwirken, so betonten die Referenten, miis-
sen die Jugendarbeit verstiarkt und wissenschaftliche Projekte der jungen
Forschergeneration unterstiitzt werden. Der demnichst anstehende Gene-
rationenwechsel sollte auf dem aufbauen, was bereits erreicht wurde. Die
Deutsch-Tschechische Erklirung aus dem Jahr 1997 ist dafiir nach Mei-
nung von Prof. Dr. Jifi PeSek eine stabile Grundlage, da sie nicht novelliert
werden kann.

Prof. Dr. Etienne Francois bemerkte hierzu, dass die Entwicklung der
Themen von eher politischen oder sozialen Fragestellungen zu kultu-
rellen Aspekten durchaus wissenschaftsinternen Dynamiken entspricht.
Dieser beriihmte cultural turn ist auf verinderte Rahmenbedingungen
zurickzufiihren. Der sich wandelnde Kontext fiihrt demnach dazu, dass
neue bzw. andere Fragen an die Vergangenheit gestellt werden - da unsere
Fragen immer Fragen der Gegenwart an die Vergangenheit sind. In einem
cher spannungsreichen Verhaltnis schenkt man kulturellen Aspekten

der gegenseitigen Verflechtung, der Verschrinkung oder des Austausches
weniger Beachtung. Man kann laut Prof. Dr. Etienne Francois dann aber
beobachten, wie eine gewisse Normalisierung der Verhiltnisse, ein besse-
res Sich-Kennenlernen dazu fiihrt, dass Fragen des Zusammenlebens, des
Austauschs und der gegenseitigen Beeinflussung einen immer grofderen
Stellenwert gewinnen. Wenn dies nun auch im deutsch-tschechischen Ver-
hiltnis geschieht, ist das nach Prof. Dr. Etienne Francois ein gutes Zeichen
und eine erfreuliche Beobachtung!

Prof. Dr. Manfred Alexander betonte, dass eine gemeinsame Erinnerung
von Deutschen und Tschechen fiir die letzten 120 Jahre nur schwer aus-
zumachen ist, da beide Seiten gegensitzliche Erfahrungen gemacht haben.
Das betrifft sowohl die Nationalbewegungen im 19. Jahrhundert als auch
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die Erfahrungen in den Nationalstaaten nach dem Ersten Weltkrieg - eine
Periode, die fiir die tschechische Seite mit dem Miinchner Abkommen
1938 endet. Insbesondere gilt dies fiir die Zeit des Zweiten Weltkrieges
mit der Besatzung und Ausbeutung des Protektorates sowie fiir die Nach-
kriegszeit und die Spaltung Europas im Kalten Krieg, d.h. die Erfahrungen
mit einem geteilten Deutschland und sowjetischer Vorherrschaft. Im Schat-
ten des sich zuspitzenden Konfliktes zwischen den Nationalititen, der am
Ende des Krieges in die Vertreibung des deutschsprachigen Bevolkerungs-
teils miindete, gab es zwar durchaus auch positive Erinnerungen. Zunichst
wurden die zwischenstaatlichen Beziehungen nach dem Ende des Ersten
Weltkrieges jedoch von der Teilung Europas in Sieger und Besiegte und
bald danach vom Aufstieg des nationalsozialistischen Deutschlands, das
seine Aggression gegen die Ostlichen Nachbarn langfristig vorbereitete,
bestimmt. Im Umgang mit dem »Deutschen« fallen in Tschechien tiberdies
drei verschiedene Ebenen zusammen und verwischen das Problem der
deutsch-tschechischen Beziehungen.Vielfach ist nach Prof. Dr. Manfred
Alexander fiir die Zeit bis 1945 festzustellen, dass eher das »sudeten-
deutsch« oder »deutschbohmisch«tschechische Verhiltnis im Zentrum
der Wahrnehmung steht. Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges wurde
der Begriff »deutsch« zunichst auf die Bewohner der deutschen Staaten
bezogen und fiel dann spiter mit den Einwohnern des wiedervereinigten
Deutschland zusammen. Einen gemeinsamen Weg gibt es nach Ansicht von
Prof. Dr.Alexander im Grunde erst seit 1989. Die europdische Dimension
bzw. die gemeinsamen europidischen Bezugspunkte und Normen in der
deutsch-tschechischen Geschichte werden erst in jiingster Zeit bewusst
thematisiert. Eine Tagung zu den deutsch-tschechischen Wirtschaftsbe-
ziehungen in der Zwischenkriegszeit, so berichtete Frau Prof. Dr. Marek,
brachte beispielsweise das erstaunliche Ergebnis, dass die vermeintlich
alles beherrschenden nationalen Interessen auf diesem Gebiet zunichst
kaum eine Rolle spielten.

Prof. Dr. Manfred Alexander bejahte die Frage nach der Existenz einer
europdischen Dimension der deutsch-tschechischen Geschichte. Die Ge-
schichte der bohmischen Liander ist seiner Ansicht nach europiische Ge-
schichte, weil sich in den Problemen dieses relativ kleinen europaischen
Zentrallandes genau das widerspiegelt, was als europaische Geschichte
bezeichnet werden kann. Und zwar in seiner positiven Deutung wie in
seiner Zuspitzung der negativen Erfahrungen. Die Geschichte der Habs-
burgermonarchie, die als »Deckel« der bohmischen Linder bis zum Ende
des Ersten Weltkrieges bezeichnet werden kann, ist seiner Meinung nach
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Geschichte Europas, nicht nur Geschichte Mitteleuropas. Der Nationalstaat
hat sich, so fiihrte er aus, in seiner nationalistischen Variante gegen die
europdische Dimension profiliert - er sei damit aber auch zutiefst europa-
isch geprigt und in seiner Ubersteigerung in diesem Prozess europiischer
Entwicklung hoffentlich tiberwunden worden.

Die Vorsitzenden der gemeinsamen Schulbuchkommission, Prof. Dr. Man-
fred Alexander und Prof. Dr. Zdenék Benes$, nahmen weiter Stellung zu

der Frage, wie sich die deutsch-tschechische Geschichtsaufarbeitung im
Schulbuch und im wissenschaftlichen Bewusstsein gestaltet. Einleitend
wurde nochmals darauf hingewiesen, dass sich die deutsch-tschechische
Schulbuchkommission weniger mit Fragen der Forschung als mit Fragen
der Vermittlung von Forschungsergebnissen beschiftigt. Damit erreicht

sie ein grof3es Publikum und stellt somit einen wichtigen Multiplikator
dar. Die Kommission arbeitet zwar erst seit wenigen Jahren als institutio-
nalisiertes Organ, ihre Vorgeschichte reicht aber zurtiick bis in die zweite
Hilfte der 1960er Jahre, als sich deutsche und tschechische Wissenschaft-
ler erstmals tiber Geschichtsbiicher fiir den Schulunterricht austauschten.
Zu diesem Zeitpunkt waren die Deutschen in der Geschichte Tschechiens
bereits nicht mehr existent. Heute wird der ehemaligen Minderheit in al-
len Schulbiichern die gebiihrende Aufmerksamkeit gewidmet. In Tschechi-
en gibt es zur Zeit ca. 150 Geschichtslehrbiicher. Es verstehe sich, dass die
Geschichte der deutschen Staaten im tschechischen Geschichtsunterricht,
bedingt durch die engen Beziehungen zu den deutschen Lindern seit dem
10. Jahrhundert und die direkte Nachbarschaft, eine grof3e Rolle spielt. Der
deutsche Schiiler hingegen bekommt nur sehr selektive Informationen.
Die historische Sachlichkeit hat in den 1990er Jahren sehr zugenommen,
es ist aber zu keiner Gesamtschau des Nachbarn gekommen. Prof. Dr.
Zden&k Benes berichtete, dass zur Zeit eine deutsch-tschechische Mono-
graphie Uber das Bild der Tschechen und der Deutschen in den Schulbu-
chern beider Linder vorbereitet wird, und er forderte, dass zumindest in
den zwei Nachbar-Bundeslindern, also in Sachsen und in Bayern, mehr
Informationen tiber Tschechien vermittelt werden sollten. Mit Tagungen
zu neuralgischen Punkten der gemeinsamen Geschichte leistet die Histori-
kerkommission einen wichtigen Beitrag zur Geschichtsaufarbeitung. Dabei
soll jedoch nicht nur die Auseinandersetzung mit Konflikten im Mittel-
punkt stehen.Auch auf die positiven Seiten der gemeinsamen Vergangen-
heit soll verwiesen werden. Dabei ist es nicht das Ziel, so betonte Frau
Prof. Dr. Michaela Marek, ein gemeinsames Geschichtsbild zu zeichnen.
Vielmehr sollen die Geschichtsbilder kompatibel werden. In diesem Sinne
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erscheinen jahrliche Tagungsbiande zum deutsch-tschechischen Verhiltnis,
werden Vorlesungen und Vortrige gehalten sowie internationale For-
schungsprojekte durchgefiihrt. Das jingste Projekt ist eine Quellenedition
zum Verlauf der Vertreibungen. Die Historikerkommission geht davon aus,
dass ein differenzierter Blick den Weg fiir eine sachgerechte Einschitzung
eroffnet. Dabei wird Wert auf eine breit angelegte und vergleichende be-
ziehungsgeschichtliche Perspektive gelegt, die Informationen und Bewer-
tungen bietet, dabei aber Aufrechnungen und Verengungen vermeidet.

Prof. Dr. Manfred Alexander wies darauf hin, dass bei der Untersuchung
von Schulbiichern berticksichtigt werden muss, dass in der Tschechischen
Republik ein Schulbuch fiir das ganze Land eingefiihrt werden kann, wih-
rend in der Bundesrepublik entsprechend der foderalen Verfassung die
einzelnen Bundeslinder unterschiedliche Geschichtslehrbiicher verwen-
den konnen.Auf3erdem besteht seiner Ansicht nach ein Unterschied in der
Wahrnehmung der Traditionen in beiden Lindern. Fir die Tschechen sind
die deutschsprachigen Bohmer und Mihrer Bestandteil ihrer Geschichte;
man kann auf ihren Anteil an der Geschichte des Landes schlicht nicht ver-
zichten. In bundesdeutschen Schulbiichern sind die Tschechen dagegen
eine Randerscheinung, sie werden dort kaum erwihnt.

Nach Meinung von Prof. Dr. Etienne Francois besteht die Hoffnung, dass
die erfolgreiche Zusammenarbeit der Schulbuchkommission dazu fithren
wird, den Schiilern die unterschiedliche Sichtweise der beiden Linder
auf ihre jeweilige Geschichte verstindlich zu machen. Damit kann die
deutsch-tschechische Schulbuchkommission auch Vorbild fiir dhnliche
Gremien sein. Ein deutsch-tschechisches Schulbuch hat aber genau wie
ein deutsch-franzosisches Schulbuch nur Sinn, wenn es in sich eine Selbst-
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iberwindung anstrebt und sich in einen groferen Rahmen einordnen will.
Dabei muss die Unterschiedlichkeit der Unterrichtskulturen in beiden
Lindern berticksichtigt werden. In der Bewertung der Vergangenheit kann
man sich nach Einschitzung von Prof. Dr. Etienne Francois relativ leicht
einig werden, die Frage der Vermittlung hingegen (wie schreibt man den
Text, welche Bilder verwendet man, wie gestaltet man den Unterricht) ist
seiner Meinung nach viel dringender, da es hier noch gravierende Unter-
schiede gibt. Diese darf man nicht herunterspielen, denn sie sind Ausdruck
unterschiedlicher Kulturen.

Prof. Dr. Etienne Francois stellte danach die Frage, was verbessert werden
kann, um die historischen Gemeinsamkeiten von Tschechen und Deut-
schen zu unterstreichen. Prof. Dr.Alexander forderte vor allem eine Ver-
besserung der Information uiber den anderen. Das kann einerseits tiber

die Schulen, andererseits auch tiber die Medien geschehen.Alle, denen an
besseren Beziehungen gelegen ist, miuissen sich seiner Ansicht nach ge-
meinsam darum bemiihen, sei es durch die Forderung von Bildung, Reisen,
Wirtschaft oder Sprachunterricht. In diesem Zusammenhang ist jedoch ein
Ungleichgewicht festzustellen: Zum gebildeten Tschechen gehoren neben
der Kenntnis des Englischen auch rudimentire Kenntnisse des Deutschen.
Tschechischkenntnisse bei Deutschen sind jedoch nicht einfach zu erwar-
ten.Auch eine Europiisierung der deutsch-tschechischen Beziehungen im
Rahmen von Kooperationen im Dreieck Deutschland-Tschechien-Polen
kann hilfreich sein. Diskussionen miissen nach Ansicht von Prof. Dr. Man-
fred Alexander dort gesucht werden, wo gegensitzliche Erfahrungen oder
Vorurteile schlummern.

Fur Prof. Dr. Etienne Francois ist die strukturelle Asymmetrie der deutsch-
tschechischen Beziehungen eine Herausforderung. Vor allem im padago-
gischen Bereich muss nach Modellen des Geschichtsunterrichts gesucht
werden, die beide Dimensionen berticksichtigen und vermeiden, dass die
Uberlast der deutschen Vergangenheit alles unter sich begribt. Dazu gibt
es seiner Ansicht nach zwei Wege: einerseits konne man mit einer starken
regionalen und lokalen Komponente und anhand von Fallstudien arbeiten,
andererseits konne man die asymmetrischen Beziehungen in einem grofie-
ren, europdischen Kontext iiberhohen.

AbschlieSend wurde die Frage behandelt, ob sich ein Wandel in der Dar-

stellung deutsch-tschechischer Themen im Sinne einer europidischen
Dimension abzeichnet. Laut Prof. Dr. Manfred Alexander wird an genau

24



diesem Wandel gerade gearbeitet. Wechselbider in dieser Erfahrung sind
seiner Meinung jedoch moglich, wie das aktuelle Problem im deutsch-pol-
nischen Dialog zeigt. Es bleibt zu hoffen, dass man im deutsch-tschechi-
schen Verhiltnis in der jungen Generation auf eine Diskussionsbereitschaft
und Offenheit stof3t, die durch die Entzerrung der vergangenen 15 Jahre
gepragt ist. In manchen alten Kopfen wird sich seiner Einschitzung nach
auch weiterhin »deutsch« und »sudetendeutsch« mischen, aber man kon-
ne nicht alle Kopfe und das, was in den Kopfen steckt, korrigieren - man
muss sich darauf ausrichten, was in der jungen Generation moglich ist.

Prof. Dr. Etienne Francois schloss eher skeptisch. Seiner Ansicht nach muss
man sich aufgrund der unterschiedlichen Kulturen zwischen Deutschen
und Tschechen die Frage stellen, ob es wirklich ein Ziel sein sollte, eine
gemeinsame Erinnerung in einem europidischen Kontext anzustreben. In
seinen Augen ist eine gemeinsame Erinnerung als leitende Utopie anzu-
sehen, die leiten sollte, ohne zu vergessen, dass man dieses Ziel nie errei-
chen wird. Fiir ihn ist klar, dass Deutsche und Tschechen eine gemeinsame
Geschichte haben, und das sollte verdeutlicht werden. Noch wichtiger ist
jedoch, dass unsere Schiiler und Nachkommen in hoherem Maf3e als wir
eine Aufmerksamkeit dafiir entwickeln, dass es unterschiedliche Gedicht-
niskulturen gibt, dass diese miteinander verbunden sind und dass sie sich
gegenseitig bestimmen. Nach Prof. Dr. Etienne Francois haben wir im
Grunde geteilte Erinnerungskulturen - im doppelten Sinne des Adjektivs:
geteilt insofern, als sie uns weiterhin voneinander trennen, aber auch ge-
teilt im Sinne von miteinander/gemeinsam teilen.
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Information Uber die Publikation zum Rechtsnormenvergleich
Vortrag von Prof. Dr. Manfred Kittel (Institut fir Zeitgeschichte, Minchen-Berlin)

Was ich im Folgenden vorstellen mochte, sind einige inhaltliche Ergebnis-
se des vom deutsch-tschechischen Zukunftsfonds geforderten, kurz vor
dem Abschluss stehenden so genannten Rechtsnormenprojekt. Ziel des
Projekts war es, jenen Teil der vom tschechoslowakischen Staatsprasiden-
ten Edvard Benes im Londoner Exil und dann in Prag bis zum Zusammen-
tritt der provisorischen Nationalversammlung im Oktober 1945 erlasse-
nen Verordnungen, der den juristischen. Hintergrund von Ausbiuirgerung,
Vermogenskonfiskation und Zwangsaussiedlung der Deutschen bildete, in
einen gesamteuropdischen Kontext einzuordnen. Der Bezug des Projekts
zur europaischen Thematik unserer heutigen Tagung ist evident.

Ein Gewinn dieses europaisch vergleichend angelegten Unternehmens ist
es sicher, den Blick fiir Fragen geschirft zu haben, die vorher kaum syste-
matisch untersucht worden sind: Weshalb fanden kollektive Vertreibungen
deutscher Volksgruppen am Ende des Zweiten Weltkrieges nur im Ostli-
chen, sowjetrussisch dominierten (oder zumindest stark beeinflussten)
Teil Europas statt, nicht aber im westlichen? Weshalb sind aus Ostmittel-
europa an die 14 Millionen Deutsche fast geschlossen zwangsausgesie-
delt worden, sofern sie nicht bereits vor der Roten Armee geflohen oder
umgekommen waren, wohingegen die deutschsprachige Bevolkerung
vom dinischen Nordschleswig bis ins italienische Sudtirol in ihrer Heimat
verbleiben konnte? Und weshalb hat es in Westeuropa zwar eine teils sehr
strenge, aber eben individuelle politische Siuberung von den Kollabora-
teuren des NS-Regimes gegeben, in Ostmitteleuropa dagegen eine im Kern
kollektive ethnische Siuberung von den Deutschen?

Es wire abwegig, als Gegenbeispiel etwa auf die Niederlande zu verwei-
sen. Dort lebte eine Kolonie von Reichsdeutschen,Anfang der 1920er
Jahre circa 50 000 Personen, die 1945 zusammen mit allen anderen reichs-
deutschen Besatzungsangehorigen ausnahmslos aus den Niederlanden
ausgewiesen wurden. Doch deutsche Geschiftsleute und Gastarbeiter

im Ausland - von deutschen Soldaten ganz zu schweigen - konnen nun
einmal analytisch nicht auf einer Ebene mit Donauschwaben, Sudetendeut-
schen oder Ostpreuf3en abgehandelt werden, deren Familien seit Jahrhun-
derten in ihrer angestammten Heimat lebten. Und so richtig es leider auch
ist, dass 1945 in dinischen Internierungslagern deutsche Ostvertriebene
zu Tausenden starben, so falsch wire es, daraus abzuleiten, die Dinen seien
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so zu Komplizen einer Politik der ethnischen Siuberung geworden. Der
Vergleichsmaf3stab kann nur sein, wie Kopenhagen mit seiner eigenen
deutschen Minderheit in Nordschleswig umgegangen ist.

Aus Dianemark ist aber kein einziger Angehoriger der deutschen Volksgrup-
pe vertrieben worden. Und zwar obwohl etliche Volksdeutsche vor 1939
»heim ins Reich« wollten und obwohl viele ab 1940 in den Wachkorps der
NS-Besatzungsmacht den sog. »Dienst am deutschen Volk« leisteten. Di-
nische Richter haben dann 1945 gegen ein Viertel der minnlichen deut-
schen Bevolkerung Nordschleswigs Haftstrafen verhiangt, allerdings von
relativ kurzer Dauer. Es gab zwar einen radikalen Vorschlag aus Kreisen
der dinischen Widerstandsbewegung, die deutsche Volksgruppe komplett
auszuweisen. Die Idee hat sich aber bezeichnenderweise politisch nicht
durchsetzen konnen. In Kopenhagen herrschte vielmehr die Rechtsauffas-
sung vor, dinische Staatsbiirger gleich welcher Nationalitit und gleich wel-
cher politischer Belastung diirfe man nicht einfach des Landes verweisen.

Wenn man von Nordschleswig aus auf den sudetendeutsch-tschechischen
Fall blickt, ist sofort zu sehen, wie schwer ein historischer Vergleich im
Einzelnen stets fallen muss. Denn Nordschleswig wurde - anders als das
Sudetenland im Jahre 1938 - von Hitler-Deutschland nie formlich annek-
tiert. Dagegen hat sich die CSR in dem omindsen Ausbiirgerungsdekret von
1945 auf das Miinchner Abkommen berufen konnen; in dessen Rechtsfol-
ge, so die bekannte Argumentation, seien die Sudetendeutschen zu Staats-
angehorigen des Deutschen Reiches geworden.

Dem sudetendeutschen Fall von allen westeuropdischen Fillen am dhn-
lichsten ist in dieser Hinsicht der deutsch-belgische »case« von Eupen-Mal-
medy.Auch dieses Gebiet hatte das Dritte Reich 1940 formlich annektiert.
Die Deutsch-Ostbelgier waren mithin ebenfalls zu Reichsdeutschen ge-
worden. Belgien ging im Juni 1945 mit einem Ausbiirgerungsgesetz auch
ziemlich scharf gegen »aktive Propagandisten« des Dritten Reiches in
Eupen-Malmedy vor. Und dennoch: Briissel entzog lediglich 1300 Personen
die belgische Staatsbuirgerschaft - mit Familien waren dies siebeneinhalb
Prozent der deutschen Volksgruppe. Siebeneinhalb Prozent, und eben
nicht 90 oder 100 Prozent. Obendrein wussten die Briten die Durchfiih-
rung auch nur dieser »kleinen Vertreibung« schlief3lich zu verhindern.

Wir sehen also: Politische Sauberung im Westen Europas, ethnische Siube-
rung im Osten.Weshalb aber war das so? Lag es vor allem an Unterschie-
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den im Verhiltnis von deutscher Volksgruppe und »Gaststaat« zwischen
1918/19 und 1938/39 und an Abweichungen im Charakter der national-
sozialistischen Besatzungspolitik von 1939 bis 1945? Im gesamteuropii-
schen Vergleich zogert man, diese Frage einfach zu bejahen. Verglichen mit
den nationalen Minderheiten in umliegenden Lindern war die Lage der
Sudetendeutschen vor 1938 - auch nach dem gewiss nicht beschonigen-
den Urteil eines Theodor Veiter - relativ gesehen die beste gewesen; und
die folgende nationalsozialistische Besatzung des Landes gilt als »weit-
aus weniger gewalttitig« als die Polens - oder auch Jugoslawiens. In der
Vertreibungspraxis 1945/46 aber waren die Tschechen, wie Norman M.
Naimark restimiert hat, »liberraschenderweise« »um keinen Deut weniger
brutal«. Nun lisst sich dariber streiten, ob dies wirklich so tiberraschend
war bzw. ob Naimarks Bemerkung analytisch weiterfiihrt, nachdem die
NS-Besatzungspolitik in dem zum »Protektorat« herabgestuften Tschechi-
en nicht nur wegen Lidice allemal schrecklich genug war, um das Gefiihl
auszulosen, nur mit knapper Not davon gekommen zu sein. Wenn man in
die Uberlegungen das Beispiel westlicher Staaten wie Frankreich einbe-
zieht, wo das Dritte Reich teilweise Verbrechen veruibt hatte, die denen
im »Protektorat Bohmen und Mihren« dhnelten - man denke nur an Ora-
dour - ,ohne dass nach 1945 etwa die Sympathisanten der elsissischen
Autonomiebewegung der Zwischenkriegszeit kollektiv zwangsausgesie-
delt wurden, dann spricht dies dafiir, in den Dimensionen des NS-Terrors
zumindest nicht den zentralen Erklarungsfaktor fiir die Vertreibungspolitik
zu suchen.

Entscheidender war wohl, dass die historischen Ausgangsbedingungen
und die Grolenordnungen der deutschen Volksgruppen im Osten und
Westen so unterschiedlich lagen. Die alten Nationalitatenkonflikte hat-

ten sich nach den Friedensvertrigen von Versailles und St. Germain 1919
zwar in so gut wie allen Staaten Europas noch einmal erheblich verschirft
- auch im Westen. Nur: Im Osten lag der prozentuale Anteil der deutschen,
aber auch anderer Minderheiten sehr viel hoher als in den westlichen
Lindern. Die Millionen Sudetendeutschen und Ungarn bedeuteten fiir die
gerade kreierte tschechoslowakische Staatsnation eine ganz andere He-
rausforderung als die wenigen Hunderttausend Sudtiroler fiir das grofde
Italien oder die 60 000 Deutsch-Eupener fiir das Konigreich Belgien. Au-
Berdem handelte es sich bei fast allen Ostlichen Staaten um Neu- oder Wie-
dergrundungen, um ungefestigte, oft labile Demokratien. Fiir diese neuen
Staaten waren Minderheitenprobleme auch insofern viel existentieller. In
den lange etablierten westlichen Staaten ging dagegen von den kleinen bis
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winzigen Minorititen nicht einmal potentiell eine Gefahr fiir die Existenz
des Staatswesens selbst aus.

In diesem Zusammenhang ist auch zu sehen, dass es offensichtlich einen
psychologischen Unterschied machte, ob die Deutschen, wie etwa von
den Tschechen, Jahrhunderte lang als eine Nation mit kulturellem Uber-
legenheits- und - daraus abgeleitet - politischem Dominanzanspruch
erfahren wurden, oder ob dies - wie im Verhiltnis der Deutschen zu ihren
westlichen Nachbarn - so nicht der Fall war. Einen Generalschliissel zur
Erklirung des Vertreibungsgeschehens bietet aber auch dieser Zusammen-
hang nicht, weil er sich beispielsweise auf das Verhiltnis zwischen Deut-
schen und Ungarn - wo es schon im 19. Jahrhundert eher einen Assimilie-
rungsdruck in Richtung Magyarentum gab - kaum ubertragen lisst.

Entscheidender war wohl, dass es bei den Anglo-Amerikanern zwar eine
Rhetorik der Kollektivschuld in Bezug auf das deutsche Volk gab, aber
keine Kollektivschuldpraxis. Selbst die strenge US-Besatzungsdirektive JCS
1067 von Ende April 1945 zur »Ausschaltung des Nazismus« hat sich aus-
schlielich gegen die »nicht nur nominellen«, sondern aktiven NSDAP-Par-
teigenossen gerichtet, d.h. also gerade nicht kollektiv gegen das deutsche
Volk. In simtlichen Besatzungszonen zusammen wurden knapp 300 000
Deutsche mit Internierung bestraft - das entsprach etwa einem halben
Prozent der deutschen Gesamtbevolkerung von 60 Millionen. Man kann
auch noch die Massenentnazifizierung nach dem sog. Befreiungsgesetz
von 1946 hinzunehmen; doch selbst dabei ging es prinzipiell um die Fest-
stellung individueller Schuld. Die wirklichen Kollektivschuldpline eines
Henry Morgenthau dagegen verblieben letztlich in den Schubliden westal-
liierter Planungsstibe.

Ganz anders sah die Entwicklung in Ostmitteleuropa aus. Denn die Ver-
treibung der Deutschen bedeutete gleichsam Morgenthau in Kubik. Wer
hitte auch ausgerechnet im Machtbereich Stalins die Traditionen der
Rechtsstaatlichkeit und der ausschliellich individuellen Bestrafung von
Schuldigen hochhalten sollen. Etwa die biirgerlichen Krifte, die jetzt von
Budapest bis Warschau in einem nationalistischen Uberbietungswett-
bewerb mit den Kommunisten standen? Zum historischen Gesamtbild
gehort indes auch, dass Benes als Prisident der Exilregierung in London
zunichst durchaus dafiir plidiert hatte, bei der Zwangsausweisung der
Sudetendeutschen aus der CSR individuelle SchuldKriterien zugrunde zu
legen.Vertreter des britischen Foreign Office waren es, die in internen Ge-
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sprichen (1942) geltend machten, dass die Orientierung an einem schwer
zu objektivierenden Schuldkriterium den Umfang des anzustrebenden
Bevolkerungstransfers beeintrichtigen miisste. Zur Stabilisierung der
Nachkriegstschechoslowakei sei die Aussiedlung nicht nur der Hilfte (wie
Bene$ damals noch meinte), sondern von zwei Dritteln der sudetendeut-
schen Volksgruppe erforderlich.

Die Anglo-Amerikaner akzeptierten, dass im Osten andere Maf3stibe
angelegt wurden als im Westen. Sie taten dies deshalb, weil die Nationa-
litaitenkonflikte in Ostmitteleuropa fur die Vorgeschichte des Zweiten
Weltkriegs eine ungleich grofdere Rolle gespielt hatten als jene im Westen
und weil seit der Konferenz von Lausanne 1923 mit seiner Regelung des
griechisch-tiirkischen »Bevolkerungsaustauschs« die Biichse der Pandora
ohnehin geoffnet war. Sie taten es aber vor allem auch unter dem Ein-
druck des nationalsozialistischen Zivilisationsbruchs, zu dem neben dem
Holocaust massenhafte Vertreibungsverbrechen gehorten. Dennoch war
das Plazet der Westmichte zur »ethnischen Entflechtung« im Osten letzt-
lich ein sehr konditioniertes. Im Fall der Tschechoslowakei dachten, wie
oben erwihnt, nicht einmal die radikalen Planer im Foreign Office an eine
Totalaussiedlung der Deutschen; und auch Niederschlesien, die Heimat
von 3 Millionen Menschen, hatten die Anglo-Amerikaner im Hinblick auf
die Verdauungskapazititen der »polnischen Gans« (Churchill) nicht als
Vertreibungsgebiet vorgesehen. Aus Artikel XIII des Potsdamer Protokolls
vom August 1945 geht zudem schwarz auf weifd hervor, dass die Anglo-
Amerikaner der Vertreibung der Deutschen aus dem Osten zwar prinzipi-
ell zustimmten, allerdings nicht in diesem Tempo und vor allem nicht in
der inhumanen Form, in der die Vertreibung - auch schon vor Potsdam!

- nur zu oft ablief und aus der ein wesentlicher Teil der Grausamkeiten
resultierte.

Die bedingte Zustimmung der Anglo-Amerikaner zur Vertreibung sollte
deshalb nicht zu dem Fehlschluss verleiten, die ethnische Sauberung
stehe auf einer Stufe mit der politischen Sauberung im Westen Europas.
Wer den Westmichten ein hoheres Maf3 an Verantwortung fiir die Vertrei-
bung attestiert, miisste auch erkliren, weshalb in ihrem Machtbereich von
Nordschleswig bis Sudtirol Zwangsaussiedlungen unterblieben. Ethnische
und politische Sauberung waren vielmehr das Produkt zweier sehr unter-
schiedlicher Politikansitze, die im einen Fall eine kollektive,im anderen
eine individuelle Stof3richtung hatten. In den westlichen Demokratien
gab es zwar eine Rhetorik der deutschen Kollektivschuld, aber eben keine
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Kollektivschuldpraxis, die in wesentlichen Elementen mit der ethnischen
Siauberung im Osten vergleichbar gewesen wire. Und schlielich - auch
dies ist zu sehen - fligte sich die Vertreibung der Deutschen ebenso in
die machtstrategischen Erwigungen Sowjetrusslands wie in dessen neu
entflammte »panslawistische Haltung« (Naimark).

Vortrag von Dr. Oldrich Tdma (Direktor des Institutes fUr Zeitgeschichte, Prag)

Sehr geehrte Damen und Herren, meine Vorredner haben von Projekten
und Gremien gesprochen, die noch eine grof3e Zukunft vor sich haben.
Dieses Projekt des Rechtsnormenvergleichs ist bald zu Ende und man
wird eine Publikation herausgeben - von diesem Projekt spreche ich in-
zwischen zum dritten Mal in den letzten Jahren vor diesem Auditorium.

Dabei war die Vorgeschichte des Projektes linger als dessen eigentliche
Geschichte. Bereits im Jahr 1998 gab es erste Gespriache, doch erst 2002
kam es zur Umsetzung. Zehn Autoren aus neun Lindern haben sich daran
beteiligt. Die einzelnen Bausteine des Projekts, also die Dokumente und
die Projektstudien, wurden in neun Sprachen vorgelegt. Es mussten sehr
viele Ubersetzer und Editoren daran arbeiten, es gab zwei Schirmherrn
von unterschiedlichen Institutionen zweier Linder. Das war nicht immer
ganz einfach. Es gab dynamischere und statischere Phasen, aber jetzt ist
alles beisammen. Die Unterlagen sind schon bei den Verlagen und werden
in den nichsten Monaten veroffentlicht. Mit den Kollegen aus Miinchen
haben wir uns zum Schluss drauf geeinigt - obwohl auch diese Einigung
nicht sehr einfach war -, dass die Teilstudien fiir diese einzelnen Linder
nicht der Versuch einer einheitlichen Interpretation oder die Zusam-
menfassung zweier unterschiedlicher Perspektiven sein sollen. Da wir
das unterlassen haben, werde ich diese Auslegung auch hier nicht versu-
chen.Vielleicht konnte ich die Worter paraphrasieren, die Herr Professor
Alexander bereits gesagt hat: »Wir haben alles gemacht, was in unseren
Kriften stand«, und ich denke, das ist nicht wenig. Die Offentlichkeit, das
heifdt die Fachoffentlichkeit, aber auch das breitere Publikum wird das als
nititzlich betrachten. Ich denke, dass die Diskussion im Zusammenhang
mit Fragen der Vertreibung auch weiterhin gefiihrt werden wird. Auf diese
Weise wird es moglich sein, diese gesamte Thematik zu kultivieren. Auch
dank der wichtigen Dokumente und Studien in tschechischer und deut-
scher Sprache.
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Aber auch der historische Zusammenhang und die Ereignisse nach dem
Krieg in den einzelnen europiischen Lindern sind unterschiedlich. Das
betrifft unter anderem die Einordnung in individuelle Schuld und in Kol-
lektivschuld. In den europdischen Rechtsnormen sind beide Sichtweisen
prasent - auch der individuelle Aspekt ist in den tschechoslowakischen
Rechtsnormen priasent. Wir miissen uns aber vor Augen fiihren, dass wir
sehr oft von Dingen sprechen, die man nicht vergleichen kann. Wie sich
aus den Studien ergibt, wurden in Belgien und in Dinemark die deutschen
und danischen Biirger, die der Deutschen Wehrmacht gedient hatten,
individuell strafrechtlich verfolgt. Es handelte sich dabei aber nur um
einige tausend Menschen.Wie hitte solch eine individuelle Strafe im Fall
der Tschechoslowakei aussehen sollen, die eine deutsche Bevolkerung in
einer ganz anderen Groflenordnung aufwies?

Es gibt hier Unterschiede, und diese Unterschiede haben auch ihre Griin-
de. Noch eine Erginzung zu dem, was hier gesagt wurde: In Italien, Belgien
und Dianemark war das Problem der deutschen Minderheit eine gewisse
Belastung, aber es war eine regionale und keine gesamtstaatliche Ange-
legenheit wie zum Beispiel in der Tschechoslowakei oder im Polen der
Nachkriegszeit. Ein weiterer Punkt ist, dass es im Fall von Dinemark und
Belgien kein Problem war, dass die deutsche Minderheit sich als kulturell
uberlegen fiihlte - in der Tschechoslowakei hingegen war es ein Problem.
In Belgien und in Danemark spielte der innerdeutsche Einfluss keine so
grof3e Rolle. In der Diskussion konnen wir gerne auf einige Details zurtick-
kommen. Wir konnen versprechen, dass die deutsche und die tschechi-
sche Publikation 2006 zur Verfiigung stehen wird.
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Diskussion zum Rechtsnormenvergleich

Prof. Dr. Detlef Brandes (Universitatsprofessor am Institut fir Kultur und Geschichte der
Deutschen im &stlichen Europa an der Heinrich-Heine-Universitéat-Disseldorf) zu den
Ausflihrungen von Prof. Dr. Kittel:

Diese Darstellung erschien mir doch sehr einseitig. Die Vorstellung, die
Herr Kittel gegeben hat, dass die Westmichte im Westen allgemein fiir
individuelle Bestrafung gewesen seien und die Vertreibung im Osten nur
zugelassen hitten, stimmt einfach nicht. Die Westmiachte sprachen sich
grundsitzlich fir eine Vertreibung aus. Darunter ist besonders als erste
Grofdimacht Grof$britannien hervorzuheben - die Sowjetunion kam spater.
Ich bin der Meinung, die drei Gro3michte waren sich einig betreffend
der Zwangsaussiedlung im Osten Europas. Herr Kittel hat nicht darauf
verwiesen, dass das aus den alten Gegensitzen in Ostmitteleuropa her-
vorgehe, was er in der Frankfurter Aligemeinen Zeitung aber gemacht hat.
Es hat vor dem 15. September auf der tschechoslowakischen Seite nicht
einen einzigen Vertreibungsplan gegeben. Das hingt mit einer Tatsache
zusammen: die Ablehnung der vier verschiedenen Pline - zum Schluss ein
Bundesland fir die Sudentendeutschen durch die Sudetendeutsche Par-
tei, der Flucht des ganzen Funktionirskorps und der Erklirung »Heim ins
Reich« von Henlein. Das ist der Moment, in dem der Staatsprisident Benes
zum Schluss kommt: es geht einfach nicht innerstaatlich. Zumal fiir die
sich zum Nationalsozialismus bekennende Sudetendeutsche Partei bei den
Kommunalwahlen etwa 90 % gestimmt haben.

Dr. Antje Volimer (ehem. Vizeprasidentin des Deutschen Bundestages) zu den
Ausfuhrungen von Prof. Dr. Kittel:

Ich denke, dass Ihre Ausfithrungen korrekturbediirftig sind. Wenn ich

Thre Begriindung richtig verstanden habe, dann sagten Sie, dass der Un-
terschied der Vertreibungsproblematik im Westen und im Osten der war,
dass im Westen die deutsche Bevolkerung viel kleiner war und es sich um
gefestigte Demokratien handelte. Deswegen kam man auf die Individual-
schuld, wihrend im Osten die Zahlen viel hoher waren und es sich nicht
um gefestigte Demokratien gehandelt hat und man deswegen der Kollek-
tivschuldthese zuneigte. Ich hitte ebenso wie der Herr Vorsitzende auf das
Beispiel Elsass-Lothringen verwiesen. Ich mochte auf zwei wichtige ergin-
zende Momente hinweisen. Das eine betrifft die Frage, was geschehen soll,
wenn eine frithere Minderheit zur Mehrheit wird und eine frithere Mehr-
heit zur Minderheit. In den Umgang gehen dann natiirlich frither gesche-
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henes Unrecht und frithere Dominanzen mit ein. Die Tschechen waren in
der Habsburg-Monarchie eine sozial wenig geachtete Gruppe und wurden
dann zur dominierenden Gruppe. Umgekehrt waren die Deutschbohmen
die dominierende, kulturell sich tiberlegen fiihlende Nation und hatten
von daher grof3e Schwierigkeiten, nicht mehr an erster Stelle zu stehen.
Das muisste auf jeden Fall berticksichtigt werden. Dazu haben Sie gar
nicht darauf hingewiesen, dass die Vertreibung auf eine andere, grofdere
Vertreibung reagiert hat - die Vernichtung der Juden durch die Natio-
nalsozialisten war eigentlich eine radikalisierte Vertreibung. So hat sie
auch angefangen: als radikale Vertreibung und Umsiedlung, welche dann
in der Vernichtung eskalierte. Diese fand in den Ostlichen Gebieten statt.
So haben diejenigen, die spater mit Vertreibung reagiert haben, auf reale
Erfahrungen und Beobachtungen zuriickgegriffen und auf Rachebeduirf-
nisse reagiert. Das sollte man nicht auf3en vor lassen: dass die Konzentrati-
onslager eben im Osten waren und nicht im Westen und die Menschen im
Osten reale Beobachtungen gemacht haben. Das sollte man nicht auf3en
vor lassen, da man sonst zu einer - tendenziell falschen - demokratischen
Uberlegenheitstheorie kime.

Christian Schmidt (MdB, CDU/CSU-Fraktion, Parlamentarischer Staatssekretér beim
Bundesminister der Verteidigung):

Dieses Projekt kam urspriinglich zustande unter dem Vorsitz des Ge-
spriachsforums von Pavel Tigrid und Gunther Verheugen und war auf zwolf
Monate angesetzt - aus denen nun viel mehr geworden sind. Eine Gesamt-
bewertung der historischen Hintergriinde der Vertreibung entzieht sich
meiner Kenntnis - jedoch stellt sich die grundsitzliche Frage, ob die Legi-
timitit der Vertreibung oder des Odsun in damalige Rechtsnormen fassbar
ist? Die volkerrechtliche Frage, was in Potsdam vereinbart worden ist,
spielt natuirlich auch eine Rolle. Der Streitpunkt, ob es damals Ansitze gab,
oder immer noch gibt, die jenseits der Konvention der Vertreibung wa-
ren, sollte auch auf dem Gebiet des Rechtsvergleichs einen Niederschlag
finden. Gab es eine historische Denkweise, die besagt: das ist eine legitime
Reaktion auf vorhergegangenes Verschulden? Ist dies dariiber hinaus die
Akzeptanz von Bevolkerungsverschiebung oder nicht? Haben Rechtsnor-
men funktional eine Rolle gespielt oder gab es etwas jenseits des Positivis-
tischen, was eine Grundlage dargestellt hitte?
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Prof. Dr. Kittel:

Einiges in diesen Fragen ist der perspektivischen Verkiirzung geschuldet,
einiges wurde ich auch anders akzentuieren und dann festhalten wollen.
Frau Vollmer hat zu Recht darauf hingewiesen, dass man bei der Vertrei-
bungsgeschichte von 1945 in Ostmitteleuropa auch die Vertreibungsge-
schichte in den Jahren zuvor sehen muss und eben nicht nur Lausanne
1923, was ja immer zu Recht gesagt wird - im Ubrigen miisste man dann
auch auf die Vertreibung der Armenier hinweisen - , aber Lausanne war
rechtlich kodifiziert und daher auch als Bezugspunkt fiir die Westmichte
ganz klar. Das allein hitte aber als Begriindung nicht ausgereicht, es muss-
te dann die Entfesselung von Prozessen in der Zeit des Zweiten Weltkriegs
hinzukommen, die durch die nationalsozialistische Umsiedlungspolitik
und noch weit dariiber hinausgehende Pline geleistet worden ist. Und auf
der anderen Seite - auch das hatte ich in meiner lingeren Version erwihnt
- wird man sicherlich bei den tschechischen Politikern sagen miissen,
gerade bei Benes, dass er im englischen Exil auch durchaus Vorstellungen
von individueller Bestrafung hatte. Dann war es sehr stark das englische
Auswirtige Amt, das gesagt hatte: wir haben aus den Erfahrungen der
Zwischenkriegszeit gesehen, dass in Ostmitteleuropa eine ethnische Ent-
flechtung stattfinden muss. Und das ist mit dem Prinzip der individuellen
Bestrafung nicht kompatibel. Aber - und das mochte ich unterstreichen

- das Problem war, dass die Angloamerikaner im Osten so agierten und in
den eigenen westlichen Demokratien anders. Es gab dort faktisch keine
Umsiedlungen und Vertreibungen. Und das ist iiber alle Fragen von Rechts-
normen hinaus letztlich fiir den Historiker die entscheidende empirische
Frage: wie viele wurden vertrieben oder ausgesiedelt und wie viele nicht.
Es hat auch in Belgien die Vorstellung gegeben, die Deutschostbelgier aus-
zuweisen. Nur ist das faktisch von den Briten verhindert worden, und es
hitte etwa 5-10% der Bevolkerung getroffen. Was Elsass-Lothringen 1918
anbelangt, wird es schwierig mit dem Vergleich - das war eine Vertrei-
bung, wenn man so will, die Reichsdeutsche aus Pariser Sicht betroffen
hat, die 1871 erst nach Elsass-Lothringen eingewandert waren. Es war aber
keine Mafdnahme, die sich gegen die autochthone Bevolkerung gerichtet
hat, die Paris als Franzosen gesehen hat.

Dr. TGma:

Der Sinn des Projektes war nicht unbedingt, herauszufinden, wie die
Rechtsnormen in den einzelnen Staaten waren. Die rechtliche Basis wa-
ren nicht die tschechoslowakischen oder die polnischen Rechtsnormen,
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sondern die internationalen Vertrage, die man im Laufe des Krieges er-
arbeitet hat, vor allem in Potsdam. Es ist immer ein Problem, wenn der
Historiker die Beziehung der Geschichte zum Recht verfolgt. Es handelt
sich gleichzeitig um eine Reflexion der Vergangenheit und eine Projekti-
on in die Zukunft, aber auch um ein Ideal, mit dem die tagtagliche Praxis
nicht tibereinstimmt. Widerspriiche der tschechischen und der deutschen
Arbeitsgruppe resultierten aus der unterschiedlichen Auffassung des
deutsch-tschechischen Verhiltnisses, sowohl im bilateralen als auch im in-
ternationalen Sinn. Die tschechische Gruppe war dafiir, die Vertreibung in
einem europdischen Kontext zu sehen - ausgehend von den Biichern von
Detlef Brandes und von Hans Lemberg. In diesen Arbeiten wird das tsche-
chische oder polnische Beispiel vor allem in einem europidischen Zusam-
menhang untersucht. Dazu geht es auch um die stabilisierte Auffassung
einiger rechtlicher Grundlagen Europas in der Nachkriegszeit. So wurde
hier die Potsdamer Konferenz erwihnt, deren Beschliisse die deutsche
Seite nie anerkannt hat. Der tschechische Autor muss die Resultate dieser
Konferenz aber in seine Arbeit einbeziehen. Das waren gewisse Grenzen,
die unserer Arbeit gesetzt waren. So wird diese Arbeit keinen Schlussstrich
unter diese Diskussion setzen konnen, ist aber ein weiterer Schritt zu ei-
nem tieferen Verstindnis. Mehr konnte nicht erreicht werden.
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Panel ll:

Suche einer europaischen ldentitat bei Deutschen und
Tschechen vor dem Hintergrund der Erfahrungen mit den
Diktaturen des 20. Jahrhunderts

Zusammenfassung der Podiumsdiskussion

Referenten:

Dr. Peter Becher (Geschéftsfuhrer des Adalbert Stifter Vereins e.V.)

Alfréd Kocab (Protestantischer Pfarrer)

Prof. Tomas Kosta (Berater des tschechischen Ministerpréasidenten)

Doris Liebermann (Vorstand der Stiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur)

Moderation:

Prof. Dr. Felix Kolmer (Vizeprasident des Internationalen Auschwitz-Komitees) und

Prof. Dr. Helmut Koser (Vorstandsvorsitzender der Briicke/Most-Stiftung, apl. Professor
fur Wissenschaftliche Politik mit Schwerpunkt Européische Integration der Albert-
Ludwigs-Universitat Freiburg)

Dieses Zeitzeugenpanel, das sich biographisch den Themen Diktaturerfah-
rung und europdische Identitit anzunihern versuchte, wurde von Prof.
Dr. Helmut Koser moderiert. Deutsche und tschechische Zeitzeugen, die
gegen die nationalsozialistische Herrschaft bzw. gegen den Kommunis-
mus Widerstand geleistet haben, beschrieben ihren Beitrag im Einsatz fiir
Freiheit und Gerechtigkeit und gingen in der Diskussion der Frage nach,
inwieweit dieses Engagement als Anstof3 zur Entwicklung eines europa-
ischen Bewusstseins verstanden werden kann.Als Referenten und Ge-
sprichspartner waren mehrere politisch aktive Zeitgenossen bzw. Zeitzeu-
gen anwesend, deren damaliges Handeln von Grundideen geleitet wurde,
die heute oftmals als »europiische Werte« bezeichnet werden.

Prof. Dr. Helmut Koser hob in seinen einleitenden Worten hervor, dass die
Diktaturerfahrung im Mittelpunkt der Zeitzeugengesprache steht: fiir eini-
ge war es eine einmalige Erfahrung, fiir andere, vor allem fiir die ilteren,
eine doppelte Erfahrung in zwei Diktaturen. Er griff nochmals die Leitfra-
gen des Panels auf: Warum haben diese Menschen Widerstand geleistet,
von welchen Motiven wurden sie geleitet, und welche Grundideen und
Grundwerte waren ihnen damals wichtig?
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Auf die Frage, fir welche Ideale sich die Oppositionellen eingesetzt haben
und ob es in ihren Kreisen ein Bewusstsein dafiir gab, ob und wenn ja, in-
wiefern diese Werte und Ziele als »europiisch« angesehen werden konnen,
betonte Prof. Dr. Felix Kolmer, dass es im KZ keine solchen Anspriiche gab.
Es galt, den niachsten Tag und die niachste Woche zu uiberleben. Nach zwolf
Stunden harter Arbeit und dem Anblick der Kolonnen in die Gaskammern
gab es keine europdischen Ideen. Das einzige politische Ziel war, so Prof.
Dr. Felix Kolmer, die Freunde zu retten, einen Aufstand vorzubereiten, die
Flucht zu planen. Die einzige politische Idee war, dass der Krieg so schnell
wie moglich beendet und Deutschland besiegt werden sollte und dass die
Hiftlinge dies noch erleben sollten. Die einzige »edlere« Idee, der einzige
Traum war, dass nach dem Krieg auf der Welt eine Ordnung etabliert wer-
den sollte, die Gleichberechtigung fiir alle garantiert. Sicher sei ihm da-
mals bewusst geworden, so Prof. Dr. Felix Kolmer, dass der Hass zwischen
Volkern kein Zusammenleben ermoglicht - was heute als Bestandteil des
europdischen Denkens bezeichnet werden kann.Allerdings sei man sich
dessen damals nicht in dieser Form bewusst gewesen.

Auf die Frage, welche Motive fiir sein Handeln bestimmend gewesen sind
und ob es seiner Einschiatzung nach bei Deutschen und Tschechen dhn-
liche oder gleiche Motive gegeben hat, erwiderte Prof. Dr. Felix Kolmer,
dass sein politisches Denken von der deutschen Unterstiitzung fiir Franco
im Spanischen Biirgerkrieg, den Fliichtlingen aus Deutschland sowie von
osterreichischen Antifaschisten und ihrer Denkweise geformt wurde. Die
menschenverachtenden Verhiltnisse im Protektorat erfiillten ihn mit Ekel
und spornten ihn zum Widerstand an. Seine deutschen Kollegen und er
dachten dhnlich und hatten die gleichen Grundideen. Nach diesen Erfah-
rungen konnte sich Prof. Dr. Felix Kolmer jedoch zunichst kein Zusam-
menleben mit Deutschen vorstellen. Der Krieg konnte zwar von einer
Stunde auf die andere beendet werden, im Menschen jedoch lebte der
Krieg als Erfahrung noch fiir Jahrzehnte weiter, so Prof. Dr. Kolmer. Die-
ser Hass schwand erst Ende der 1950er Jahre, als er mit Kollegen aus der
Bundesrepublik zusammentraf und als er in der Kommission fiir Doktor-
arbeiten in Dresden titig wurde. Wenn Prof. Dr. Felix Kolmer auf die Zeit
im KZ zuriickschaut und er sich vergegenwirtigt, dass von 50 Familienmit-
gliedern nur drei librig geblieben sind, dann kann er nicht einfach verzei-
hen.»Nur die Toten haben das Recht zu verzeihen, und den Lebenden ist
es nicht erlaubt zu vergessen« (Chaim Herzog). Der Hass hatte ihn belastet,
ohne ihn fiihlt er sich freier.Aber es gibt auch heute noch viele, die nicht
verzeihen konnen. Das aber darf seiner Meinung nach weder fuir die Men-
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schen, die in Nachbarschaft miteinander leben, noch fiir diejenigen, die es
mit Europa ernst meinen, gelten. In diesem Sinne kann eine gemeinsame
europdische Gesinnung Briicken bauen.

Prof. Dr. Felix Kolmer hat aus seinen zahlreichen Vortrigen an deutschen
Schulen und Institutionen den Eindruck gewonnen, dass auch die meis-
ten Deutschen fiir ein verniinftiges Zusammenleben von Tschechen und
Deutschen in Europa sind. Daher sieht er ohne Hass auf Deutschland und
nimmt die schrecklichen Erlebnisse der Vergangenheit als Ausgangspunkt
fiir die Gestaltung einer besseren Zukunft. Seiner Ansicht nach ist auch
die Mehrheit der Tschechen davon tiberzeugt, dass man das Zusammenle-
ben gemeinsam gestalten muss und nicht stindig zuriickschauen darf. Die
Meinungen missen nicht einheitlich sein - aber man konne verlangen,
dass man sich aktiv um eine gemeinsame Gestaltung des Zusammenlebens
bemiihe.

Als nichstes wurde der Zeitzeuge Alfréd Kocab gebeten, die Bedeutung
der Kirche im Widerstand zu bewerten. Er vertrat die Meinung, dass die
katholische Kirche im Faschismus eine sehr enttiuschende Rolle spielte:
sie war ein politisches Subjekt. Daher erodierte sein Glaube an Gott. Nach
dem Krieg nahm er im Protestantismus einen zweiten Anlauf und wurde
Pfarrer in Tschechien. Die Verantwortung fiir die Gemeinde hinderte ihn
daran,Tschechien nach 1968 zu verlassen. Eine relativ starke Gruppe von
Geistlichen in Tschechien sprach sich 1968 auf Synoden und idhnlichen
Veranstaltungen gegen den Einmarsch fremder Truppen in die Tschecho-
slowakei aus. Dieses Verhalten lag in christlichen Motiven begriindet. Je-
doch betonte Alfréd Kocab, dass sie als Regimekritiker nicht besser waren
als die anderen. Es waren Zeiten, in denen man sich der Mitverantwortung
hitte bewusst werden konnen, viele hinderte aber »die Last des mensch-
lichen Seins« daran.Alfréd Kocab unterzeichnete die Charta 77 auRerhalb
und gegen die Kirche. Die Kirchenfiihrung kollaborierte mit dem Regime
und forderte von den ehemaligen Pfarrern und Geistlichen ein passives
Verhalten: sie durften keine laizistischen offentlichen Positionen einneh-
men. Die Kirchenfiihrung, so Alfréd Kocab, achtete darauf, dass ihre Pfarrer
nicht allzu aufmupfig wurden. Er lief3 sich davon aber nicht einschiichtern
und predigte auch ohne offiziellen Segen. Er engagierte sich in der Jugend-
arbeit und fiihrte Bibelstunden durch. Mit seinem Verhalten zeigte er, dass
die Kirche ein heterogenes Gebilde war, in dem abweichendes Verhalten
durchaus moglich war.Alfréd Kocab lief3 sich dabei von der Einsicht leiten,
dass jeder Christ fiir sein Handeln selbst verantwortlich ist und seinem Ge-
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wissen Rechenschaft ablegen muss. Die Institution Kirche ist seiner Mei-
nung nach nicht so heilig, dass man dafiir sein Gewissen aufgeben muss.
Jedoch belastet ihn, dass die Fiihrung der Kirche in den wichtigen histori-
schen Epochen so kliaglich versagt hat.»Das ist eine der grofdten Biirden,
die ich [...] zu tragen habec, so Alfréd Kocab.

Prof. Tomas Kosta hat sich im Prager Friihling engagiert und eindeutige
Positionen eingenommen. Ihm war klar, dass er nach einem russischen
Einmarsch das Land verlassen muss. Flir Prof. Tomas Kosta waren es vor
allem kulturelle Werte, die ihm als Motive fiir sein Handeln dienten. Er
unterstiitzte tschechische Dissidenten und veroffentlichte ihre Werke von
Deutschland aus. Prof. Dr. Kosta arbeitete mit dhnlich denkenden deut-
schen Schriftstellern zusammen, z.B. mit Gunter Grass und Heinrich Boll.
Diese Zusammenarbeit fruchtet u.a. in der Herausgabe einer gemeinsamen
Zeitschrift. Mit der Zukunft Europas setzte er sich erst in spiateren Jahren
auseinander. Thm war Kklar, dass es fiir die Dauer des Kalten Krieges, solan-
ge diese zwei Systeme bestanden, kein gemeinsames Europa geben wird.
Als politischer Berater setzte er sich nach 1989 fiir eine Verstindigung von
Deutschen und Tschechen und fiir den europiischen Austausch ein.

Doris Liebermann sieht die Motive fiir ihr Engagement in der DDR-Oppo-
sition in christlichen Grundiberzeugungen und dem Ideal eines demo-
kratischen Sozialismus. Dieses Engagement beschreibt sie jedoch eher als
Reaktion. Threr Ansicht nach war der Staat fiir diese Entwicklung verant-
wortlich. Man dringte sie in diese Rolle;im Grunde wollte keiner in die
Opposition. Die Opposition war die zwangsliaufige Folge des christlichen
Elternhauses und der christlichen Jugendarbeit. In der DDR hatte die
Kirche eine stirkere Position als in der CSSR. Die Kirche bot Schutz fiir
unabhingige Aktivititen. In Jena traf man sich in den Riumen der Kirche,
um Lesungen und Musik zu horen, man hatte eine Sehnsucht nach europi-
ischer Literatur. Die Pfarrer konnten Biicher von Durrenmatt, Frisch oder
Solschenizyn einschmuggeln, die dann unter der Hand weitergereicht
wurden. Mit solchen Mitteln konnte man europdische Werte prigen, die
von allen verkorpert wurden. Die Opposition in der DDR war nach Do-
ris Liebermanns Ansicht keine intellektuelle Bewegung, denn sie schloss
auch Arbeiter und Lehrlinge ein, die sich nach Reisefreiheit sehnten.Auch
der Charta 77 hat man immer vorgeworfen, eine intellektuelle Bewegung
zu sein, doch auch hier waren Arbeiter einbezogen. Die Kommunisten
befiirchteten ja auch gerade deshalb, dass sich dort Vertreter aller Bevol-
kerungsgruppen und Religionen ansammeln und ein alternatives Gesell-
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schaftsbild entwerfen konnten. Fiir eine europdische Gedichtniskultur
fehlt nach Meinung von Doris Liebermann, dass die Deutschen so wenig
von den Biographien tschechischer Oppositioneller wissen. Deutsche und
tschechische Oppositionelle spielen in ihren Augen heute praktisch keine
Rolle mehr.Viele sind jedoch in Institutionen und Bildungseinrichtungen
tatig und tragen dort ihr Bild von einem friedlichen europiischen Zusam-
menleben weiter.

Dr. Peter Becher thematisierte den sudetendeutschen Widerstand und
einige seiner wichtigsten Protagonisten, wobei die meisten von ihnen
heute hochbetagt oder bereits verstorben sind. Ein gro3er Meilenstein fiir
die gegenseitige Aussohnung war seiner Ansicht nach die Erklirung der
tschechischen Regierung im Sommer 2005, in der die Vertreibung von
sudetendeutschen Oppositionellen bedauert wurde. Diese Oppositionel-
len waren Deutsche, die in Bohmen und Mihren aufgewachsen waren und
der altosterreichischen Sozialdemokratie verbunden waren, aus der viele
Protagonisten (z.B.Viktor Adler, Karl Renner) hervorgingen. Nach 1918
organisierten sich diese Personen in der DSAP, der Deutschen Sozialdemo-
kratischen Arbeiterpartei der Tschechoslowakei. Sie trugen einen Teil der
altosterreichischen Tradition weiter und fanden nach einer Phase der Ab-
lehnung und des Widerstands in den ersten Jahren der Tschechoslowakei
sehr schnell den Weg zu einer aktiven Mitarbeit. Die DSAP war seit 1929
an der Regierung der Tschechoslowakei beteiligt und stellte tiber viele
Jahre hinweg mit Ludwig Cech einen Minister.

Dr. Peter Becher

Ein tiefer Einschnitt war die Machtergreifung der NSDAP. Da die Tsche-
choslowakei das erste Exilland fiir deutsche Sozialdemokraten war, hatten
diese den Exilvorstand nach Prag/Praha verlegt. Die Infrastruktur der sude-
tendeutschen Sozialdemokratie verfiigte mit Ortsgruppen und grenznahen
Naturfreundehidusern tiber eine starke Basis. AufSerdem setzte sich Minister
Ludwig Cech fiir die Emigranten ein. Die sudetendeutsche Gemeinschaft
wurde in den 1930er Jahren durch das Erstarken der Heimatfront von
Henlein geradezu gespalten. Im Folgenden wurde ein dramatischer Kampf
um die Erhaltung der Tschechoslowakischen Republik ausgetragen. Dabei
standen zwei grofde Auseinandersetzungen im Mittelpunkt: zum Ersten die
Auseinandersetzung demokratisches gegen totalitires Staatsverstindnis
und zum Zweiten die der deutschen gegen die tschechische Ethnie. Die
Sozialdemokraten standen bis zum Schluss fiir den tschechoslowakischen
Staat ein. Sie verweigerten als einzige grofdere Partei den Beitritt zur Volks-
front von Henleins.
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Ein nicht ganz untypisches Beispiel, auch fiir die Verschrinkung der bei-
den Konfliktfelder, war der Sozialdemokrat Arthur Schober, geboren 1913
in Jegerndorf, 1999 in Stuttgart gestorben. Er war Mitglied der Falken, des
Arbeiter-, Turn- und Sportvereins, DSAP-Mitglied und Mitglied der Repub-
likanischen Wehr. Er setzte sich aktiv fuir die Tschechoslowakische Repu-
blik ein. Nach dem Anschluss war er in Todesgefahr, doch gelang es ihm,

ein Visum fiir Schweden zu bekommen, wo er sich ab Februar 1939 als
Holzfaller, Fabrikarbeiter und Melker durchschlug. Im Exil-Kreis um Wen-
zel Jaks, den Vorsitzenden der Exil-Sozialdemokraten, fasste man den Plan,
Widerstandsaktionen im Gau und im Reichsprotektorat durchzufiihren.
Verschiedene Personen wurden ausgewaihlt, darunter Arthur Schober. Die
Einschleusung ins Reich misslang jedoch und Arthur Schober wurde an
die Gestapo ausgeliefert. Er Uiberlebte Gestapo-Haft, KZ und Todesmarsch,
gesundete, und kehrte nach Kriegsende in die Tschechoslowakei zurtick.
Diese musste er aber wieder verlassen, da sich die politischen Entwicklun-
gen nach Ende des Krieges gegen alle Deutschen richteten.

Prof. Dr. Helmut Koser schloss das Zeitzeugenpanel mit einigen zusam-
menfassenden Worten: Die Schilderungen der Zeitzeugen lieRen erkennen,
dass die Diktaturerfahrungen bei Deutschen wie Tschechen gleiches oder
idhnliches Handeln hervorgebracht haben. Diktaturerfahrungen, so Prof. Dr.
Helmut Koser, pragten in der Mitte Europas einen tief greifenden Erfah-
rungshorizont, der insbesondere an der ehemaligen Schnittstelle zwischen
»Ost« und »West«, damit also auch in den deutsch-tschechischen Beziehun-
gen, spurbar war und ist.
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Panel lll:

Die Zukunft der deutsch-tschechischen Beziehungen und
der Beitrag der Zivilgesellschaft zur Herausbildung einer
europaischen ldentitat von Deutschen und Tschechen

Deutsch-Tschechische Projektarbeit: Akteure und Aktionen

Im Panel III stand die deutsch-tschechische Projektarbeit im Vordergrund.
Fast 20 Organisationen, Vereine oder Initiativen prasentierten ihre dem
deutsch-tschechischen Verhiltnis gewidmete Arbeit in einem Projektfo-
rum. Flinf dieser Institutionen - die Robert Bosch Stiftung, das Deutsch-

Tschechische Jugendforum, das Deutsch-Tschechische Forum der Frauen,
die Briicke/Most-Stiftung und IDOR stellten ihre Arbeit im Rahmen ei-

ner Podiumsdiskussion nidher vor: Sie verdeutlichten dem Publikum die
Grundlagen ihrer Tatigkeit und verwiesen vor allem auf die positiven As-
pekte von konkreter Projektarbeit, die das deutsch-tschechische Verhiltnis
auf einer personlichen Ebene erlebbar macht.

Anhand konkreter Projekte wurde deutlich, dass einige der in Panel I an-
gesprochenen Kritikpunkte, zum Beispiel eine stark asymmetrische histo-
rische Erinnerung von Deutschen und Tschechen, von einigen Aktionen
durchaus thematisiert werden. Beispielhaft stehen hierfiir die Publikatio-
nen von Antikomplex (Das verschwundene Sudetenland) und der Acker-
mann-Gemeinde zur deutsch-tschechischen Versohnung; aber auch ver-
schiedene Aktivititen der Robert Bosch Stiftung, der Briicke/Most-Stiftung
und anderer Institutionen. Mit dieser Arbeit wird ein wichtiger Beitrag
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dafiir geleistet, dass nicht mehr die Abgrenzung, sondern die Verflechtung
deutlich wird und somit - wie von Dr. Zden¢k Benes im Panel I gefordert
- die Deutschen wieder in die tschechische Geschichte zuriickgeholt
werden.

Andererseits bewiesen die Resultate einer Befragung des Deutsch-
Tschechischen Jugendforums zur Akzeptanz von deutsch-tschechischen
Geschichtsbiichern, dass die Bereitschaft tschechischer Lehrer, heikle
Abschnitte der deutsch-tschechischen Geschichte im Schulunterricht zu
besprechen, nicht sehr hoch ist. In diesem Zusammenhang unterstrichen
die Teilnehmer des Panels III, dass eine europiische Perspektive helfen
kann, bestimmte bilaterale Themen weniger emotional zu diskutieren.
Auch wenn die Tschechische Republik und die Bundesrepublik Deutsch-
land inzwischen gemeinsam Mitglieder der Europadischen Union sind, so
bleibt es fiir beide Staaten eine zentrale Aufgabe, auch unmittelbar ein
gutnachbarschaftliches Verhiltnis zueinander aufzubauen. Ein wichtiges
Signal - auch fir die nichtstaatlichen Organisationen - ist der Wille der
Bundesregierung, ihre finanzielle Unterstiitzung des Deutsch-Tschechi-
schen Zukunftsfonds zu verlingern.Auch die Versohnungsgeste der tsche-
chischen Regierung, den antifaschistischen Widerstand der tschechoslo-
wakischen Deutschen anzuerkennen, ist fiir das bilaterale Verhiltnis von
positiver Bedeutung.

Das Projektforum verdeutlichte, dass die nichtstaatliche Zusammenarbeit
sehr lebendig und vielfiltig ist und eine wichtige Erginzung und Bereiche-

rung der offiziellen Regierungskontakte darstellt. Die Stirke der konkreten
Projektarbeit liegt darin, dass sie ihren Blick nach vorne richtet. Insbeson-
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dere den Jugendaktivititen kommt dabei eine zukunftsweisende Rolle zu.
In diesem Sinne gilt die Aussage von Etienne Francois:Am wichtigsten ist,
dass unsere Schiiler und Nachkommen eine Sensibilitit dafiir entwickeln,
dass es unterschiedliche Gedachtniskulturen geben kann, dass diese je-
doch miteinander verbunden sind und sich gegenseitig beeinflussen.
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Projektforum

Im Rahmen des offentlichen Projektforums stellten sich folgende Organi-
sationen vor:

Ackermann-Gemeinde

Benannt nach der Dichtung »Ackermann aus Bohmen« des Johannes von
Saaz, gegriindet 1946 von vertriebenen sudetendeutschen Katholiken,
heute offen fiir alle, die in christlichem Geiste zwischen Deutschen und
Tschechen Vergangenheit iberwinden, neue Nachbarschaft aufbauen und
gemeinsam Europa gestalten wollen. In Tschechien existiert die selbstindi-
ge Partnerorganisation »Sdruzeni Ackermann-Gemeindex.

Die Ackermann-Gemeinde betreibt folgende Aktivititen: Deutsch-tschechi-
sche Gottesdienste, Marienbader Gespriche zu gesellschaftlichen Grund-
satzfragen mit der Tschechischen Christlichen Akademie, Iglauer Sympo-
sien zu aktuellen politischen Themen mit der Bernard-Bolzano-Stiftung,
regionale Seminare »Riickkehr in die Geschichte«, Rohrer Musiksommer,
Colloquia Ustensia mit der Universitit Aussig/Usti nad Labem, Kirchenre-
novierungen in den ehemals deutsch besiedelten Gebieten, Unterstiitzung
kirchlicher Schulen und der deutschen Minderheit sowie Deutschkurse
fur tschechische Priester. Die neueste Publikation ist unter dem Titel »Zu-
kunft trotz Vergangenheit - Texte zur deutsch-tschechischen Versohnungx
erschienen.

Junge Aktion der Ackermann-Gemeinde

Dieser katholische Jugendverband will die Nachbarschaft mit Tschechi-
en aktiv mitgestalten; er will durch Begegnungen mit Jugendlichen an
einem »Europa der Menschen« bauen. Derartige Treffen gab es bereits vor
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1989, nach der Wende konnte die Aktion ihre internationalen Kontakte Junge Aktion der
jedoch ausbauen und hat heute viele aktive tschechische Mitglieder. Auf ﬁzgzgzgnz‘femei”de
Seminaren, Begegnungsfahrten und Sommerwochen diskutiert man uber D-80799 Miinchen
Politik, Kirche und Gesellschaft und lernt sich gegenseitig kennen. Durch Tel.: +49 (0)89 27 29 42-15

Fax: +49 (0)89 27 29 42-40

junge-aktion@ackermann-
gemeinde.de

Workcamps, u.a. auf judischen und deutschen Friedhofen, leistet die Junge
Aktion einen Beitrag zum Erhalt dieser Kulturdenkmiler. Interkulturelle
Erfahrungen konnen Kinder bei der deutsch-tschechischen Freizeit »Plasto
Fantasto« sammeln. Der Geschichte des tschechischen Grenzgebietes na-
hert man sich auf der »Spurensuche« an. Mit ihren konkreten Erfahrungen
aus gleichberechtigter Partnerschaftsarbeit mischt sich die Aktion in politi-
sche und gesellschaftliche Diskussionen ein.AufSerdem arbeitet die Aktion
mit Gruppen aus der Slowakei, Griechenland und Polen zusammen.

www.junge-aktion.de

Akademie Mitteleuropa e. V. Akademie Mitteleuropa
. e. V.
1 Zl.elsetzung o . . . Alte Euerdorfer Str. 1
Die Akademie Mitteleuropa will in ihren Informations- und Bildungs- D-97668 Bad Kissingen
veranstaltungen Tel.: +49 (0)971 71 47 14

Fax: +49 (0)971 71 47 47

info@heiligenhof.de
www.akademie-
mitteleuropa.de

- die Kenntnis von Geschichte, Kultur, Wirtschaft, Politik und Alltagsle-
ben der Bundesrepublik Deutschland und ihrer europidischen Nach-
barstaaten - insbesondere der ostmitteleuropiischen Staaten - fOr-
dern,

- die grundlegenden Elemente des Volkerrechts - vor allem der Men-
schenrechte - vermitteln,

- biirgerschaftliches Engagement in der Bundesrepublik Deutschland
und den ostmitteleuropiischen Nachbarstaaten unterstiitzen.

2. Zielgruppen

- Schiiler, Studenten und junge Akademiker
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Briicke/Most-Stiftung
Reinhold-Becker-StraBe 5
D-01277 Dresden

Tel.: +49 (0)351 433 14-0

info@bruecke-most-
stiftung.de
www.bruecke-most-
stiftung.de
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- Mitarbeiter von Nichtregierungsorganisationen (NGO)
- im Ehrenamt taitige bzw. zivilgesellschaftlich engagierte Personen

3. Mafinahmen
Die Akademie Mitteleuropa bietet - beispielhaft - folgende Maf3nah-
men an:

- Fachseminare zur Forderung von Kontakten mit den ostmitteleuropii-
schen Staaten

- Studienreisen nach Ostmitteleuropa.

Briicke /Most-Stiftung — Wo man sich begegnet!

Die Briicke/Most-Stiftung zur Forderung der deutsch-tschechischen Ver-
stindigung und Zusammenarbeit ist in vier Arbeitsbereichen tatig. Im Be-
reich Bildung & Begegnung unterhalt die Stiftung ein Studienzentrum in
Dresden, das Briicke/Most-Zentrum. Hier finden internationale Fortbildun-
gen und Seminare fiir verschiedene Zielgruppen statt. Im Arbeitsbereich
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Kultur finden u.a. jahrlich die »Tschechischen Kulturtage« statt. Im Bereich
Kommunikation & Vernetzung stellt die Stiftung mit Internetportalen und
verschiedenen E-Mail-Listen Informationsangebote bereit. Im Bereich Wis-
sen sind zwei Ausstellungen entstanden: »Kde domov muj ... Wo ist meine
Heimat?« zur deutsch-tschechischen Geschichte im 19.und 20. Jahrhun-
dert und die Ausstellung »Nahe, ferne Heimat« zu den Themen Zweiter
Weltkrieg und Vertreibung.

Biirgerinitiative Antikomplex

Die Biirgerinitiative Antikomplex entstand 1998, als sich einige Studenten
Prager Hochschulen zusammenfanden. Zentrales Thema war von Anfang
an die tschechische Reflexion der deutschen Vergangenheit in den boh-
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Burgerinitiative
Antikomplex

Tel.: +420 608 97 48 56
+420 22197 9212

www.antikomplex.cz

www.zmizelesudety.cz
mischen Lindern. Im Projekt »Das verschwundene Sudetenland« versucht
die Initiative mittels vergleichender Photographien, dieselben Orte in den
Zeiten vor der Vertreibung der Deutschen und in der Gegenwart gegenti-
berzustellen, die Geschichte dieser Landschaft zu vergegenwirtigen - und
damit auch Fragen zu stellen, die bei der Entdeckung der Spuren von
friitheren Bewohnern deutlich werden. Die Wanderausstellung zum Projekt
wird seit vier Jahren gezeigt, das Buch ist in der vierten Auflage erschie-
nen. Im Projekt »Das schwierige Erbe« werden Lebensgeschichten gesam-
melt, die zeigen, wie vielfiltig die Herkunft der nachgesiedelten Bewohner
des Sudetenlandes bis heute ist. Mit einer Gruppe von Experten arbeitet
die Initiative an einer Typologie von landschaftlichen Verinderungen im
Grenzgebiet seit dem Krieg.
Collegium Bohemicum Collegium Bohemicum
Das Collegium Bohemicum geht auf eine Initiative des Biirgermeisters der ﬁ; % '\Cgégﬁr}m mesta Usti
Stadt Aussig/Usti nad Labem und einiger wissenschaftlicher Institutionen Masarykova 1000/3
zuriick. Das Collegium erforscht die Geschichte der Deutschen in den Ei:%o 01 Usti nad
bohmischen Lindern, um ein neues = _ o - Tol: +490 475 201 937
Licht auf die historischen Dimen- _ 73 schevardo@®

sionen der deutsch-tschechischen
Beziehungen zu werfen und deren
heutigen Zustand positiv zu beein- -
flussen. In Zukunft soll die Einrich- E
tung Museum,Archiv, Bibliothek .

sowie ein Ort fiir verschiedenste '
Veranstaltungen sein.Augenblicklich &
steht die Tatigkeit des Collegium Bohemicum auf zwei Sdulen. Zum einen
werden regelmiflig wissenschaftliche Veranstaltungen, v.a. zu historischen
Themen, durchgefiihrt. Die wichtigste ist die internationale Jahreskonfe-

muzeumusti.cz
www.collegium
bohemicum.cz

FLATE
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Deutsch-Tschechisches
Forum der Frauen e. V.
c/o Ingrid Lottenburger

Im Heidewinkel 26a
D-13629 Berlin

Tel./
Fax: +49 (0)30 381 27 26

ingrid.lottenburger
@t-online.de
www.hca-
deutschesektion.de

Cesko-némecké forum zen
Véra Vohlidalova,
predsedkyné

Bendlova 1130/15

CZ 460 01 Liberec 1

Tel./
Fax: 00420 (0) 485 105 222

cn-zeny@volny.cz

Deutsch-Tschechisches
Jugendforum

Sprecher:

Michael Sachsenmaier
msachsenmaier
@hotmail.com

Deutsch-Tschechisches
Gesprachsforum

renz, zu der 2006 zum dritten Mal bedeutende Personlichkeiten der Politik
und der Wissenschaft zusammenkommen werden. Zum anderen organi-
siert das Collegium Bohemicum in Zusammenarbeit mit verschiedenen
Partnern in der Stadt Aussig/Usti nad Labem ein vielfiltiges Kulturpro-
gramm mit wesentlich deutschen Inhalten. Ziel ist es, ein modernes Bild
von Deutschland in Tschechien zu vermitteln und Kontaktmoglichkeiten
zwischen beiden Kulturen zu bieten.

Deutsch-Tschechisches Forum der Frauen e. V.

Im September 1996 fand in Bonn auf Anstof3 aktiver Mitglieder der Hel-
sinki Citizens’ Assembly das Seminar »Deutsche und tschechische Frauen
im VersOhnungsprozess« statt. Das Seminar endete mit einem Abschluss-
dokument zur Unterstiitzung der Vereinbarung uiber die Beziehungen der
beiden Staaten und der
Grundung des Forums
der Frauen.

Die Tatigkeit des Fo-
rums umfasst sowohl

die historische als auch
die aktuelle politische
Dimension unter Beruck-
sichtigung der frauenspe-
zifischen Perspektive.

Veranstaltungen fanden insbesondere in Reichenberg/Liberec statt, u.a.
im Herbst 2001 »Prag - Berlin, Zentren des Frauenhandels/Staatliche und
nichtstaatliche Gegenmafinahmeng, im Frithsommer 2002 »Verbraucher-
schutz in der Bundesrepublik Deutschland«, im Herbst 2002 »Hindern die
Prasidialdekrete den Eintritt der Tschechischen Republik in die Europa-
ische Union?«, im Herbst 2003 »Flucht, Vernichtung, Vertreibung in der
Euroregion Neif3e/Nisa/Nysa«, im Herbst 2004 »30 Jahre KSZE-Schlussakte
- Entwicklung der Zivilgesellschaft - ein Prozess« und im Frithjahr 2005
»Aktiv gegen Gewalt in der Schulex.

Deutsch-Tschechisches Jugendforum

Das Deutsch-Tschechische Jugendforum entstand auf Anregung von
jungen Menschen aus Deutschland und der Tschechischen Republik, die
eine Einbindung der jungen Generation in den offiziellen deutsch-tsche-
chischen Dialog forderten. Im Jahr 2001 wurde das Jugendforum in seiner
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Mobiltel.:
+49 (0)173 965 42 00

Jan Zajic
njz@seznam.cz

Mobiltel.:
+420 774090229

www.jugendforum.ahoj.info
www.forummladeze.ahoj.
info

ersten Besetzung als ein Projekt des Koordinierungsrates auf Initiative der
Koordinierungsratmitglieder Dr. Carsten Lenk und Jana Vanova gegriindet.

Das Deutsch-Tschechische Jugendforum ist eine Gruppe von 40 Jugendli-
chen aus Deutschland und der Tschechischen Republik mit dem gemein-
samen Ziel, die deutsch-tschechischen Beziehungen zu verbessern und die
Zusammenarbeit auf diesem Gebiet zu vertiefen. Die Ideen- und Meinungs-
vielfalt seiner Mitglieder eroffnet diesem Gremium grofdes Potential.

DGB Bezirk Sachsen .

. DGB Bezirk Sachsen
Die Gewerkschaften in Europa setzen sich fiir eine ausgewogene Entwick- Abt. Europapolitik
lung des gemeinsamen Lebens- und Arbeitsraums, fiir die Mitbestimmung Schtzenplatz 14

der Zivilgesellschaft und fiir die Ford des Z halts innerhalb 0 00/ Dresden
er Zi1vi gCSC schnalt un ur di€ ror Crung es Zusammenhalts innerha Tel.: +49 (0)351 863 31 44

anna.bernstorf@dgb.de
www.dgb-sachsen.de
www.igr-elbe-neisse.org
www.meror-labe-nisa.org
www.mrz-laba-nysa.org

LT
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der Europiischen Union ein. Der DGB Bezirk Sachsen hat bereits zu Be-
ginn der 1990er Jahre die Integration der Nachbarn Tschechien und Polen
in die Europiische Union gefordert und im Jahr 1993 mit der CMKOS und
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Festival Mitte Europa
Neue Nachbarschaften
Dialog der Kulturen
Paul-Gerhardt-Str. 14
D-08525 Plauen

Tel.: +49 (0)3501 585 30

info-deutsch
@festival-mitte-europa.com
www.festival-
mitte-europa.com

Fonds »Erinnerung und
Zukunfte
Markgrafenstr. 12-14
D-10969 Berlin
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der NSZZ »Solidarnosc« den Interregionalen Gewerkschaftsrat Elbe-Neif3e
gegriindet, um den Integrationsprozess mit gemeinsamen Aktivititen zu
fordern. Zu den Aktivititen im Dreilindereck zihlen: die Verdichtung der
grenziiberschreitenden Kommunikation mittels zahlreicher Veranstaltun-
gen, die Erarbeitung nachhaltiger Entwicklungsansitze fiir den Grenzraum,
die Forderung der Jugendarbeit sowie die Unterstiitzung grenziiberschrei-
tender Kooperationen zwischen den Gewerkschaften und betrieblichen
Vertretern der drei Linder.

Festival Mitte Europa
Seit 1991 finden im Rahmen des internationalen Festivals Mitte Europa
zwischen Sachsen, Bayern und der Tschechischen Republik Konzerte, Aus-

stellungen, Theater, Foren, Symposien und Workshops statt. Die nach dem
e
FESTIVAL MITTE EURGPA

MELL SNV MM TS (ARG B LT

“
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FESTIVAL UPROSTIRED EVROPY

Fall des Eisernen Vorhangs bestehende Fremdheit in Bezug auf die Wahr-
nehmung des Nachbarn und daraus resultierende Vorurteile sollen bei
diesem Festival tiber die Briicke der Kultur abgebaut werden. Besonders
hat sich das Festival um die Wiederbelebung des mitteleuropiischen Kul-
turraumes in der deutsch-tschechischen Grenzregion verdient gemacht. So
gehoren auch die Pflege der deutsch-bohmischen kulturellen Traditionen
und Auffithrungen mit den so genannten Theresienstidter Komponisten
zu seinem Profil.

Fonds »Erinnerung und Zukunft«

Der Fonds »Erinnerung und Zukunft« ist Teil der Stiftung »Erinnerung, Ver-
antwortung und Zukunft«, die im Jahr 2000 mit dem Ziel gegriindet wurde,
humanitire Leistungen an ehemalige Zwangsarbeiter zu leisten.
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Tel.: +49 (0)30 25 92 97-80
Fax: +49 (0)30 25 92 97-42

info@zukunftsfonds.de
www.fonds-ez.de

Der Fonds ist auf Dauer angelegt und fordert vorrangig internationale
Programme und Projekte, die Brucken nach Mittel- und Osteuropa bauen.
Seit Aufnahme der Fordertatigkeit im April 2002 konnte der Fonds tiber
600 Projekte mit 24 Millionen Euro férdern, vornehmlich internationale
Bildungsprojekte, humanitire Initiativen und Stipendienprogramme.

Deutsch-tschechische Projekte wurden unter anderem innerhalb des Be-
gegnungsprogramms mit Zeitzeugen, des Internationalen Schul- und Ju-
gendwettbewerbs, im Rahmen des Forderprogramms Geschichte und Men-
schenrechte und der Freiwilligen- und Stipendienprogramme unterstiitzt.

IDOR (Deutsch-tschechisches Informations- und Dokumentations- IDOR

zentrum zur regionalen Zusammenatrbeit) S_eétg?ﬁtr;;hzu

Die Agentur IDOR begleitet die Grenzregion be1fn Erweiterungsprozess Tel.: +49 (0)9283 898284
mit praxisnahen Projekten. IDOR hilft die grenziiberschreitende Zusam- Fax: +49 (09283 591978

prell@idor.org
www.idor.org
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Initiative Mittel- und
Osteuropa

MitOst e. V.
Kompetenzzentrum
SchillerstraBe

Schillerstr. 57

10627 Berlin

Tel.: +49 (0)30 32 78 84 83
Fax: +49 (0)30 31 51 74 89

info@initiative-moe.de
www.initiative-moe.de
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menarbeit zu vernetzen und zu dokumentieren, beispielsweise im Bereich
»Deutsch-Tschechische Stidtepartnerschaften«. Medienprojekte sind die
zweite Siule: IDOR organisiert deutsch-tschechische Journalistentreffen
und hat eigene TV- und Rundfunkreihen produziert (z.B. die Filmreihe »Der
Eiserne Vorhang« und die Radioreihe »Deutsche und Tschechen im Alltagq).
Auch in der Fortbildung ist IDOR aktiv: Ein Forderwegweiser »Das 1x1 des
deutsch-tschechischen Projektmanagements« wurde veroffentlicht und
erfolgreich verkauft. Zudem werden regelmif3ig Seminare angeboten, die
Projekttriger weiterqualifizieren. Das erfolgreichste von IDOR koordinier-
te Projekt ist eine deutsch-tschechische Fuf3ballschule, in der Kinder tiber
den Fuf3ball die Sprache des Nachbarlands spielerisch erlernen.

Initiative Mittel- und Osteuropa

Rund 30 junge Vereine aus Mittel- und Osteuropa haben sich zum Netz-
werk »Initiative Mittel- und Osteuropa« zusammengeschlossen, das Anfang
des Jahres 2004 gegriindet wurde. Im Netzwerk werden die Aktivititen der

Initiative
Mt wrd Oibearapa

Initiativen untereinander abgestimmt, und es ist ein breites Themenspekt-
rum vertreten, z.B. internationaler Studentenaustausch, Kulturveranstaltun-
gen oder Freiwilligendienste. Ziel ist, die offentliche Aufmerksamkeit auf
mittel- und osteuropdische Themen zu lenken.

Folgende Initiativen aus dem Netzwerk engagieren sich fir die deutsch-
tschechische Verstindigung: Ahoj Nachbarn! (Nurnberg/Prag), ein inter-
nationales Radioprojekt zum Thema deutsch-tschechische Verstindigung
(www.ahoj-nachbarn.radio-z.net); das Deutsch-Tschechische Kulturforum
(Heidelberg), ein Forum fiir Spracherwerb und kulturelle Veranstaltungen
(www.cafe-bohemia.de); das Deutsch-Tschechische Café (Prag/Praha;
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www.volny.cz/dtcafe); GFPS-CZ (Aussig/lj sti nad Labem) mit Sprach- und
Kulturprojekten oder Knoflik (Pilsen/Plzei), was die Jugendlichen beider
Linder verbinden moéchte (www.knoflik.org).

Robert Bosch Stiftung

Die Robert Bosch Stiftung ist eine der grof3en unternehmensverbundenen
Stiftungen in Deutschland. Ihr gehoren 92 Prozent des Stammkapitals der

Robert Bosch GmbH. Sie wurde 1964 gegriindet und setzt die gemeinniit-

zigen Bestrebungen des Firmengriinders und Stifters Robert Bosch (1861-
1942) fort.

Die Stiftung konzentriert sich in ihrer Arbeit auf die Bereiche Wissenschaft,
Gesundheit, Volkerverstindigung, Bildung, Gesellschaft und Kultur. Von
1964 bis 2004 gab die Stiftung rund 680 Millionen Euro fiir die Forderung
aus.Im Jahr 2004 wurden rund 49 Millionen Euro fiir Projekte und Aktivi-
taten bewilligt.

In Tschechien ist die Robert Bosch Stiftung seit Anfang der neunziger
Jahre im Rahmen ihrer internationalen Programme und mit der Forde-
rung zahlreicher Einzelprojekte auf den Feldern Bildung, Kultur, Jugend,
Stadtepartnerschaften, NGO-Zusammenarbeit, Literatur und Medien sowie
gemeinsame Geschichte tatig. Beispielhaft fiir das Engagement der Stiftung
ist die Herausgabe der Tschechischen Bibliothek in 33 Binden, die zum
Jahr 2007 abgeschlossen sein wird. Fiir ihre Bemiithungen um die Forde-
rung tschechischer Kultur erhielt die Robert Bosch Stiftung im Jahr 2005
den Preis »Gratia agit« der Tschechischen Republik.

Koordinierungszentrum deutsch-tschechicher Jugendaustausch-
Tandem

Die landesweite Initiative unterstiitzt Lehrer und Jugendleiter, die Interes-
se an Kontakten mit dem Nachbarn haben.Tandem bietet folgende Pro-
gramme an:

Das Hospitantenprogramm »Voneinander lernen« (Aufenthaltsdauer: 1 Wo-
che bis drei Monate), in dem man mit der Jugend in Deutschland arbeitet.

Fur Studenten und Auszubildende wird das Fachprogramm »A je to! Auf

geht‘s!« angeboten. Dank dieses Programms nahmen schon iiber 600 Men-
schen an Fachpraktika teil (Dauer: drei Wochen oder linger).
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Robert Bosch Stiftung
Programmbereich 4
Volkerverstandigung
Mitteleuropa, Osteuropa
Heidehofstra3e 31
D-70184 Stuttgart

Tel.: +49 (0)711 460 84 79

carsten.lenk@bosch-
stiftung.de
www.bosch-stiftung.de

Koordinierungszentrum
deutsch-tschechischer
Jugendaustausch
MaximilianstraBe 7
D-93047 Regensburg
Tel.: +49 (0)941 58 55 70
Fax: +49 (0)941 58 55 722

tandem@tandem-org.de
www.tandem-org.de
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Im Rahmen des Programms »Freiwillig« werden lingerfristige Aufenthalte
ermoglicht (in der Regel ein Jahr): der Europiische Freiwilligendienst oder
das Freiwillige soziale Jahr, das Freiwillige okologische Jahr u.4.

Jedes Jahr wird ein kostenloser Intensivsprachkurs in Deutschland ange-
boten (meist im September, Oktober). Bedingung sind aktive Jugendarbeit
und die Mitgliedschaft in einem Kinder- oder Jugendverband. Bei wenig
Erfahrung mit der Sprache des Nachbarn hilft das Worterbuichlein »Do
kapsy«und die CD-ROM »Triolinguale« mit Sprachanimation.

Tschechische Bibliothek

Die »Tschechische Bibliothek« in deutscher Sprache erscheint seit 1999 in
der Deutschen Verlagsanstalt unter der Schirmherrschaft des Prisidenten
der Tschechischen Republik und des Bundesprisidenten der Bundesrepu-
blik Deutschland. Im Friihjahr und im Herbst werden jeweils zwei neue
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Binde herausgebracht. Das Spektrum der Titel ist sehr breit und umfasst
sowohl Prosa (inkl. Dramen) als auch Poesie, Essays (philosophische und
kunstgeschichtliche) und Briefe. Dabei geht es nicht darum, die bekann-
testen Werke der tschechischen Literatur auszuwihlen, sondern den
deutschen Lesern tschechische Geschichte, die gesellschaftspolitische
Entwicklung des Landes und den tschechischen Geist niher zu bringen.
Zuletzt erschienen im Februar 2006 Ludvik Vaculiks Roman »Das Beil« und
eine Anthologie tschechischer Dichtung von den Anfingen bis 1920 mit
dem Titel »Sufd ist es zu leben«. Die Reihe wird insgesamt 33 Binde zihlen,
der letzte Band erscheint im Friithjahr 2007. Die »Tschechische Bibliothek«
ist eine Initiative der Robert Bosch Stiftung, die damit einen Beitrag zur
deutsch-tschechischen Verstindigung leistet.

Tschechisches Zentrum Tschechisches Zentrum-
Das Tschechische Zentrum in Berlin ist eines von 19 Tschechischen Zen- gﬁggﬁgﬁs'?:a 86 206
tren, die im Auftrag des AuRenministeriums der Tschechischen Republik D-109869 Berlin

tatig sind. In Deutschland gibt es zwei weitere Tschechische Zentren in Tel.: +49 (0)30 208 25 92
Dresden und Miinchen. Fax: +49 (0}30 204 44 15

ccberlin@czech.cz
www.czech-berlin.de

Das Haus in Berlin versteht sich als Ansprechpartner fiir alle die Tsche-
chische Republik betreffenden Fragen aus den Bereichen Kultur, Politik,
Wirtschaft und Tourismus. Das Zentrum organisiert kulturelle Veranstaltun-
gen und Ausstellungen, bietet Tschechisch-Sprachkurse an und im Rahmen
der Bibliothek einen Landesinformationsservice. Die Mitarbeiter gewihren
Beratung und organisatorische Unterstiitzung bei der Vorbereitung kultu-
reller und wirtschaftlicher Projekte.
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Das Kulturprogramm, das teilweise in enger Zusammenarbeit mit anderen
Institutionen realisiert wird, soll dem Berliner Publikum eine Vorstellung
der aktuellen Entwicklungen im tschechischen Kulturleben vermitteln
und es auBerdem mit Werten und Traditionen der tschechischen Kultur
vertraut machen.
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Kurzbiographien der Referenten aus Panel |

Prof. Dr. Manfred Alexander ist deutscher Vorsitzender der Deutsch-Tsche-
chischen Schulbuchkommission und am Seminar fiir Osteuropiische
Geschichte der Universitit Koln titig.

Doz. Dr. Zdenék Benes ist tschechischer Vorsitzender der Deutsch-Tsche-
chischen Schulbuchkommission, Mitglied der Deutsch-Tschechischen
Historikerkommission und Leiter des Instituts flir bohmische Geschichte
der Karls-Universitit Prag/Praha.

Prof. Dr. Etienne Frangois ist Professor fiir Geschichte am Frankreich-Zen-
trum der Technischen Universitit Berlin. Seine Forschungsschwerpunkte
sind u.a. die deutsch-franzosische Geschichte, europiische Geschichte und
Geschichtsvergleich. Etienne Francois ist gemeinsam mit Hagen Schulze
Herausgeber des Werkes »Deutsche Erinnerungsorte« (3 Binde).

Prof. Dr. Manfred Kittel ist wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fiir
Zeitgeschichte, Miinchen, apl. Professor fiir Geschichte an der Universitit
Regensburg und Mitverfasser der Publikation zur komparativen Betrach-
tung der rechtlichen Behandlung der Deutschen in den verschiedenen
Landern bei Kriegsende.

Prof. Dr. Michaela Marek ist Professorin fiir Kunstgeschichte Ostmitteleu-
ropas und geschiftsfithrende Direktorin des Instituts fiir Kunstgeschichte
der Universitat Leipzig und Mitglied der Deutsch-Tschechischen Histori-
kerkommission

Prof. Dr. Jifi Pesek ist tschechischer Vorsitzender der Deutsch-Tschechi-
schen Historikerkommission und am Institut fiir Internationale Studien
der Karls-Universitit Prag/Praha titig.

Dr. Oldfich Tama ist Direktor des Instituts fiir Zeitgeschichte Prag/Praha
und Mitverfasser der Publikation zur komparativen Betrachtung der recht-
lichen Behandlung der Deutschen in den verschiedenen Lindern bei
Kriegsende.

59

Gesprachsforum

Jahreskonferenz
26./27. November 2005 in Berlin



Gesprachsforum

Deutsch-Tschechisches
Gesprachsforum

Lebenslaufe der Zeitzeugen und Referenten aus Panel Il

Dr. Peter Becher

Peter Becher ist seit 1986 Geschiftsfithrer des Adalbert Stifter Vereins.
Geboren wurde Becher 1952 in Munchen. Nach dem Studium der Ger-
manistik und Geschichte promovierte er 1981 mit einer Arbeit tiber die
Darstellung des Endes der Donau-Monarchie in literarischen und histori-
ographischen Texten. Er arbeitete beim Bayerischen Rundfunk und beim
Goethe-Institut, von 1982 bis 1985 als Bildungsreferent in der Jugendar-
beit. Im Rahmen seiner Titigkeit beim Adalbert Stifter Verein organisiert
Peter Becher Ausstellungen, Lesungen, Vortriage und Kolloquien u.a. iiber
Prag/Praha als Drehscheibe der deutschen Emigration in den 1930er Jah-
ren, iiber Deutsche, Tschechen und Osterreicher in der Karikatur sowie
uber Autoren wie Adalbert Stifter, Franz Werfel und Josef Miihlberger. Peter
Bechers Publikationsschwerpunkt ist die deutsch-bohmische Literatur-
und Kulturgeschichte. Er schrieb u.a. eine Biographie tiber Adalbert Stifter
und ist Mitherausgeber des Bandes »Literatur unter dem Hakenkreuz. Boh-
men und Mihren 1938-1945«. Peter Becher ist Mitglied des tschechischen
PEN.Im Rahmen der Konferenz sprach er stellvertretend fur die Zeitzeu-
gen des sudetendeutschen Widerstandes im »Reichsgau Sudetenland« und
dem »Protektorat Bohmen und Mihrenc.

Ing. Alfréd Kocab

Alfréd Kocab ist pensionierter evangelischer Pfarrer der Evangelischen
Kirche der béhmischen Briider. 1925 in Wien geboren, wuchs er in Os-
terreich auf.Von seiner mihrischen Mutter wurde er streng katholisch
erzogen, besuchte tschechische Schulen und schloss das Tschechische
Gymnasium in Wien ab. Im Zweiten Weltkrieg weigerte sich Alfréd Kocab,
der Wehrmacht beizutreten; danach war er Hilfsarbeiter, spiter musste er
Zwangsarbeit im Rahmen der »Technischen Nothilfe« leisten (1943-1945).
1945 zog Alfréd Kocab in die Tschechoslowakei und konvertierte vom
Katholizismus zum Protestantismus.Von 1946 bis 1951 studierte er an
der Hohen politischen und sozialen Schule in Prag/Praha und begann

das Studium der evangelischen Theologie an der Karlsuniversitit Prag/
Praha.In den Jahren 1955 bis 1974 arbeitete er als Pfarrer in verschiede-
nen Gemeinden.Ab dem 1. Mirz 1974 erhielt Alfréd Kocab Berufsverbot,
woraufhin er bis 1983 als Heizer und Hilfsprediger titig war. 1976 war er
Mitunterzeichner der Charta 77.Von 1987 bis 1996 war er als hauptamt-
licher Pfarrer in Prag/Praha titig. Seit 1997 ist Alfréd Kocab im Ruhestand
und bekleidet verschiedene kirchliche Ehrenamter in der evangelischen
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Kirche der bohmischen Bruder. Er ist u.a. Mitglied der Vereinigung zum
Schutz unschuldig Verfolgter. 1997 wurde Alfréd Kocab die Ehrenmedaille
»Za Zasluhy« verliehen.

Prof. Dr. Felix Kolmer

Felix Kolmer, Jahrgang 1922, ist Professor fiir Physik an der Universitit

der Musischen Kiinste Prag/Praha, Prasident der Theresienstadt-Initiative
und Vizeprisident des Internationalen Auschwitz-Komitees. Wiahrend des
nationalsozialistischen Regimes war er Zwangsarbeiter in einem Propeller-
werk und kam im November 1941 mit den ersten Transporten aus Prag/
Praha ins KZ Theresienstadt; 1944 wurde er nach Auschwitz deportiert.
1944 gelang es Kolmer,Auschwitz mit einem Transport in das KZ Fried-
land (Grof3-Rosen) in Schlesien zu entkommen. Nach dem Krieg studierte
er an der Technischen Universitiat Prag/Praha und erwarb in den Jahren
1959 und 1965 den Doktortitel in Physik bzw. Akustik. Felix Kolmer ist
cehemaliger stellvertretender Vorsitzender der jidischen Gemeinde Prag/
Praha, ehemaliger Vorsitzender des Verwaltungsrates des Stiftungfonds fiir
Holocaust-Opfer in der Tschechischen Republik und Triger wissenschaftli-
cher Auszeichnungen in mehreren Lindern Europas und Amerikas. In den
letzten Jahren engagierte sich Felix Kolmer mit Vortrigen und Gesprichen
als Zeitzeuge fiir die Sensibilisierung des historischen Bewusstseins der
jungeren Generation.

Prof. Tomas Kosta

Prof. Tomas Kosta ist seit 1991 als Berater titig, zunichst fiir den tschechi-
schen Botschafter (Jifi Grusa), seit 2003 fiir die Tschechische Regierung.
Er wurde am 19.April 1925 als zweiter Sohn eines Studienrates des deut-
schen Gymnasiums in Prag/Praha geboren. Die Eltern unterstiitzten in
den 1930er Jahren deutsche Emigranten. Prof. Tomas Kosta erhielt 1940
aufgrund seiner judischen Abstammung Schulverbot und absolvierte eine
Kochlehre. Im Jahre 1942 wurde er verhaftet und in die Konzentrations-
lager Theresienstadt,Auschwitz und Buchenwald (Auf3enlager Meusel-
witz) deportiert. 1944 kam er frei. 1949 wurde Kostas Vater im Zuge der
spatstalinistischen Hexenjagd (im Vorfeld des Slansky-Schauprozesses
Anfang der 1950er Jahre) verhaftet, 1950 die Mutter (unter dem Vorwurf
der Spionage). Erst 1963 wurden seine Eltern rehabilitiert. Prof. Tomas
Kosta nahm darauf Arbeiten als Koch und Kranfiihrer, im Buchhandel und
Verlagswesen an.Wihrend des Prager Frithlings 1968 war er fiir sechs
Monate Geschiftsfithrer des Svoboda-Verlags, danach ging er nach Wien,
in die Schweiz und nach Deutschland in die Emigration. 1969 wurde er
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Geschiftsfiithrer im Kindler-Verlag und begann mit der verlegerischen Un-
terstiitzung von Verfolgten (z.B. mit der Biografie Uiber Alexander Dubcek).
Von 1972 bis 1987 war er Geschiftsfithrer des Bund-Verlags und der Eu-
ropaischen Verlagsanstalt in Koln und publizierte weiterhin Werke tsche-
chischer Dissidenten. 1989 kehrte er nach Prag/Praha zuriick und wurde
erneut verlegerisch titig.

Doris Liebermann

Doris Liebermann ist seit 2004 Vorstandsmitglied der Stiftung zur Aufar-
beitung der SED-Diktatur. 1953 in Thuringen geboren, wurde sie nach dem
Schulbesuch Facharbeiterin (Handelskauffrau) und studierte evangelische
Theologie in Jena. 1976 wurde sie wegen Beteiligung an der Unterschrif-
tensammlung fiir Wolf Biermann vorubergehend festgenommen, 1977
zwangsexmatrikuliert und zusammen mit der »Jenaer Gruppe« um den
Schriftsteller Jiirgen Fuchs nach West-Berlin ausgebtirgert.Von 1977 bis
1989 hatte Doris Liebermann Einreiseverbot in die DDR, von 1981 bis
1989 auch in die Tschechoslowakei. Sie studierte an der Freien Universi-
tat Berlin osteuropiische Geschichte und Slawistik und arbeitet seit 1983
als Autorin und Journalistin zu Osteuropa- und DDR-Themen fiir Funk,
Printmedien und Fernsehen. 1998 veroffentlichte sie mit Jirgen Fuchs
und Vlasta Wallat das Buch »Dissidenten, Prisidenten und Gemiusehindler.
Tschechische und ostdeutsche Dissidenten 1968-1998«. Doris Liebermann
produzierte zahlreiche Features zu Dissidenten und zum Widerstand in
den sozialistischen Regimes, z.B. tiber die Frauen der Charta 77, iber Josef
Skvorecky und den tschechoslowakischen Exil-Verlag, zum ersten Todes-
tag von Jiirgen Fuchs (2000) sowie Beitrige uiber Vaclav Havel (2003) und
den sudetendeutschen Themenkomplex (2004).
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Redak¢ni poznamka

Shrnuté texty k panelu I a IT byly koncipovany na ziakladé nahravky. Pfispévek

pana prof. Kittela k projektu pravnich norem byl autorem dan pisemné k dispozici,
pfednaska pana dr. Timy k projektu pravnich norem byla doslovné pfepsana. Repro-
dukce nasledné diskuse tohoto projektu se zaklada rovnéZ na nahravce. Informace k

projektovému foru spoc¢iva na informacich instituci.

Redakce prosi o pochopeni, Ze pfi vytvafeni dokumentace takovéto konference musi

byt nucené provadéno kraceni a zestrucnéni.

Dékujeme Cesko-némeckému fondu budoucnosti za preklad texti a financovani této

publikace.

Redaktioneller Hinweis

Die zusammenfassenden Texte zu Panel I und II wurden auf der Grundlage der Tonband-
mitschnitte verfasst. Der Beitrag von Prof. Dr. Kittel zum Rechtsnormenprojekt wurde
vom Autor schriftlich zur Verfiigung gestellt, der Vortrag von Dr.Ttima zum Rechtsnor-
menprojekt wurde transkribiert. Die Wiedergabe der anschlielenden Diskussion dieses
Projektes basiert ebenfalls auf den Tonbandmitschnitten. Die Informationen zum Projekt-

forum beruhen auf den Angaben der Institutionen.

Die Redaktion bittet um Verstindnis, dass bei der Dokumentation einer solchen Konfe-

renz zwangsldufig Kiirzungen und Zusammenfassungen vorgenommen werden miissen.

Wir danken dem Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds fiir die Ubersetzung der Texte

und die Finanzierung dieser Publikation.
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Cyril Svoboda, ministr zahraniénich véci Ceské republiky a dr. Frank-Walter Steinmeier, spolkovy
ministr zahranici Spolkové republiky Némecko, oteviraji vyrocni konferenci Cesko-némeckého
diskusniho féra 2005 v Berlingé

Cyril Svoboda, AuBenminister der Tschechischen Republik, und Dr. Frank Walter Steinmeier,
Bundesminister des Auswartigen der Bundesrepublik Deutschland, erdffnen die Jahreskonferenz
des Deutsch-Tschechischen Gesprachsforums 2005 in Berlin
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Uvodni slovo

dr. Barbary Képplové a dr. Michaela Libala,
predsed(l rady Cesko-némeckého diskusniho fora

I po urcitych zménach formatu a zaméfeni ziistalo Cesko-némecké
diskusni férum astfedni instanci pro dialog mezi obéma narody. Jako
zastupci fidicich politickych organt obou zemi potvrdili ministfi
zahrani¢nich véci spolecnym zahajenim vyro¢ni konference 2005
pokracujici zajem politickych instanci o tento dialog, za coZ jim patfi dik.

Sedesit let po konci druhé svétové valky vyplynulo téma této vyrocni
konference témér samo od sebe. Ne ve smyslu dalsiho startu smérem
k duSevnimu »zvladnuti« ¢aste¢né€ jesté spornych aspektli spolecné
minulosti, nybrz jako vychozi bod pro ohlédnuti se zpét na od té€ doby
uSlou cestu, ktera oba narody vedla do euroatlantického spolecCenstvi.

Jako prvni maji slovo historikové, aby nas informovali o Cetnych

snahach zasadit diskusi o minulosti do celoevropského ramce.

Dobovi svédci hovofili o spolecnych prvcich a o rozdilech pfi stietu

s totalitami 20. stoleti, kdy tento stfet jako takovy byl pfiznacny pro

celou Evropu. V posledni ¢asti se pfedstavila celd fada instituci a
organizaci z oblasti obcanské spolecnosti, kter€ svymi projekty podporuji
vzdjemné porozumeéni a spolupraci na nestatni irovni, ¢imz vytvareji
vnitrospolecenskou substanci pro partnerstvi v Evropské unii.

Ve jménu rady dékujeme ob€éma predsediim Némecké spolecnosti pro
zahranic¢ni politiku za aspéSné€ nasmérovani vyrocni konference a
Ministerstvu zahranici a Nadaci Roberta Bosche za jejich pohostinnost

v priibéhu jednotlivych ¢asti konference. N4s dik dale plati Cesko-
némeckému fondu budoucnosti, ktery, stejné€ jako uz i drive, i letos zajistil
financovani konference.

dr. Barbara Képplova a dr. Michael Libal

Vyro¢ni konference
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Zahajovaci projev dr. Franka-Waltera Steinmeiera, spolkového ministra
zahranici Spolkové republiky Némecko

VaZeny pane kolego, Excelence, dimy a panové!

Muj kolega Cyril Svoboda a ja jsme prave spolecné€ absolvovali dobry
iniciac¢ni a vzajemné poznavaci rozhovor, takZe jsem se témeéf stal zase
optimistou co se tyce evropskych otazek, jez pfed nami stoji.

Vsechny Vas velmi srde¢né vitam na vyrocni konferenci Cesko-
némeckého diskusniho fora!

Netusil jsem, Ze zahajeni této konference bude patfit k mym prvnim
ufednim ukontim jako ministra zahranici, povazuji to vSak za velmi dobré
znameni pro dalsi utvareni naSich vztaht.. ProtoZe péce o dobré€ vztahy
mezi Némci a Cechy mi velmi leZi na srdci.

V minulych letech — to vite Vy lépe neZli ja — jsme dosahli velkych
pokroku. Mezi naSimi narody vzrostla diivéra a vzajemna blizkost, a
toto forum v tom hrilo — stejné jako i celkové Cesko-némecky fond
budoucnosti — daleZitou roli, podnitilo a prohloubilo diskuse a ukazalo
nove cesty.

Jako motto této konference jste zvolili »Némci a CeSi v roce 2005« Pfitom
se chcete zabyvat otazkou, co znamena 60 let miru a integrace v Evropé
pro nas vzajemny vztah.

Dovolte mi mozna tvodem jednu poznamku. Chtél bych si pravé tyto dvé
otazky, mir a integraci v Evropé, vzit jako podnét ke vzpomince na Petera
Glotze, ktery zemfel letos v 1€t€. VEIim, Ze jménem Vas vSech mohu fici, Ze
jeho plisobeni ve prospéch piitelstvi Némct a Cechd, ve prospéch rozvoje
vzajemnych vztaht, za spole¢nou budoucnost nasich stati a jejich obcant
ve spolecné Evropé€ je nezapomenutelny.

I diky jeho pfinosu miiZeme konstatovat: vztahy mezi Némci a Cechy se
vyvijely pozitivné.

Na to si vzpominame pravé v tyto dny. TéméEF piesné pied 16 lety zacala

v Praze »sametova revoluce«, ktera Vam otevrela cestu ke svobodé, k
socidalnimu trZznimu hospodafstvi a k narodnimu sebeurceni.
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A pravé my, Némci, mame obzvlasté Zivou a vdéCnou vzpominku na ony
dny pozdniho podzimu 1989, kdy Némci v tehdejsi NDR, kdy Cesi, Slovaci,
Polaci a Madari, kdy Vy jste privodili pokojnou zménu systému. Zed, ktera
se tahla naSi zemi a celou Evropou, byla v téchto dnech rozhodujicim
zpusobem nabourana.

Za znovusjednoceni Némecka, za sjednoceni evropského kontinentu
muZeme — a na to bychom praveé pfi dnedni prilezitosti neméli
zapomenout — dékovat v prvé fad€ odvaze a rozhodnosti ob¢anti naSich
zemi a naSich sousedu.

I kdyZ jsme v oblasti naSich vzajemnych vztaht v poslednich letech
zaznamenali velké uspéchy, vSichni v tomto sile jsme si velmi dobfe
védomi toho, jakym zatézkavacim zkouSkam byly cesko-némecké vztahy
ve 20. stoleti vystaveny.

A my vime, Ze se dopfedu muZeme divat pouze tehdy, kdyZ tuto minulost
nebudeme zatlacovat do pozadi. Musime tyto déjiny znat, pravé i ony
stinn€ stranky, a pojimat je bez predsudk.

Jsme si védomi odrazu utrpeni narodi Evropy v prvni a ve druhé svétové
vilce a hrtizného panoviani nacistického reZimu i na izemi dnesni Ceské
republiky.

Chapeme zlocinnou nasilnickou politiku narodnésocialistického
Némecka vici ceskému narodu jako pric¢inu vSech pozdéjsich neStésti
vzniklych utékem a vyhnanim, jimiz trpé€li, a ¢astecné i dodnes trpi Némci.

Pravé v uvédomeéni si této nesnadné minulosti a v davére v nasi spole¢nou
budoucnost v bilateralnim vztahu i v Evrop€ jsme v roce 1997 sepsali
Cesko-némeckou deklaraci, uvedli do Zivota Cesko-némecky fond
budoucnosti, a tim i vytvofili zaklad pro toto diskusni forum.

Na tom chceme dale stavét.

Spolkovi vldda je patronkou Cesko-némeckého diskusniho fora a vidite,
Ze spolkova vlada priklada jeho praci velky vyznam. PovaZujeme toto
forum za dilezitého podptlirce cesko-némeckého dialogu — dialogu, ktery,
jak bylo vyjadfeno v deklaraci, musi byt veden za »tucasti vSech kruht,
které maji zajem o blizké a dobré ¢esko-némecké partnerstvi«. Myslim si,
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Ze jiz dnes bylo dosazeno vice neZ to — tento dialog probiha nepfetrzit€, a
pfedevsim na viech spolecenskych arovnich. Ucast na tomto foru je praveé
tohoto projevem.

Cesko-némecky dialog — to je napfiklad odvaZné gesto prazské vlady vici
tém Némciim, ktefi se jako obcané Ceskoslovenska vzepfeli nacistickému
rezimu, nebo ktefi se stali obétmi narodnésocialistické vlady teroru. Jsou
to také Collegium Bohemicum v Usti, Friedrich-Schiller-Gymnasium

v Pirné, pravé ukonceny Prazsky divadelni festival némeckého jazyka i
»Ceska knihovna«v programu velkého némeckého knizniho vydavatelstvi.

TakZe fikam: Cesko-némecké diskusni forum se vyviji smérem k mistu
oteviené, konstruktivni a do budoucna zamérené komunikace mezi
obéma naSimi zemémi, a pfinasi tak zcela osobity prispévek ke sriistani
obou nasich spolec¢nosti v Evropské unii.

Na zacatku jsem fekl: Teprve pred n€kolika malo dny zahijila nova
spolkova vlada svoji ¢innost. Ja sam jsem to fekl ¢astokrat — v zahrani¢ni
politice to znamena pres zménu vlady v prvé fadé kontinuitu. Némecko
je a zlistava spolehlivym partnerem, a to plati rovnéZz a obzvlasté pro
bilateralni vztahy s Ceskou republikou.

V koali¢ni smlouv€ jsme ujednali, Ze dame novou kvalitu a novou intenzitu
hlavné spolupraci s naSimi sousedy a s novymi Clenskymi staty Evropské
unie. A ja si myslim, tak jak to opét vyplynulo z dnesniho rozhovoru, Ze
cesko-némecké vztahy zde mohou byt prikladem. A Ze tento stav zde dnes
muZeme takto konstatovat, na tom mate Vy svtij velky podil.

Pro svoji konferenci v roce 2005 jste zvolili téma, ve kterém se odraze;ji
vzpominky stejné tak jako spolecna soucasnost a spolecna budoucnost

v Evropské unii. Myslim si, Ze pohled nazpét je nutny. Nestavi bariéru

pro pohled do budoucnosti, nybrZ z mého pohledu teprve on umozZnuje
spoluprici naplnénou diivérou. Ze tato divéra v mirové a pratelské souziti
Némct a Cechil ve sjednocené Evropé je dnes tak silnd, to je i Vase zasluha.
A na tomto pracovat i nadale je zasluzna cinnost.

Proto Vam fikam — i v zajmu spolkové vlady pfeji Vam i nam vSem plodné
diskuse v prabéhu této vyrocni konference a téSim se na Vase vysledky.
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Zahajovaci projev Cyrila Svobody,
ministra zahrani&i Ceské republiky.

Vazené damy a panové,

u piileZitosti dnesniho zahdjeni v pofadi jiz 8. vyrocniho zasedani Cesko-
némeckého diskusniho fora si dovolim pfipomenout jeden z momenttl
Cesko-némeckého souziti. Jde o vyliceni situace odchodu Némci z Ceska,
jak jej zachytil spisovatel a romanista Vaclav Cerny v knize »P14¢ koruny
Ceské« Jedno z louceni s domovem se odehravalo ve dvou kostelech — v
kostele v Orlickém Zahoti a v Neratové. Utekla fada let a tyto kostely stale
jesté stoji, tfebaZe jeden z téch kostelt byl ponicen sovétskou bombou.
Pred skoro dvéma lety jsem i v téchto kostelech ziskaval lidi pro vstup do
Evropské unie. V tom ke mné pfiSla mala romska holcicka, ktera poté€,

co jsem opakovaneé fekl, Ze bychom méli jit do Evropské€ unie, jenom
fekla: tak ano a ja pajdu s tebou. Na to jsem ji mohl jen poopravit s tim,

Ze k tomu, abychom $li do Evropské unie, nemusime skutec¢n€ nékam
odchazet. Pro na8i cestu do Evropské unie staci i ztstat zde a vytvaret
jeden spolecny prostor, a to evropsky prostot, protoZe nase skutec¢na cesta
do Unie spociva v tom, Ze ji vSichni utvofime spolecné.

Cinnost Cesko-némeckého diskusniho fora, ¢innost Vis viech v ném
zacastnénych, je jednim z prispévkl k budovani tohoto spole¢ného
evropského prostoru. Bez ohledu na to, zda ztstavame ¢i zda nékam
odchazime. Cesko-némecka deklarace, kterd nam toto vnimani ¢esko-
némeckych vztaht na pozadi evropské integrace pribliZila, je mimoradny
vykon némeckeé a ceské diplomacie. Cim Castéji si jeji text proc¢itam,

tim vice ji ocenuji. Mimo jin€ proto, Ze nejde o smluvni dokument, ale o
svobodné deklarovanou vuli. Proto ji nelze vyjednavat znova ¢i ji jakkoliv
pozmeénovat ¢i dokonce relativizovat. To, co v deklaraci stoji, 1ze pouze
pfijimat. Jedna se pfitom o velmi vyvazeny text, ve kterém je vyjadfena
oboustranna litost za ¢iny v minulosti spachané na spoluobc¢anech

jedné Ci druhé€ zemé. Jsem rad, Ze je tento vyraz litosti oboustranny, a

byl bych rad, kdyby se toto vyjadfeni litosti stalo i jakymsi zavazkem

pro naSe diskuse o minulosti i smérem do budoucna. Pro tuto diskusi
bude zapotfebi jisté€ odvahy. Odvahy podivat se jak do minulosti, tak i do
budoucna, abychom mohli jednoho dne potvrdit i té romské holcicce, Ze
to, co vytvafime, je skutecné spoleCny evropsky prostor.
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Nedavno jsem navstivil syrsk€ho prezidenta Assada. Pfed touto navstévou
mi kdosi fekl, Ze jeho Zena jezdi automobilem Superb. Nedalo mi a zeptal
jsem se, zda vi, Ze jeho manzelka jezdi automobilem Skoda Superb.
Prezident na to odvétil, Ze nejen ona, ale i on jezdi timto automobilem.
Tak jsem se ho zeptal, zda vi, kde se tento automobil vyrabi. On na to,

ze n€kde v Evropé. Ale kde v Evropé, chtél jsem védét. A on neveédé€l. Tak
jsem ho informoval, Ze v Ceské republice. Nevim, zda je moZné povazovat
za velky uspéch, Ze pro nékteré zemé Ceska republika rovna se Evropa Ci
nékde v Evropé. Na druhou stranu by mélo pro nas predstavovat velkou
vyzvu rozvijet naSe pisobeni v Evropé a Evropské unii tak, aby nas dialog
a naSe smérovani bylo pfi zachovani vlastni identity vysostné evropské. K
tomu bych chtél povzbudit i Cesko-némecké diskusni forum v jeho dalsim
pusobeni.

De€kuji Vam za pozornost.
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Diskusni forum

Panel I: Evropsky rozmér ¢esko-némeckych déjin
Shrnuti pédiové diskuse

Zastupci Cesko-némecké komise historik:
prof. dr. Jifi PeSek (Institut mezinarodnich studii, Karlova universita Praha),
prof. dr. Michaela Marek (Institut pro de&jiny umeéni, Universita Lipsko).

Zastupci Spole¢né cesko-némecké komise historik{:
prof. dr. Manfred Alexander (Seminar pro vychodoevropské dgjiny, Universita Kolin n.R.),
prof. dr. Zden&k Bene$ (Ustav &eskych dgjin, Karlova universita Praha).

Moderator:

prof. dr. Etienne Francois (profesor historie v Centru pro Francii pfi TU Berlin).

Prof. dr. Jifi PeSek
Prvni panel vyrocni konference byl vénovan historicko-analytickému

pohledu na ¢esko-némecké soudobé déjiny od roku 1945. Pfi tom mély
byt pfedevsim zohlednény a vyhodnoceny poznatky Cesko-némecké
komise historikli a Spolecné uc¢ebnicové komise. Cilem bylo prozkoumani
a porovnani pamétovych kultur Némct a Cechti, a na tomto zakladé
zanalyzovani zmény cesko-némeckého zpracovani a pojeti déjin. Zaroven
méla byt prozkoumana i otazka, nakolik némecké€ a ¢eské vzpominky
nabizeji perspektivy pro spolecnou pamét. Moderator panelu, prof. dr.
Etienne Francois, k tomu poznamenal, Ze na zacatku této rozpravy musi
byt poloZena otazka po prolinani se evropskych déjin. Teprve na zakladé
tohoto je dle jeho nazoru mozné zkoumat rozvijeni spole¢né paméti.

Prof. dr. Michaela Marek

Cesky predseda Cesko-némecké komise historikt, prof. dr. Jifi Pesek,

a prof. dr. Michaela Marek jako zastupkyné némecké sekce shrnuli ve
svych prispévcich nejprve posledni desetileti cesko-némeckych vztahu
z pohledu komise historikd. Ustfednim akolem komise je vyzkum,
diskuse a reflexe. Pfitom stoji v zorném uhlu bilateralniho grémia »celé
déjiny«a toto se snazi o Sirok€é a mnohovrstevnaté vytvareni kontextu.
Nacionalni napéti v Ceskoslovensku v mezivialeném obdobi jsou
napfiklad adekvatné€ tomu postavena do souvislosti s mezinarodnimi
vztahy a zafazena do kontextu tehdejsi mensinové politiky mimo jinych
i Spolecnosti narodl. Zahrani¢népolitické vztahy mezi Spolkovou
republikou Némecko, NDR a CSSR jsou zase pojimany v souvislosti

se studenou valkou a pfislusnou spojeneckou politikou. V posledni
dobé vstoupily do popredi prace komise intenzivnéji témata z oblasti
naboZenské, hospodarské a kulturni historie (napf. Cesko-némecké
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kontakty v oblasti vysok€ a trivialni kultury). Vbrzku vyjde publikace
komise o mytech jako o vykladovém vzoru narodni historie konstituujicim
hodnoty. Je mozno konstatovat, dle referujicich, Ze spolecné vzpominky
Cechti a Némct byly po dlouhé obdobi velmi asymetrické. Jesté desetileti
po druhé svétové valce nebylo moZné hovofrit o Cesko-némeckém spoluZiti
— to téméf neexistovalo. Vzajemné vnimani se bylo, a stale jeSté i je silné
nerovnovazné. Ve SRN je Ceské republice dodnes vénovana pouze bodova
pozornost; v eskych médiich je oproti tomu Spolkova republika Némecko
pritomna témér denné. Dfive vSak stalo v popredi pfedevsim podavani
zprav o ¢innosti Sudetonémeckého krajanského sdruZeni, pluralité nazort
ve Spolkové republice Némecko nebyla dle referujicich pfed zménou
spolecCenského rezimu vénovana dostatecna pozornost. Tuto asymetrii a
skutecné vzajemné prolinani si sice nyni stale vice uvédomujeme, avSak
podle nazoru pani prof. Marek neni zatim jejich vzajemné vymezeni vidy
pravidlem. Prof. dr. Jifi PeSek zdliraznil, Ze se Spolecna komise historikii

v prvotnim obdobi soustfedila na téma cesty smé€rem ke katastrofé druhé
svétové valky, na jeji pribéh a jeji nasledky. Teprve v poslednich 15 letech
se zamé€fila i na politikou méné zatiZzena témata, cehoz dokladem byla
napf. vystava »Kultura jako nastroj, kultura jako oponent politiky«, ktera
byla k vidéni v letech 2004 /2005 v Praze a v Hamburku.

Dle prof. dr. Zdenika BeneSe jsou Cesko-némecké dé€jiny charakterizovany
jednim ustfednim problémem — »némecké« se v Ceskoslovensku po
druhé svétové valce jednoduse ztratilo. V minulych 15 letech, tzn. po
padu komunistick€ho rezimu, bylo nejdfive nutné odvazit se ucinit
zakladni krok a Némce opét vratit do ¢eskych dé&jin. Ke snizeni napéti
celé této situace pfispiva i vstup Ceské republiky do Evropské unie, coZ se
v neposledni fadé stalo za velké podpory némeckého souseda. Vyznam
tohoto politicky i kulturné bohatého sousedstvi by se mél adekvatné
odrazit i v tématech, ktera budou projednavana v ramci prace komise. Zde
je vSak zapotfebi predejit tomu nebezpedi, aby se pole cesko-némeckych
problému pfenaSelo na mimoevropskou troven. Stale globalné;jsi
struktury vedou jiz dnes k tomu, Ze se zajem ani tolik nezaméfuje na
sousedské poznavani se a na porozuméni tomu »druhémuc«, nybrz Ze je
zaméfen primo globalné. Referuvjici zd@iraznili, Ze abychom se tomuto
trendu postavili, je nutné posilit praci s mladeZi a podporovat védecké
projekty mladé generace vyzkumniku.

Zakratko nastavsi generacni zména by méla stavét na tom, ¢eho jiz
bylo dosazeno. Cesko-némecka deklarace z roku 1997 piedstavuje dle
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nazoru prof. dr. Jifiho PeSka pro toto stabilni zaklad, jelikoZ nemiiZe byt
novelizovana.

Prof. dr. Etienne Francois k tomu poznamenal, Ze vyvoj témat od spiSe
politickych ¢i socidlnich smérem ke kulturnim aspektiim naprosto
odpovida internim dynamikam védy. Tento znamy cultural turn souvisi se
zménénymi ramcovymi podminkami. Ménici se kontext pot€ vede k tomu,
Ze jsou k minulosti pokladany nové ¢i jin€ otazky — protoZze naSe otazky
jsou vzdycky otazkami soucasnosti k minulosti. Ve vztahu, ktery je spiSe
plny napéti, se kulturnim aspektiim vzajemného prolinani, transpozice
nebo vymény vénuje mensi pozornost. Dle prof. dr. Etienna Francoise

je vSak poté mozné€ pozorovat, jak urcita normalizace poméru a lepsi

Prof. dr. Etienne Francois
sebepoznani vedou k tomu, Ze otazky spoluZziti, vymeény a vzajemného

ovliviiovani ziskavaji stale vice na vyznamu. Pokud se toto dé&je i v ¢esko-
némeckém vztahu, je to dle prof. dr. Etienna Francoise dobrym znamenim
a radostnym zjiSténim!

Prof. dr. Manfred Alexander zd{iraznil, Ze spolec¢na pamét Cechti a
Némct za poslednich 120 let je jen obtiZné realizovatelna, protoZe obé
strany ucinily protikladné zkuSenosti. To se tyka jak narodnich hnuti

v 19. stoleti, tak i zkuSenosti v narodnich statech po prvni svétové vilce
— periody, ktera pro ¢eskou stranu kon¢i Mnichovskou dohodou v roce
1938. Obzvlasté pak to plati pro obdobi druhé svétové valky s obsazenim
a vykofistovanim protektoratu, a pro dobu po druhé svétové valce a
rozstépeni Evropy v dobé valky studené, tzn. zkuSenosti s rozdélenym
Némeckem a se sovétskou nadvladou. Ve stinu vyostfujiciho se konfliktu

Prof. dr. Manfred
mezi narodnostmi, ktery na konci valky vyustil ve vyhnani némecky Alexander

s > =

mluvici ¢asti obyvatelstva, totiZ existovaly i zcela pozitivni vzpominky.
Nejprve vSak byly mezistatni vztahy po konci prvni svétové valky urcovany
délenim Evropy na vitéze a porazené, a brzy poté nastupem nacionalné-
socialistického Némecka, které svoji agresi proti vychodnim sousediim
dlouhodobé pfipravovalo. V nakladdni s »némeckyme« se nadto v Ceské
republice stfetavaji tfi razné urovné a zastiraji problém cesko-némeckych
vztahl.. Mnohdy se da podle prof. Manfreda Alexandera pro dobu do

roku 1945 konstatovat, Ze v centru vnimani spise stoji »sudetonémecko-
Cesky«vztah ¢i vztah mezi Cechy a Ceskymi Némci. Po konci druhé svétové
valky byl pojem »némecky« nejprve vztahovan na obyvatele némeckych
statu, a teprve pozdéji pak splynul s obyvateli znovusjednoceného
Némecka. Spolecna cesta v podstaté dle prof. dr. Alexandera existuje
teprve od roku 1989. Evropsky rozmér, resp. spolecné evropské vztazné
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body a normy v ¢esko-né€meckych déjinach, jsou vedomeé tematizovany
teprve od nedavné doby. Konference k ¢esko-némeckym hospodafskym
vztahtim v mezivaleCcném obdobi, jak fekla pani prof. dr. Marek, pfinesla
napfiklad podivuhodny vysledek, Ze idajné vSe ovladajici narodni zajmy
v této oblasti nehraji témér Zadnou roli. Prof. dr. Manfred Alexander
zodpovedél pozitivné otazku po existenci evropského rozméru cesko-
némeckych déjin. Déjiny Ceskych zemi jsou dle jeho nazoru evropskymi
déjinami, protoze v problémech této relativné malé evropské centralni
zem¢é se odraZzi presné to, co je mozno oznacovat za evropské déjiny. A
sice jak v jejich pozitivnim vyznamu, tak i v jejich vyhroceni negativnich
zkuSenosti. Déjiny habsburské monarchie, kterou je mozno az do konce
prvni svétové valky oznacit jako »poklicku« Ceskych zemi, jsou dle jeho
nazoru déjinami Evropy, nejenom déjinami Stfedni Evropy. Narodni stat
se, jak uvedl, profiloval ve své narodnostni varianté proti evropskému
rozméru — mél tim ale i v podstaté evropsky charakter a ve své

prehnanosti v tomto procesu evropského vyvoje byl, doufejme, prfekonan.

Predsedové spolec¢né UcCebnicové komise, prof. dr. Manfred Alexander

a prof. dr. Zden€k Benes, dile zaujali stanovisko k otazce, jak se ¢esko-
némecké zpracovani dé€jin odrazi v ucebnicich a ve védeckém povédomi.
Uvodem bylo jesté jednou poukdzino na to, Ze se cesko-némecka
Ucebnicova komise zabyvala méné€ otazkami vyzkumu neZ otazkami
zprostifedkovani vysledkt vyzkumu. Tim dosahne k Sirokému publiku,

a predstavuje tak dilezitého multiplikatora. Komise sice pracuje jako
institucionalizovany organ teprve né€kolik let, jeji pfedchozi historie
vSak saha az do druhé pulky 60. let 20. stoleti, kdy si Cesti a némecti
védci poprvé predali poznatky o u€ebnicich déjepisu pro Skolni vyuku.

V tehdejsi dobé uz Némci v d€jinach ¢eskych zemi neexistovali. Dnes

je byvalé menSiné ve vSech uc€ebnicich vénovana nalezita pozornost.

V Ceské republice momentalné existuje asi 150 ucebnic dé&jepisu. Je
samoziejmé, Ze déjiny némeckych stath hraji v ceské vyuce déjepisu, kviili
uzkym vztahim k némeckym zemim od 10. stoleti a pfimému sousedstvi,
velkou roli. K némeckému Zakovi se oproti tomu dostavaji pouze velmi
selektivni informace. Historicka vécnost v 90. letech minulého stoleti
velmi stoupla, nebyl viak vytvoren celkovy pohled na tohoto souseda.
Prof. dr. Zdené€k Benes referoval, Ze v soucasné dobé€ je pfipravovana
Cesko-némecka monografie o obrazu Cechti a Némct v ucebnicich

obou zemi a vyzval k tomu, aby bylo minimalné ve dvou sousedicich
spolkovych zemich, tedy v Sasku a v Bavorsku, podavano vice informaci
o Cesich. Pomoci konferenci k neuralgickym bodtim spolecnych dé&jin

76



o~

prinasi komise historika dalezity prispévek ke zpracovani déjin. Zde by
vSak nemélo stat v centru pouze vyrovnavani se s konflikty. M€lo by se
poukazovat i na pozitivni stranky spolecné minulosti. Pfitom neni cilem,
jak zdl@iraznila prof. Michaela Marek, kreslit spolecné zobrazeni dé€jin. SpiSe
by méla byt tato vyobrazeni d€jin kompatibilni. V tomto smyslu vychazeji
ro¢ni konferencni svazky k cesko-némeckym vztahtim, jsou realizovany
prednasky a referaty a provadény mezinarodni vyzkumné projekty.
Nejnovéjsi projekt je zdrojovou edici k priabéhu odsunu. Komise historik

vychazi z toho, Ze diferencovany pohled otevie cestu k vécné spravnému

posouzeni. Pfitom je diraz kladen na Siroce zaloZenou a srovnavaci
vztahové-historickou perspektivu, ktera nabidne informace a hodnoceni,
pritom se ale vyhne vzajemnému vyuctovavani a ziZenim perspektivy.

Prof. dr. Manfred Alexander poukazal na to, Ze pfi zkoumani u¢ebnic
musi byt zohlednéno to, Ze v Ceské republice je mozné zavést jednu
ucebnici pro celou zemi, zatimco ve Spolkové republice Némecko mohou
dle federalni astavy jednotlivé spolkové zemé€ pouZivat razné uc¢ebnice
déjepisu. Mimoto existuje podle jeho nazoru rozdil ve viahimani tradic

v obou zemich. Pro Cechy jsou némecky mluvici Cesi a Moravané soucasti
jejich déjin; jednoduSe neni moZné se zfici jejich podilu na historii zemé.
V némeckych ucebnicich se o Cesich pojednava spiSe jen okrajove, témef
se tam nevyskytuji.

Dle nazoru prof. dr. Etienna Francoise existuje nadéje, Ze aspéSna
spolupriace UcCebnicové komise povede k tomu, aby Zakiim byly vysvétleny
rizné pohledy obou zemi na jejich dé€jiny. Tak miZe byt cesko-némecka
Ucebnicova komise i pfikladem pro obdobna grémia. Cesko-némecka
ucebnice by vS§ak mé€la, stejné jako i némecko-francouzska ucebnice,
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smysl pouze tehdy, kdyby uvnitf usilovala o pfekonani sebe sama a o
zafazeni se do SirStho ramce. Pfitom musi byt zohlednéna rozdilnost
vyukovych struktur obou zemi. V hodnoceni minulosti je mozné se dle
odhadu prof. dr. Etienna Francoise relativn€ snadno shodnout, naproti
tomu otazka zprostfedkovani (jak se napiSe text, které obrazky se pouZiji,
jakym zptisobem bude realizovana vyuka) je dle jeho minéni mnohem
nal€havéjsi, protoze tady jeSté€ existuji obrovské rozdily. Tyto nesméji byt
opomenuty, protoZe jsou vyrazem rozdilnych kultur.

Prof. dr. Etienne Francois pak polozil otazku, co je mozné zlepsit, aby byly
zdlGiraznény spolecné historické prvky Cechi a Némcu. Prof. dr. Alexander
pozadoval predevsim zlepSeni informovani o druhém. Toto se mutZe dit
jednak prostfednictvim Skol, jednak i pomoci médii. VSichni, kterym
zaleZi na lepSich vztazich, se o to museji dle jeho nazoru spolecné snaZit,
at uZ jde o podporu vzdé€lani, cestovani, ekonomiky nebo jazykové vyuky.
V této souvislosti je vSak mozZno zjistit jednu disproporci — ke vzdélanym
Cechtim patii kromé znalosti anglictiny i rudimentarni znalost némciny.
Znalost ¢eStiny vSak od Némct jednodusSe nelze ocekavat. I evropanizace
cesko-némeckych vztahtl v ramci spoluprace v trojahelniku Némecko-
Cesko-Polsko mutiZe napomoci. Diskuse je dle nazoru prof. dr. Manfreda
Alexandera nutné€ hledat tam, kde dfimaji protikladné zkuSenosti Ci
predsudky.

Pro prof. dr. Etienna Francoise je strukturalni asymetrie cesko-némeckych
vztaht vyzvou. Pfedevsim v pedagogické oblasti je nutné hledat modely
vyuky déjepisu, jeZ budou brat v ivahu oba rozméry a zabrani tomu,

aby prevaha némecké minulosti vSe pohtbila pod sebou. K tomu vedou
dle jeho nazoru dvé cesty. Na strané€ jedné by se dalo pracovat se silnou
regionalni a lokalni komponentou a na zakladé pripadovych studii, na
strané€ druhé€ by se daly asymetrické vztahy prevysit ve vétSim, evropském
kontextu. Na zavér byla prodiskutovavana otazka, zda se projevuje zména
v prezentaci cesko-némeckych témat ve smyslu evropského rozméru.

Dle prof. dr. Manfreda Alexandera se pfesn€ na té€to zméné praveé pracuje.
Nahlé zmény v této zkuSenosti jsou vSak dle jeho nazoru mozZné, jak to

i ukazuje aktualni problém v némecko-polském dialogu. Nezbyva nam
tedy nez doufat, Ze v Cesko-némeckém vztahu se u mladych generaci
narazi na ochotu k diskusi a na otevienost, kterd bude charakterizovana
odstranovanim zkresleni jako v uplynulych 15 letech. V nékterych
»starych hlavache«se dle jeho nazoru bude i nadale sméSovat »némeckeé«

a »sudeton€émecké«, ale neni mozné korigovat vSechny hlavy a to, co
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v nich v€zi — je tfeba se zaméfit na to, ceho je mozné dosahnout u mladé
generace.

Prof. dr. Etienne Francois uzavfel tuto diskusi spiSe skepticky. Dle jeho
ndzoru je nutné si na zakladé rozdilnych kultur mezi Cechy a Némci
polozit otazku, zda by opravdu mélo byt cilem usilovat o spolecnou pamét
v evropském kontextu. V jeho ocich je na spoleCnou pamét nutné nahlizet
jako na viadci utopii, jeZ by méla vést, a to bez toho, aby se zapominalo

na to, Ze tohoto cile nebude nikdy dosazeno. Pro néj je jasné, Ze Cesi a
vsak je to, aby si naSi Zaci a potomci ve v€tsi mife nezZ my vytvofili cit a
vnimani pro to, Ze existuji rizné pamétové kultury, Ze tyto jsou vzijemné
propojené a Ze se vzajemné determinuji. Dle prof. dr. Etienna Francoise
mame v podstaté oddélené i sdilené pamétoveé kultury.
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Informace o publikaci k porovnani pravnich norem
Prispévek prof. dr. Manfreda Kittela (Institut pro soudobé dejiny, Mnichov — Berlin)

To, co bych chtél nasledné predstavit, je n€kolik obsahovych vysledkt

tzv. projektu pravnich norem, ktery je podporovin Cesko-némeckym
fondem budoucnosti a stoji kratce pfed svym ukoncenim. Cilem projektu
bylo zafadit do celoevropského kontextu tu ¢ast nafizeni vydanych
Ceskoslovenskym prezidentem Edvardem BeneSem v londynském exilu, a
poté v Praze az do sejiti se provizorniho Narodniho shromazdéni v fijnu
1945, ktera vytvofila pravni pozadi zruSeni obCanstvi, konfiskace majetku
a nuceného vysidleni Némct. Souvztaznost tohoto projektu s evropskou
tématikou nasi dneSni konference je evidentni.

Uzitek z tohoto podniku, zaloZeného na evropském porovnanti, tkvi
zajisté v zaméfeni pohledu na otazky, jeZ dfive téméf nebyly systematicky
prozkoumaviany — proc se uskutecnily kolektivni odsuny némeckych
narodnostnich skupin na konci druhé svétové valky pouze ve vychodni
casti Evropy, které dominovalo (¢i pfinejmensim ji siln€ ovliviiovalo)
sov€tské Rusko, avsak neuskutecnily se v ¢asti zapadni? Proc¢ bylo

z vychodni ¢asti Stfedni Evropy téméft ucelené€ nasilné vyhnano 14 milionta
Némcu, pokud jizZ predtim neutekli pfed Rudou armadou nebo nepfisli

o zZivot, zatimco némecky mluvici obyvatelstvo danského Severniho
Slesvicka aZ po italské Jizni Tyrolsko mohlo zlstat ve svych domovech? A
proc v zapadni Evropé€ probéhla sice ¢aste¢né velmi pfisna, avsak pravé
individualni ¢istka od kolaborantt s nacistickym reZimem, pricemz ve
vychodni Evropé€ doSlo oproti tomu v podstaté ke kolektivni etnické Cistce
od Némcu?

Bylo by scestné odkazovat jako na protikladny pfiklad na Nizozemi.

Tam Zila kolonie fiSskych Némcu, pocatkem 20. let to bylo cca 50 000
lidi, ktefi byli spolecné se vSemi ostatnimi fiSsko-némeckymi prislusniky
okupacnich jednotek bez vyjimky vyhoSténi. AvSak némecké obchodniky
a gastarbeitery v zahranici — nemluvé o némeckych vojacich — neni
mozno z analytick€ho pohledu pojimat na stejné€ Grovni s podunajskymi
Svaby, sudetskymi Némci nebo vychodnimi Prusy, jejichZ rodiny jiz po
staleti Zili ve sv€ kmenov€ vlasti. A jak je bohuZel pravdou, Ze v roce 1945
umiraly v danskych internacnich taborech tisice némeckych vyhnanct

z Vychodu, tak by bylo zaroven nespravné z toho vyvozovat, Ze Dani se
tak stali komplici politiky etnickych Cistek. Srovnavacim méfitkem muze
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byt pouze to, jak Kodan zachazela se svou vlastni némeckou menSinou
v Severnim Slesvicku.

Z Danska vSak nebyl vyhnan jeden jediny pfisluSnik némecké narodnostni
skupiny. A to pfesto, Ze mnozi puvodem Némci pfed rokem 1939 chtéli
>domu do RiSe« a ackoliv mnozi od roku 1940 vykonavali tzv. »sluzbu
némeckému lidu«ve straznich oddilech nacistické okupacni moci. Dansti
soudci pak v roce 1945 ulozili jedné ¢tvrtiné némeckého muzského
obyvatelstva Severniho Slesvicka tresty odnéti svobody, avsak relativné
nizké. Existoval sice radikalni navrh z kruhti danského odboje, aby byla
némecka narodnostni skupina kompletné vyhosténa. Tato mysSlenka se
vSak pfiznacné nemohla politicky prosadit. V Kodani spiSe panoval pravni
nazor, Ze danské statni prislusniky, nezavisle na jejich narodnosti a na
jejich politickych Skraloupech, neni mozné jednodusSe vyhostit ze zemé.

Pokud se podivame na sudetonémecko-cCesky pripad z pohledu Severniho
Slesvicka, pak okamzité vidime, jak je vZdy obtiZné provést konkrétni
historické porovnani. JelikoZ Severni Slesvicko nebylo — oproti Sudetam
v roce 1938 — nikdy formaln€ anektovano hitlerovskym Némeckem.
Oproti tomu se CSR mohla ve zlovéstném Vysidlovacim dekretu z roku
1945 odvolavat na Mnichovskou dohodu; v jejimZ pravnim disledku,

jak zni znama argumentace, se sudetSti Némci stali statnimi pfislusSniky
Némecké Rise.

V tomto ohledu je sudetonémeckému piipadu ze vSech zapadoevropskych
pfipadi nejbliZe némecko-belgicka »causa« Eupen-Malmedy. I toto tizemi

- o

Treti fiSe v roce 1940 formalné€ anektovala. Némecti vychodni Belgicané se
tak rovnéz stali fiSskymi Némci. Belgie v Cervnu 1945 rovnéZ postupovala
svym zakonem o zbavovani obanstvi pomérné ostfe proti »aktivnim
propagandistiim« Tfeti fiSe v Eupen-Malmedach. Pfesto Brusel odebral
belgické statni obcanstvi pouze 1.300 lidem — s rodinami to pfedstavovalo
7,5 procent némecké narodnostni skupiny. 7,5 procent, ne 90 nebo 100
procent. Navic Britové realizaci i tohoto »malého vyhnani« nakonec

zabranili.

Je tedy patrné — politické Cistky na zapadé€ Evropy, etnické Cistky na
Vychodé. Pro¢ tomu ale tak bylo? Tkvéla pricina pfedevsim v rozdilech
ve vztahu némecké narodnostni skupiny a »hostitelského statu« mezi
1918/19 2 1938/39 a v odchylkach v charakteru narodné€socialistické
okupacni politiky z let 1939 az 1945? V celoevropském porovnani se
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Cloveék zdraha odpovédét na tuto otazku jednoduse ano. V porovnani

s narodnostnimi menSinami v okolnich zemich byla situace sudetskych
Némct pred rokem 1938 — i po zajisté nepfikraslujicim rozsudku nad
Theodorem Veiterem — relativné nejlepsi; a nasledujici nacisticka
okupace zemé€ je povaZzovana za »mnohem méné nasilnou« nez okupace
Polska — nebo i Jugoslavie. Pfi praktikovani odsunt v letech 1945 /46

ale Cesi nebyli, jak shrnuje Norman M. Naimark, »pfekvapivé«»ani o
chlup méné brutalni«. D2 se tedy pfit o to, zda to bylo opravdu natolik
prekvapivé, resp. zda Naimarkova poznamka nevede analyticky dal, kdyz
nacisticka okupacni politika v Cechdch a na Moravé, deklasovanych na
protektorat, byla — nejenom kvili Lidicim — jednou provzdy dostatecné
straSliva ke vyvolavani pocitu, Ze jsme tomu jen stézi unikli. Pokud

do téchto naSich ivah zahrneme i pfiklad zapadnich statd, jako je
Francie, kde se Tfeti fiSe zCasti dopustila zlo€inu, jeZ se podobaly oném v
>protektoratu Cechy a Morava« — pomysleme jen na Oradour, bez toho,
aby byli po roce 1945 alespon sympatizanti alsaského autonomniho
hnuti mezivalecného obdobi kolektivné€ nasilné€ vysidleni, pak to hovori
pro to, Ze pfinejmensim astfedni faktor pro objasnéni politiky odsunt
nelze hledat v rozmérech nacistického teroru. Rozhodujicim spiSe bylo
to, Ze existovaly velmi rozdilné€ historické vychozi podminky a rozdilna
velikost némeckych narodnostnich skupin na Vychodé€ a na Zapadé. Staré
narodnostni konflikty se sice po uzavieni mirovych smluv z Versailles

a St. Germain v roce 1919 v témér viech statech Evropy jesté jednou
znacné zostrily — i na Zapadé. Ale: na Vychodé€ byl procentualni podil
némeckych, ale i ostatnich mensin mnohem vyssi nez v zapadnich zemich.
Miliony sudetskych Némcti a Mad'arti znamenaly pro praveé vytvareny
ceskoslovensky statni narod zcela jinou vyzvu, nez jen par set tisic jiznich
Tyrolant pro velkou Italii, nebo 60 000 némeckych obyvatel Eupenu pro
belgické kralovstvi. Kromé toho se u téméf vsech vychodnich zemi jednalo
0 nove Ci op€tovn€ zalozené€ staty, o neustalené, casto labilni demokracie.
Pro tyto nové staty mély problémy s menSinami i z tohoto pohledu
mnohem vice existencialni charakter. V dlouho etablovanych zapadnich
statech oproti tomu nevychazelo ze strany malych aZ nepatrnych menSin
ani potencialné Zadné nebezpedi pro existenci statu.

V této souvislosti je také nutné vidét, Ze zjevné predstavovalo urcity
psychologicky rozdil to, zda byli Némci, jako napfiklad ze strany Cechn,
po staleti vihimani jako kulturné nadfazeny narod — a z tohoto odvozeno
—ijako narod s narokem na politickou dominanci, nebo zda — jako ve
vztahu Némchu k jejich zapadnim sousediim — tomu tak nebylo. Obecny
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kli¢ k objasnéni déje vyhnani vSak nenabizi ani tato souvislost, protoZe se

jen stézi da prevést napriklad na vztah mezi Némci a Madary, kde jiz v 19.
stoleti existoval spiSe tlak na asimilaci smérem k madarstvi.

Rozhodujici asi spiSe bylo to, Ze u Angloamericant sice existovala rétorika
kolektivni viny ve vztahu k némeckému narodu, ale neexistovala praxe
kolektivni viny. I pfisna okupacni smérnice Spojenych statt JCS 1067

z konce dubna 1945 k »eliminaci nacismu« byla namifena vylu¢né proti
»nejen nominalnime, nybrz aktivnim ¢lentim NSDAP, tzn. Ze pravé ne
proti némeckému narodu. Ve vSech okupacnich zénach bylo internaci
potrestano celkové necelych 300 000 Némcu — to odpovidalo asi pul
procentu veSkerého Sedesatimilionového némeckého obyvatelstva. Je
moZno vzit v potaz jesté i masovou denacifikaci po tzv. osvobozovacim
zakoné z roku 1946; ale i zde §lo principialn€ o zjisténi individudlni viny.
Skutecné plany kolektivni viny Henry Morgenthaua ziistaly oproti tomu
nakonec v Suplicich planovacich §tabt zapadnich spojenct.

Zcela jinak vypadal vyvoj ve vychodni Stfedni Evropé€. Nebot vyhnani
Némcl znamenalo jakoby Morgenthaua »na druhou« Kdo by také mél
zrovna v oblasti Stalinovy moci drZet prapor tradice zachovavani pravniho
statu a vylu¢né individuilniho trestini vinik(i? Snad méstanské sily, které
se od Budapesti aZ po VarSavu predhanély s komunisty v nacionalistickych
vyrocich? K celkovému historickému obrazu patfi ale i to, Ze Benes jako
prezident exilové vlady v Londyné nejprve zcela horoval za to, aby byla

pfi nasilném vyhosténi sudetskych Némcu z CSR za zaklad brana kritéria
individualni viny. Byli to zastupci britského Ministerstva zahranici,

ktefi se vinternich rozhovorech (1942) domahali toho, Ze orientace

na nesnadno objektivizovateln€é krit€rium viny by negativné ovlivnila
rozsah pozadovaného transferu obyvatelstva. Ke stabilizaci povalecného
Ceskoslovenska bylo idajné nezbytné vysidleni nejenom poloviny (jak
Benes tehdy jesté minil), nybrz dvou tfetin sudetonémecké narodnostni
skupiny.

Angloameric¢ané€ akceptovali, Ze na Vychodé€ byla stanovena jina méritka,
neZ na Zapadé. Udélali to z toho diivodu, Ze narodnostni konflikty hraly
ve vychodni Stfedni Evropé v historii pfedchazejici druhé sv€tové valce
mnohem vétsi roli neZ na Zapadé a protoZe od konference v Lausanne

v roce 1923 s jeji Gpravou fecko-turecké »vymény obyvatelstva« byla jiz
tak jako tak oteviena Pandofina skfinka. UcCinili to ale pfedevsim i pod
dojmem narodnésocialistick€ho civilizacniho zlomu, k némuZz patfily
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vedle holocaustu zlo¢iny masového vyhnani. Pfesto byl souhlas zapadnich
mocnosti s oddélenim etnik na Vychodé nakonec podminén. V pfipadé
Ceskoslovenska nemysleli, jak je vySe zminé&no, ani radikalni planovaci
Ministerstva zahranici na totalni vysidleni Némct; a ani s Dolnim
Slezskem, domovem 3 miliont lidi, nepocitali Angloameri¢ané vzhledem
k travici kapacité€ »polské husy« (Churchill) jako s tzemim, kde bude
proveden odsun. Z ¢lanku XIII Postupimské dohody ze srpna 1945 kromé
toho Cerné na bilém vyplyva, Ze Angloameri¢ané s odsunem Némcut z
Vychodu sice principialn€ souhlasili, aviak ne v tomto tempu, a pfedevsim
ne v nehumanni podobé, ve které — i jiz pfed Postupimi! — pfiliS ¢asto
probihal a ze které rezultovala znacna cast krutosti.

Podminény souhlas Angloameri¢anui s odsunem by proto nemél vést

k chybnému zavéru, Ze etnické Cistky stoji na stejném stupni s politickymi
Cistkami na zapad€ Evropy. Ten, kdo potvrzuje zapadnim mocnostem vySsi
miru odpovédnosti za odsun, by musel i objasnit, proc€ se v oblasti jejich
moci od severniho Slesvicka aZ po jizni Tyrolsko nekonala Zadna ndsilna
vysidlovani. Etnické a politické Cistky byly spiSe produktem dvou velmi
rozdilnych politickych pojeti, které mély v jednom pfipad€ kolektivni, a

v druhém individualni smér. V zapadnich demokraciich sice existovala
rétorika némecké kolektivni viny, ale neexistovala Zadna praxe kolektivni
viny, jeZ by byla v hlavnich prvcich srovnatelna s etnickymi ¢istkami na
Vychodé. A nakonec — a je to i vidét — podléhalo vyhnani Némct stejné
tak mocensko-strategickym tvaham sovétského Ruska, jako i jeho nové
rozdmychanému »panslavistickému postoji« (Naimark).

Prispévek dr. Oldficha Tamy (Feditele Ustavu pro soudobé dgjiny, Praha)

Vazené€ damy, vazeni panové, mi predfecnici hovofili o projektech a
grémiich, které pred sebou jest€ maji velkou budoucnost. Tento projekt
porovnani pravnich norem bude brzy ukonc¢en a bude vydana publikace
— o tomto projektu hovorim pfred timto auditoriem za posledni 1€ta jiZ
potreti.

Pfitom historie pfedchazejici projektu byla delsi nez jeho historie vlastni.
Jiz v roce 1998 probéhla prvni jednani, ale teprve v roce 2002 doslo k jeho
realizaci. U¢astnilo se ho deset autort z deviti zemi. Jednotlivé stavebni
kostky projektu, tedy dokumenty a projektové studie, byly pfedloZeny

v deviti jazycich. Na nich muselo pracovat hodné€ prekladatelt a editord,
byli zde dva patroni z rozdilnych instituci dvou zemi. Nebylo to vZdy aplné
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jednoduché. Vyskytly se dynamicCtéjsi a statiCt€jsi faze, ale nyni je vSe
pohromadé€. Podklady jiz maji nakladatelstvi a v nasledujicich mésicich
budou publikovany. Spolecné s kolegy z Mnichova jsme se nakonec shodli
na tom — ackoliv ani tato shoda nebyla pfili§ jednoducha —, Ze dil¢i studie
pro tyto jednotlivé zemé€ nemaji byt pokusem o jednotnou interpretaci Ci
souhrnem dvou riznych perspektiv. JelikoZ jsme tomuto chtéli zabranit,
nebudu se ani zde pokousSet o tento vyklad.

Mozna bych mohl parafrazovat slova, ktera jiZ pronesl pan profesor
Alexander: »Udé€lali jsme vSe, co bylo v naSich silach<, a myslim, Ze to neni
malo. Vefejnost, to znamena odborna verejnost, ale i §irSi publikum, to
bude pojimat jako uZzitecné. Myslim, Ze diskuse v souvislosti s otazkou
odsunu ma byt vedena i nadale. Timto zpuisobem se umoZni kultivovani
celé této tématiky. I diky dileZitym dokumentiim a studiim v ¢eStin€ a
némciné.

Ale i historicka souvislost a udalosti po valce v jednotlivych evropskych
zemich jsou rozdilné. To se tyka mimo jin€ zafazeni pod individualni vinu
a pod kolektivni vinu. V evropskych pravnich normach jsou zastoupeny
oba nahledy - v Ceskoslovenskych pravnich normach je pfitomen i
individualni aspekt. Musime vSak mit pfed oCima, Ze velmi ¢asto hovofime
o vécech, které jsou neporovnatelné. Jak vyplyva ze studii, byli v Belgii a
Dansku némecti a dansti ob¢ané, ktefi slouzili v némeckém wehrmachtu,
individualné potrestani podle trestniho prava. Jednalo se pfitom ale pouze
o n€kolik tisic lidi. Jak by mé€lo vypadat takovéto individualni potrestani

v piipadé Ceskoslovenska, které vykazovalo némecké obyvatelstvo fadove
v uplné jinych cislech.

Jsou zde rozdily, a tyto rozdily maji i své duvody. Jesté jedno doplnéni

k tomu, co bylo fecCeno: v Italii, Belgii a Dansku byl problém némecké
menSiny urcitou zatézi, ale byla to regionalni, a ne celostatni zaleZitost
jako napfiiklad v Ceskoslovensku ¢i v povale¢ném Polsku. Dalsim bodem

je to, Ze v pripad€ Danska a Belgie nebyl problém v tom, Ze by se némecka
mensina citila kulturné nadfazena — v Ceskoslovensku to oproti tomu
problém byl. V Belgii a v Dansku nehral vnitronémecky vliv tak velkou roli.
V diskusi se mizeme klidn€ vratit k nékterym detailim. MiZeme slibit, Ze

némecka a Ceska publikace budou k dispozici v roce 2006.
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Diskuse k porovnani pravnich norem

Prof. dr. Detlef Brandes, universitni profesor v Institutu pro kulturu a déjiny Némct ve
vychodni Evropé pri Université Heinricha Heineho DUsseldorf) k zavérdm prof. dr. Kittela:

Toto vyliceni mi pfece jen pfiSlo velmi jednostranné. Pfedstava, kterou pan
Kittel predestrel, Ze totiz zapadni mocnosti na Zapadé byly obecné pro
individualni potrestani a Ze pripustily odsun pouze na Vychodé¢, jednoduse
neni pravdiva. Zapadni mocnosti se zasadné€ vyslovovaly pro odsun. Mezi
nimi je nutné obzvlasté zdiraznit Velkou Britanii jako prvni velkou moc-
nost — Sovétsky svaz priSel pozdéji. Jsem toho nazoru, Ze tfi velké moc-
nosti byly zajedno co se ty¢e nasilného vysidleni na vychodé Evropy. Pan
Kittel neodkazal na to, Ze to vyplynulo ze starych protiklada ve vychodni
Stfedni Evropé€, coz ale udé€lal ve Frankfurter Allgemeine Zeitung. Pred 15.
zafim neexistoval na Ceskoslovenské stran€ ani jeden jediny plan odsunu.
To souvisi s jednou skutecnosti, a to se zamitnutim ¢tyf riznych plana

— nakonec jedna spolkova zemé€ pro sudetské Némce prostfednictvim
Sudetonémecké strany, s it€kem vsech funkcionait a s Henleinovou
deklaraci »Heim ins Reiche«. To je ten moment, ve kterém dochazi pre-
zident republiky Benes k zavéru, Ze to vnitrostatné€ jednoduse nepujde.
Navic kdyZ pro Sudetonémeckou stranu, ktera se hlasila k narodnimu
socialismu, pfi komunalnich volbach hlasovalo asi 90 %.

Dr. Antje Vollmerova (byvala viceprezidentka Némeckého spolkového snému) k zavérdm
prof. dr. Kittela:

Myslim, Ze VaSe zaveéry vyZaduji korekturu. Pokud jsem VaSemu
zdlivodnéni porozumeéla spravné, pak jste fekl, Ze rozdil v problematice
odsunti na Zipadé a na Vychodé byl ten, Ze na Zapadé bylo némeckého
obyvatelstva mnohem méne€ a Ze se jednalo o ustalené demokracie. Proto
doslo k uchyleni se k individualni vin€, zatimco na Vychodé byly pocty
Némcl mnohem vyssi a nejednalo se o ustalené demokracie, a proto
doslo k pfiklonu k tezi kolektivni viny. Stejné jako pan pfedseda bych
zde odkazala na priklad Alsaska-Lotrinska. Chtéla bych poukazat na

dva dulezité doplinkové momenty. Tyka se to otazky, co se ma stat, kdyz
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nani pak samoziejmé€ vstupuji dfive u€inéna prikofi a dfivéjsi dominance.
Cesi byli v habsburské monarchii socidlné méné vaZenou skupinou a

stali se pak skupinou dominujici. Némecti CeSi byli naopak dominujicim,
kulturné nadfazené se citicim narodem, v disledku ¢ehoZ méli velké
problémy s timn, Ze jiZ nestoji na prvnim misté. To by mélo byt kazdopadné
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zohlednéno. Kromé toho jste viibec nepoukazal na to, Ze odsun reagoval
na jiné, vétsi vyhnani — likvidace Zidd narodnimi socialisty byla vlastné
radikalizovanym vyhnanim. Tak také zacal — jako radikalni vyhnani a
presidleni, které€ pak eskalovalo v likvidaci. Tato se uskutecnila ve vychod-
nich oblastech. TakZe ti, ktefi pozdéji reagovali odsunem, se opirali o
realné€ zkuSenosti a pozorovani a reagovali na potfebu pomstit se. Nemé€lo
by se zapominat na to, Ze koncentracni tabory byly pravé na Vychodg, a
ne na Zapadgé, a Ze lidé na Vychodé€ ucinili redlna pozorovani. Toto by se
nemélo ponechavat stranou pozornosti, protoZe jinak bychom dosli k

— tendenc¢né€ nespravné — teorii nadfazenosti demokracie.

Christian Schmidt (Clen Némeckého spolkového snému, CDU/CSU, parlamentni statni
sekretar spolkového ministra obrany):

Tento projekt ptivodné€ vznikl v dobé, kdy diskusnimu foru pfedsedali Pav-
el Tigrid a Giuinther Verheugen, a byl planovan na 12 mésicli — z nichZ se
pak stalo mnohem vice. Celkové hodnocenti historického pozadi odsunu
neznam — avsak nasnadé€ je zasadni otazka, zda je legitimita odsunu
obsazena v tehdejSich pravnich normach. Otazka mezinarodniho prava,
toho, co bylo dohodnuto v Postupimi, samozfejmé€ hraje roli také. Sporny
bod, zda tehdy existovaly, nebo stale jeSté existuji podnéty, jeZ staly mimo
umluvy o odsunech, by mél najit sviij odraz i v oblasti pravniho porovnani.
Existovalo historické mySleni, kter€ naznacovalo: je to legitimni reakce

na predchozi provinéni? Je toto nadto akceptovani odsunu obyvatelstva,
nebo ne? Hraly pravni normy roli, nebo existovalo néco mimo toho pozi-
tivistick€ho, co predstavovalo zaklad?

Prof. dr. Kittel:

Néco v téchto otazkach je zavinéno zkracenim perspektivy, nékde bych i
ja jinak polozil diiraz a pak se toho pevné drZel. Pani Vollmerova pravem
poukazala na to, Ze pfi historii odsunu z roku 1945 ve vychodni Stfedni
Evropé musime nejprve vidét i historii odsunu v pfedchozich letech, a ne
pouze Lausanne 1923, coZ se také vzdy pravem fika — ostatn€ muselo by
se pak poukazat i na odsun Arménu —, ale Lausanne bylo pravné kodi-
fikovano, a proto také bylo i zcela jasn€ jako vztazny bod pro zapadni
mocnosti. To samotné by ale jako odiivodnéni nestacilo, muselo se k to-
mu pak pripojit i rozpoutani procesti vdob€ druhé svétoveé valky, které
bylo uskutec¢néno na zakladé narodnésocialistické politiky presidlovani
a jest€é mnohem dalekosahlejSich plant. A na druhé€ strané — i to jsem

v mé delsi verzi zminil — bude zajisté nutné u Ceskych politikti, praveé u
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Benese, fici, Ze tento mél jiz v anglickém exilu pfedstavy o individualnim
potrestani. Poté to bylo velmi siln€ anglick€ ministerstvo zahranici, jez
feklo: ze zkuSenosti mezivalecného obdobi jsme véd€Eli, Ze ve vychodni
Stfedni Evropé€ se musi uskutecnit oddé€leni etnik. A toto neni kompati-
bilni s principem individuilniho potrestani. Ale — a to bych chtél zdtraznit
— problém byl v tom, Ze Angloameric¢ané na Vychod¢€ jednali takto, a ve
vlastnich zapadnich demokraciich jinak. Fakticky tam nedoSlo k Zadnym
presidlenim ani odsuntm. A to je pfes vSechny otazky pravnich norem
koneckonct pro historika rozhodujici empirickou otazkou — kolik lidi
bylo odsunuto nebo vysidleno a kolik ne. I v Belgii existovaly pfedstavy

o vyhosténi némeckych vychodnich Belgic¢ant. Bylo tomu vSak fakticky
zabranéno Brity a byvalo by to postihlo asi 5-10 % obyvatelstva. Co se

tyCe Alsaska-Lotrinska v roce 1918, tady bude srovnani obtiZné — toto

byl odsun, pakliZe chceme, jenZ se tykal fiSskych Némcu z pafiZzského
pohledu, ktefi pfisli do Alsaska-Lotrinska poprvé v roce 1871. Nebylo to
vSak opatfeni, které by se obracelo proti domorodému obyvatelstvu, jezZ by

~ o~

PafiZ povaZovala za Francouze.

Dr. TOma:

Smyslem projektu nebylo bezpodminec¢né€ vyhledani toho, jaké byly

v jednotlivych statech pravni normy. Pravnim zakladem nebyly
ceskoslovenské Ci polské pravni normy, nybrZz mezinarodni smlouvy,

které€ byly vypracovany v priubé€hu valky, pfedevsim v Postupimi. VZdycky
predstavuje urcity problém, kdyzZ historikové sleduji vztah déjin k pravu.
Jedna se soucasné€ o reflexi minulosti a o projekci do budoucnosti, ale také
o ideal, s nimZ se neshoduje kazdodenni praxe. Rozpory Ceské a némecké
pracovni skupiny vyplyvaji z rozdilného pojeti cesko-némeckého vztahu,
a to jak v bilateralnim, tak i mezinarodnim smyslu. Ceska skupina byla pro
to, aby byl odsun vidén v evropském kontextu — na zakladé knih Detlefa
Brandese a Hanse Lemberga. V téchto pracich je Cesky Ci polsky pfiklad
zkouman hlavné v evropské souvislosti. Mimoto jde i o stabilizované pojeti
pravnich zakladd Evropy v povalecném obdobi. V této souvislosti zde

byla zminéna Postupimska konference, jejiz zavéry némecka strana nikdy
neuznala. Cesky autor ale musi zahrnout vysledky této konference do své
prace. To byly urcité hranice, které byly nasi praci poloZeny. TakZe tato
prace nemuze ucinit zavérecnou ¢aru pod touto diskusi, je vSak dalSim
krokem k hlubsimu porozuméni. Vicerého nebylo mozné dosahnout.
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Panel ll:
Hledani evropské identity Cechii a Némctl na pozadi
zkusenosti s diktaturami 20. stoleti

Shrnuti pddiové diskuse

Referujici:

dr. Peter Becher (jednatel Spolku Adalberta Stiftera)

Alfred Kocab (protestantsky farar)

Prof. Tomas Kosta (poradce Ceského predsedy viady)

Doris Liebermannova (predsedkyné Nadace pro zpracovani diktatury SED)

Moderatofi:
prof. dr. Felix Kolmer (viceprezident Mezinarodniho osvétimského vyboru) a
prof. dr. Helmut Kdser (prfedseda predstavenstva Nadace Brlicke/Most, mimoradny

Ludwiga ve Freiburgu)

Tento panel dobovych svédk, jenz se pokusil o pfiblizeni se tématim
zkuSenosti s diktaturami a evropska identita, byl moderovan prof. dr.
Helmutem Koserem. Cesti a némecti dobovi svédci, ktefi se postavili

na odpor proti vlad€ narodniho socialismu, resp. proti komunismu,
popisovali sviij pfispévek v boji za svobodu a spravedlnost a zabyvali se

v diskusi otdzkou, nakolik miiZe byt tato jejich angaZovanost povazovana
za podnét k rozvoji evropského védomi. Jako referujici a diskusni partnefi
bylo pfitomno vicero politicky aktivnich soucasniki ¢i dobovych svédku,
jejichz tehdejsi ¢iny byly vedeny zakladnimi mySlenkami, jeZ jsou dnes
Casto oznacovany jako »evropské hodnoty«.

Prof. dr. Helmut Koser vyzdvihl ve svych tivodnich slovech, Ze zkuSenosti

s diktaturou stoji ve stfedu diskusi dobovych svédkill — pro nékteré to

byla jednorazova zkuSenost, pro jiné, pfedevsim pro ty starsi, pak dvoji
zkuSenost se dvéma diktaturami. JeSté jednou se vratil k hlavnim otazkam
panelu: Proc se tito lidé postavili na odpor, jakymi motivy byli vedeni a
jaké zakladni mySlenky a zakladni hodnoty pro né tenkrat byly dtlezité?

Na otazku, za jaké idedly se odptirci zasazovali a zda v jejich okruhu
existovalo toto uvédomeénti, zda a pokud ano, nakolik je mozno tyto
hodnoty a cile povazovat za »evropské«, zdtraznil prof. dr. Felix Kolmer,
7e v koncentracnim tabofe neexistovaly takovéto poZadavky. Slo o to, aby
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Clovek prezil dalsi den a dalsi tyden. Po dvanacti hodinach tvrdé prace

a pohledu na kolony do plynovych komor neexistovaly Zadné evropské
ideje. Jedinym politickym cilem bylo, podle prof. dr. Felixe Kolmera,
zachranit pratele, pfipravit povstani, naplanovat uték. Jedinou politickou
myslenkou bylo to, Ze valka co nejdfive skonci, aby bylo Némecko
poraZzeno a Ze zajatci by se toho jeSt€ méli dozit. Jedinou »vzneSen€;jSi«
myslenkou, jedinym snem bylo, Ze po valce by se na svét€ mé€l etablovat
fad, ktery bude garantovat rovnopravnost pro vsechny. Samoziejmé, Ze si
tenkrat, jak fekl prof. dr. Felix Kolmer, byl védom toho, Ze nenavist mezi
narody neumoznuje spoluziti — coZ je dnes mozno oznacit za soucast
evropského mysleni. Avsak tehdy si toho lidé nebyli v této formé védomi.

Na otazku, jaké motivy byly pro jeho jednani urcujici a zda dle jeho
odhadu existovaly u Némci a Cechti podobné i stejné motivy, odvétil
prof. dr. Felix Kolmer, Ze jeho politické mySleni bylo formovano némeckou
podporou pro Franca ve Spané€lské obcanské valce, béZenci z Némecka a
rakouskymi antifaSisty a jejich myslenim. Clovékem pohrdajici poméry

v protektoratu jej naplinovaly odporem a pobizely jej k vzepfeni se. Jeho
némecti kolegové a on smysleli podobné a méli stejné zakladni ideje. Na
zakladé€ téchto zkuSenosti si vsak prof. dr. Felix Kolmer nejprve nebyl
schopen predstavit spoluziti s Némci. Valka sice mohla z hodiny na hodinu
skoncit, v lidech v8ak dle prof. dr. Kolmera vilka jako zkuSenost preZivala
jesté po dobu dalsich desetileti. Tato nenavist se vytratila aZ koncem 50.
let minulého stoleti, kdy se prof. dr. Kolmer setkal s kolegy ze Spolkové
republiky Némecko a kdyZ byl ¢inny v komisi pro doktorandské prace

v Drazdanech. KdyzZ se Felix prof. dr. Kolmer podiva nazpét na dobuv
koncentra¢nim tabofe a uvédomi si, Ze z 50 Clent rodiny zustali pouze tfi,
tak prosté nemuZze odpustit. »Jen mrtvi maji pravo odpustit, a Zivym neni
dovoleno zapomenout« (Chaim Herzog). Nenavist jej tizila, bez ni se citi
volnéjsi. AvSak jeSt€ i dnes existuji mnozi, ktefi nemohou prominout. To
ale dle jeho nazoru nesmi platit ani pro lidi, ktefi spolu Ziji jako sousedé,
ani pro ty, ktefi to mysli vazné€ s Evropou. V tomto smyslu miiZe spolecné
evropské mysleni stav€t mosty.

Prof. dr. Felix Kolmer ziskal ze svych ¢etnych prednisek, uskute¢nénych

v némeckych Skolach a institucich, dojem, Ze i vétSina Némctu je pro
rozumné spoluziti Cecht a Némct v Evropé€. Proto se na Némecko diva bez
nenavisti a bere hrizné zazitky minulosti jako vychozi bod pro utvareni
lepsi budoucnosti. Dle jeho nazoru je také vétsina Cechii pfesvédcena o
tom, Ze je tfeba spoluZziti utvaret spolecné, a ne se stale ohlizet nazpatek.
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Nazory nemuseji byt jednotné — ale je mozné pozadovat to, abychom se
aktivné snazili o spolecné formovani spoluZziti.

Jako dalsi byl pozadan dobovy svédek Alfréd Kocab, aby zhodnotil vyznam
cirkve v odboji. Ten zastaval nazor, Ze katolicka cirkev hrala v dobé€ faSismu
roli, ktera byla velkym zklamanim — byla spiSe politickym subjektem.
Proto erodovala jeho vira v Boha. Po valce zacal podruhé v protestantismu
a stal se v Ceskoslovensku farafem. Odpovédnost za cirkevni obec mu
zabranila v tom, aby po roce 1968 Ceskoslovensko opustil. Relativné

siln4 skupina duchovnich se v Ceskoslovensku v roce 1968 na cirkevnich
snémech a podobnych akcich vyslovila proti vstupu cizich vojsk do
Ceskoslovenska. Ditvodem tohoto jedndni byly kiestanské motivy. Alfréd
Kocab vsak zduaraznil, Ze kritici reZimu nebyli lepsi nez ostatni. Byvaly

Alfréd Kocéb

doby, kdy by si lidé byvali méli byt védomi spoluodpovédnosti, mnohym
vSak v tom branila »tiZe lidského byti«. Alfréd Kocab podepsal Chartu

77 mimo cirkve a proti cirkvi. Vedeni cirkve kolaborovalo s rezimem a
poZzadovalo od tehdejSich farafa a duchovnich pasivni chovani — nesméli
vefejn€ zaujimat zadné sv€tské postoje. Vedeni cirkve dle Kocaba davalo
pozor na to, aby se jeji farafi nestali pfiliS bufi¢skymi. On se tim vSak
nedal zastraSit a kazal i bez oficialniho posvéceni. Angazoval se v praci

s mladezi a daval biblické hodiny. Svym chovanim ukazal, Ze cirkev

byla heterogennim ttvarem, v némz bylo odliSné chovani docela dobfe
mozné. Alfréd Kocab se pfitom nechaval vést nazorem, Ze kazdy kiestan
je sam odpovédny za sv€ jednani a musi skladat acty svému svédomi.
Instituce cirkve dle jeho nazoru neni natolik posvatna, aby pro ni clovék
musel vzdavat své svédomi. TiZi jej vSak, Ze vedeni cirkve v dtleZitych
historickych epochach tak Zalostné selhavalo. »To je jedno z nejv€tsich
bfemen, jeZ [...] musim nést, fekl Alfréd Kocab.

Prof. Tomas Kosta se angazoval v dobé€ Prazského jara a zaujal jednoznacné
postoje. Bylo mu jasné, Ze po vstupu ruskych vojsk musi zemi opustit.

Pro Prof. TomasSe Kostu to byly hlavné€ kulturni hodnoty, jeZ slouZily jako
motivy jeho jednani. Podporoval ceské disidenty a publikoval jejich

dila z Némecka. Prof. dr. Kosta spolupracoval s podobné€ smyslejicimi
némeckymi spisovateli, napfiklad s Giinterem Grassem a Heinrichem
Bollem. Tato spoluprace vyustila mimo jiné ve vydavani spolecného
¢asopisu. Budoucnosti Evropy se zacal zabyvat aZ v pozdé€jSich letech. Bylo

mu jasné€, Ze po dobu trvani studené valky, dokud existuji tyto dva systémy,
Zadna spolecna Evropa nebude existovat. Jako politicky poradce se po

Prof. Tomas Kosta

Vyro¢ni konference
91 26./27. listopadu 2005 v Berliné



Diskusni forum

Doris Liebermann
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roce 1989 zasazoval o porozuméni mezi Cechy a Némci a za evropskou
spolupraci.

Doris Liebermannova vidi motivy své angaZzovanosti v opozici NDR ve
svém kfestanském presvédceni a videalu demokratického socialismu.
Toto angazovani se vSak popisuje spiSe jako reakci. Dle jejiho nazoru

byl za tento vyvoj odpovédny stat. Byla do této role vtlacena; v podstaté
nechtél do opozice nikdo. Opozice byla nutnym dutsledkem kfestanské
vychovy z domova a kfestanské prace s mladeZi. V NDR méla cirkev
silnéjsi pozici neZz v CSSR. Cirkev nabizela ochranu pro nezavislé aktivity.
V Jené se lidé€ setkavali v prostorach cirkve, aby poslouchali ¢teni a hudbu,
lidé€ touzili po evropske€ literatufe. Farafi byli schopni propaSovat knihy
od Diirrenmatta, Frische nebo SolZenicyna, které pak byly pod rukou
predavany dal. Takovymito prostfedky bylo moZné vstépovat evropské
hodnoty, které byly vSemi zt€lesniovany. Opozice v NDR nebyla dle nazoru
Doris Liebermannové zadnym intelektualnim hnutim, protozZe zahrnovala
i d€lniky a u¢né, ktefi touZili po svobodé€ cestovani. I Chart€ 77 bylo

vzdy pfedhazovano, Ze je intelektualnim hnutim, ale i zde byli zapojeni
délnici. Komunisté se téchto hnuti obavali pravé proto, protoZe sdruzovala
zastupce vSech skupin obyvatelstva a nabozZenstvi a mohla by vytvorit
alternativni obraz spolec¢nosti. Pro evropskou pamétovou kulturu chybi
dle Doris Liebermannové to, Ze Némci tak malo znaji biografie Ceskych
Clent opozice. Clenové némecké a ceské opozice uz dnes v jejich ocich
nehraji témeér Zadnou tlohu. Mnozi z nich jsou presto ¢inni v institucich

a vzdélavacich zafizenich a pfedavaji zde dale sv(ij obraz mirového
evropského spoluZziti.

Dr. Peter Becher tématizoval sudetonémecky odboj a nékteré jeho
dilezité protagonisty, pfiCemz vétSina z nich je dnes ve vysokém véku, Ci
jiz zemfeli. Velkym milnikem pro vzajemné smifeni byla dle jeho nazoru
deklarace Ceské vlady v 1€té 2005, ve kter€ bylo vyjadfeno politovani

nad odsunem sudetonémeckych ¢lent opozice. Byli to Némci, ktefi
vyrostli v Cechach a na Moravé a byli spojeni se starou rakouskou socidlni
demokraciti, z niz vzesli mnozi protagonisté (napf. Viktor Adler, Karl
Renner). Po roce 1918 se tyto osoby organizovaly v DSAP, némecké
Socidlné-demokratické délnické strané Ceskoslovenska. Pfedavali dale
Svoji ¢ast staré rakouskeé tradice a po urcité fazi odmitani a odporu nasli
v prvnich letech Ceskoslovenska velmi rychle cestu k aktivni spolupraci.
DSAP byla od roku 1929 zastoupena ve vlade€ a stavéla po mnoho let do
vlady jednoho ministra v osobé& Ludwiga Cecha. Hlubokym zdsahem bylo
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uchopeni moci NSDAP. Jelikoz Ceskoslovensko bylo prvni exilovou zemi
pro némecké socialni demokraty, nechali tito prevést vedeni exilu do
Prahy. Infrastruktura sudetonémecké socialni demokracie disponovala
diky mistnim skupinam a pfihrani¢nim domutm pfatel prirody silnou
zakladnou. Kromé toho se ministr Ludwig Cech zasazoval za emigranty.
Sudetonémecké spolecenstvi bylo ve 30. letech kviili posileni Henleinovy
vlastenecké fronty (Heimatfront) takika rozStépené. Nasledné pak byl
vyvolan dramaticky boj o zachovani Ceskoslovenské republiky. Zde staly
ve stfedu dva stiety — zaprvé stiet mezi demokratickym a totalitirnim
pojetim statu, a zadruhé stfet némeckého a ¢eského etnika. Socialni
demokraté stali azZ do konce na strané ¢eskoslovenského statu. Odmitali,
jako jedina vétsi strana, vstup do Lidové fronty (Volksfront) Heinleina.

Ne zcela atypickym pfikladem propojeni obou konfliktnich poli byl
socialni demokrat Arthur Schober, narozeny v roce 1913 v Krnové
(Jigerndorf), ktery zemfel v roce 1999 ve Stuttgartu. Tento byl ¢lenem
Sokola, délnického télocvicného a sportovniho sdruzeni, clen DSAP a ¢len
Republikinské obrany. Zasazoval se aktivné ve prospéch Ceskoslovenské
republiky. Po anSlusu byl v nebezpeci zZivota, ale podafilo se mu dostat
vizum do Svédska, kde se od tinora 1939 protloukal jako dfevorubec,
tovarni délnik a dojic. V exilovém okruhu kolem Wenzela JakSe, pfedsedy
exilové socialni demokracie, byl zformulovan plan na provedeni
odbojovych akciv Zup€ a v fiSském protektoratu. Byly vybrany riizné
osoby, mezi nimi i Arthur Schober. Proniknuti do fiSe se vSak nezdafilo a
Arthur Schober byl vydan gestapu. PreZil gestapacké vézeni, koncentra¢ni
tabor a pochod smrti, uzdravil se a po konci valky se vratil zpatky do
Ceskoslovenska. Toto vSak musel zase opustit, protoZe se tam politicky
vyvoj po konci valky obratil proti vSem Némcuam.
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Prof. dr. Helmut K0ser uzavfel panel dobovych sv€dkl n€kolika
shrnujicimi slovy. Vypravéni dobovych svédki ukazuji, Ze zkuSenosti

s diktaturami daly podnét jak na strané Cecht, tak i na strané Némcu ke
stejnému ¢i podobnému jednani. ZkuSenosti s diktaturami, podle prof.
dr. Helmuta K&sera, za sebou zanechaly hluboké stopy, které byly a jsou
citelné hlavné€ na byvalém rozhrani mezi »Vychodem« a »Zapademys, tedy
také i v cesko-némeckych vztazich.
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Panel lll:

Budoucnost ¢esko-némeckych vztah( a prispévek
obd&anské spoleénosti k vytvoreni evropské identity Cechl
a Némcl

Cesko-némecka prace na projektech: aktéfi a akce

V panelu III stala v popfedi cesko-némecka prace na projektech. TEméEr
20 organizaci, sdruZeni a iniciativ zde prezentovalo svoji praci vénovanou
cesko-némeckym vztahtim v ramci projektového fora. P€t z téchto insti-
tuci — Nadace Roberta Bosche, Cesko-némecké forum mladeze, Cesko-

némecké forum Zen, Nadace Briicke/Most a IDOR - bliZe predstavilo svoji
praci v ramci podiové diskuse. Oziejmily publiku zaklady své Cinnosti a
poukazali pfedevsim na pozitivni aspekty konkrétni prace na projektech,
ktera davaji moZnost ¢esko-némecké vztahy proZit na osobni irovni.

Na zaklad€ konkrétnich projektli bylo ukazano, Ze nékteré kritické

body, o nichZ se hovofilo v ramci panelu I, napfiklad siln€ asymetrické
historické vzpominky Cechti a Némct, se staly tématem nékolika akci.
Pfikladem zde jsou publikace Antikomplexu (Zmizel€ Sudety) a Acker-
mannovy obce k cesko-némeckému smifeni; ale i rizné ¢innosti Nadace
Roberta Bosche, Nadace Briicke/Most a jinych. Svou praci pfispivaji k
tomu, aby se zdlraznilo ne oddéleni hranici, nybrZ propojovani, a aby tak,
jak to pozadoval dr. Zden€k Benes v panelu I, byli Némci zase navraceni do
ceskych déjin.
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Na druhé strané ukazaly vysledky ankety Cesko-némeckého fora mladeZe,
ktera se tykala akceptovani Cesko-némeckych uc¢ebnic déjepisu, Ze ochota
ceskych uciteld diskutovat o choulostivych tématech cesko-némeckych
déjin v ramci vyucovani neni prili§ vysoka. V této souvislosti zdliraznovali
ucastnici panelu I11, Ze evropska perspektiva mize napomoci prodisku-
tovat urcita bilateralni témata méné emotivné. I kdyZz Ceska republika

a Spolkova republika Némecko jiz jsou spolecné€ Cleny Evropské unie,
presto zlistava pro oba staty ustfednim tkolem budovat i mezi sebou
bezprostfedné dobré sousedské vztahy. DilezZitym signalem — i pro nes-
tatni organizace — je vile spolkové vlady prodlouZit jeji finan¢ni podporu

Cesko-némeckému fondu budoucnosti. I gesto smifeni ceské vlady, a to
uznat antifaSisticky odboj ¢eskoslovenskych Némct, ma pro bilateralni
vztahy pozitivni vyznam.

Projektové forum ozfejmilo, Ze nestatni spoluprace je velmi Ziva a
riznoroda a Ze je dilezitym dopliikem a obohacenim oficialnich vladnich
kontaktt. Sila konkrétni prace na projektech tkvi v tom, Ze upina svij
pohled smérem dopfedu. Hlavné aktivity mladeZe zde hraji progresivni
roli. V tomto smyslu plati vyrok Etienna Francoise: »NejduleZit€jsi je to, Ze
nasi zZaci a naSe potomstvo si vytvareji viimavost pro to, Ze mohou exis-
tovat rozdilné pamétové kultury, tyto Ze vSak jsou vzijemné propojené a
vzajemne€ se i ovliviiuji.«
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Projektové férum

V ramci vefejného projektového fora se predstavily tyto organizace:

Ackermann-Gemeinde (Ackermannova obec)

Pojmenoviana podle basné »Ackermann aus BOhmen« Johannese von
Saaz, zaloZena v roce 1946 odsunutymi sudetonémeckymi katoliky, dnes
oteviena pro viechny, ktefi pfekondvaji minulost mezi Cechy a Némci

v kfestanském duchu, buduji nové sousedstvi a chtéji spolecné utvafet

Evropu. V CR existuje samostatna partnerska organizace »SdruZeni
Ackermann-Gemeinde«.

L3

Ackermann-Gemeinde provozuje tyto aktivity: cesko-némecké
bohosluzby, mariansko-lazenské diskuse k zakladnim spolecenskym
otazkam s Ceskou kfestanskou akademif, jihlavska sympozia k aktualnim
politickym tématim s Nadaci Bernarda Bolzana, regiondlni seminare
»Navrat do historie«, Rohrer Musiksommer, Colloquia Ustensia

s univerzitou v Usti nad Labem, renovace kosteld v dfive Némci osidlenych
uzemich, podpora cirkevnich Skol a némecké menSsiny, jakoZ i kursy

némcdiny pro Ceské knéze. Nejnové€jsi publikace vysla pod titulem
»Budoucnost navzdory minulosti — texty k ¢esko-némeckému smifeni«.

Junge Aktion der Ackermann-Gemeinde

(Mlada akce Ackermannovy obce)

Toto sdruzeni katolické mladeze chce aktivné spoluutvaret sousedstvi

s Cechy; chce na zakladé setkavani mladych lidi stavét na »Evropé lidi«.
Takovato setkavani existovala jiZz pfed rokem 1989, po zméné reZimu
vSak mohla tato organizace rozsifit sv€ mezinarodni kontakty a dnes ma

o~

mnoho aktivnich ¢eskych ¢lent. Na seminafich, na spole¢nych akcich,
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Ackermann-Gemeinde
Postfach 34 01 61
D-80098 Miinchen

Tel.: +49 (0)89 272942-0
Fax: +49 (0)89 272942-40

info@ackermann-
gemeinde.de
www.ackermann-
gemeinde.de

Junge Aktion der Acker-
mann-Gemeinde
HeBstraBe 24

D-80799 Munchen

Tel.: +49 (0)89 272942-15
Fax: +49 (0)89 272942-40

junge-aktion@ackermann-
gemeinde.de

Vyroéni konference
26./27. listopadu 2005 v Berliné



Diskusni forum

www.junge-aktion.de

Akademie

Mitteleuropa e. V.

Alte Euerdorfer Str. 1
D-97668 Bad Kissingen

Tel.: +49 (0)971 714714
Fax: +49 (0)971 714747

info@
heiligenhof.de
www.akademie-
mitteleuropa.de

Cesko-némecké
diskusni forum

jejichZ uicelem je setkavani lidi, a v ramci letnich tydnu se diskutuje

o politice, cirkvi a o spolecnosti a mladi lid€ se vzajemné€ poznavaji.
Prostfednictvim workcampt, kdy se mimo jinych pracuje i na Zidovskych
a némeckych hibitovech, pfinasi tato organizace svuij pfispévek

k zachovani téchto kulturnich pamatnika. Mezikulturni zkuSenosti
mohou déti nasbirat v ramci cesko-némeckeé volnocasové aktivity »Plasto
Fantasto«. Historii cesk€ho pohranici si mladi lidé pfiblizi pfi »hledani
stop<« Svymi konkrétnimi zkuSenostmi s rovnopravnou partnerskou
praci se tato organizace zapojuje do politickych a spolecenskych diskusi.
Mimoto pracuje se skupinami ze Slovenska, Recka a Polska.

Akademie Mitteleuropa e.V. (Akademie Stfedni Evropa)

1. Cil
Akademie Mitteleuropa chce v ramci svych informacnich a
vzdélavacich akci

—  podporovat znalost d€jin, kultury, hospodarstvi, politiky a
kazdodenniho Zivota Spolkové republiky Némecko a jejich evrops-
kych sousedtl — obzvlast€ stata vychodni Stfedni Evropy,

— zprostfedkovavat prvky mezinarodniho prava — pfedevsim lidskych
prav,

—  podporovat obcanskou angazovanost ve Spolkové republice Némecko
avsousednich statech vychodni Stfedni Evropy.

2. Cilové skupiny

—  Zaci, studenti a mladi akademici,

—  pracovnici nevladnich organizaci (NGO),

— osoby ¢inné v Cestnych funkcich nebo angazujici se v obCansko-
spolecenské oblasti.

98



3. Program
Akademie Mitteleuropa chce byt vzorem a nabizi:
— odborné seminafe k podpofe kontaktil se staty vychodni Stfedni Ev-

ropy,
— studijni cesty po vychodni Stfedni Evropé.

Nadace Briicke/Most - Wo man sich begegnet! (Misto setkavani!)
Nadace Briicke/Most k podpore ¢esko-némeckého porozumeéni a
spoluprace je ¢inna ve Ctyfech pracovnich oblastech. V oblasti vzdélavani
& setkavani provozuje nadace studijni centrum v Drazdanech, Briicke/
Most-Zentrum. Tady se konaji mezinarodni akce dalsiho profesniho
vzdélavani a seminare pro rizné cilové skupiny. V pracovni oblasti kultura
se kazdorocné€ konaji »Tschechische Kulturtage« (>Dny ¢eské kultury«).

V oblasti komunikace & propojenti siti dava nadace prostfednictvim
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internetovych portalt a riznych e-mailovych seznamu k dispozici
nabidky informaci. V oblasti védéni vznikly dvé vystavy: »Kde domov
muj...Wo ist meine Heimat?« k ¢esko-némeckym déjinam 19. a 20. stoleti a
vystava »Nahe, ferne Heimat« (»>Blizky, vzdaleny domov«) k tématim druha
svétova valka a odsun.

Obcanské sdruzeni Antikomplex

Obcanské sdruzeni Antikomplex vzniklo v roce 1998, kdy se dala
dohromady skupina studentd. Hlavnim tématem byla od pocatku ¢eska
reflexe némecké minulosti ceskych zemi. V projektu Zmizelé€ Sudety
zpritomnuje minulost prostfednictvim dvojic fotografii, které zachycuji
stejné misto dnes a pfed odsunem Némct. SnaZi se tak jen zviditelnit
otazky, kter€ nas prirozen€ napadaji pfi objevovani stop po drivéjSich
obyvatelich v krajiné. Putovni vystava Zmizel€ Sudety cestuje uz ctvrtym
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Briicke/Most-Stiftung
Reinhold-Becker-Stral3e 5
D-01277 Dresden

Tel.: +49 (0)351 43314-0

info@bruecke-most-
stiftung.de
www.bruecke-most-
stiftung.de

Obc¢anskeé sdruzeni
Antikomplex

Tel.: +420 608 974 856,
+420 221979 212

www.antikomplex.cz
www.zmizelesudety.cz
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Collegium Bohemicum
c/o Muzeum mésta Usti
nad Labem
Masarykova 1000/3
CZ-400 01 Usti nad
Labem

Tel.: +420 475 201 937

schevardo@
muzeumusti.cz
www.collegium
bohemicum.cz

Deutsch-Tschechisches
Forum der Frauen e. V.
¢/o Ingrid Lottenburger

Im Heidewinkel 26a
D-13629 Berlin

Cesko-némecké
diskusni forum

rokem, kniha k projektu dospé€la ke ctvrtému vydani. V ramci projektu
Obtizné dédictvi sbira zZivotni pfib€hy lidi, které ukazuji, jak mimoradné
pestry je dodnes ptvod dosidlenych obyvatel Sudet. Se skupinou expertli

rovnéZ pracuje na typologii povale¢nych krajinnych promén v pohranici.

Collegium Bohemicum
Collegium Bohemicum vzniklo na zikladé iniciativy primatora mésta

Usti nad Labem a né&kolika védeckych instituci. Collegium zkouma

déjiny Némcu v Ceskych zemich, aby vneslo nové svétlo do historickych
dimenzi cesko-némeckych vztaht a pozitivn€ ovlivnilo jejich soucasny
stav. V budoucnu ma byt toto zafizeni muzeem, archivem, knihovnou a
mistem pro rizné akce. V soucasné dobé stoji ¢innost Collegia Bohemica
na dvou pilifich. Na stran€ jedné jsou pravidelné€ realizovany védecké akce,
predevsim k historickym tématim.
Nejdulezitéjsi je mezinarodni vyrocni
konference, ke které se v roce 2006

-

potfeti sejdou vyznamné osobnosti
politiky a védy. Na stran€ druhé
organizuje Collegium Bohemicum

ve spolupraci s riznymi partnery ve
mésté Usti nad Labem rdznorody
kulturni program s podstatnym
némeckym obsahem. Cilem je v Ceské republice zprostfedkovat moderni
obraz o Némecku a nabidnout moZnosti kontakti mezi obé€ma kulturami.

Cesko-némecké forum Zen
V zafi 1996 se v Bonnu na podnét aktivnich ¢lenti Helsinki Citizens’
Assembly konal seminaf »Némecké a Ceské Zeny v procesu smifeni« Tento

seminar byl ukoncen zavére¢cnym dokumentem na podporu dohody
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o vztazich obou zemi a zaloZeni fora Zen. Cinnost fora zahrnuje jak
historickou, tak i aktualni politickou dimenzi pfi zohlednéni specifické
zenské perspektivy pohledu.

Akce této organizace se konaly pfevazné v Liberci, mimo jinych na
podzim 2001 «Praha-Berlin, centra obchodu se Zenami/statni a nestatni
protiopatfeni«, na

jafe 2002 »Ochrana

i spotfebitelt ve Spolkové
| republice Némecko«,
na podzim 2002 »Jsou
prezidentské dekrety
prekazkou pro vstup
Ceské republiky do
Evropské unie?«, na
podzim 2003 »Uték,
likvidace, odsun

v euroregionu Nisa«, na

podzim 2004 »30 let zavérecného aktu KBSE — proces rozvoje ob¢anské
spoleCnosti« a na jafe 2005 »Aktivné proti nasili ve Skole«.

Cesko-némecké forum mlideze

Cesko-némecké forum mladeZe vzniklo na podnét mladych lidi

z Némecka a Ceské republiky, ktefi poZadovali zapojeni mladé generace do
oficidlniho ¢esko-némeckého dialogu. V roce 2001 bylo zaloZzeno forum
mladeze ve svém prvnim sloZeni jako projekt koordina¢ni rady na podnét
¢lent koordinac¢ni rady dr. Carstena Lenka a Jany Vanoveé.

101

Diskusni forum

Tel./
Fax: +49 (0)30 3812726

ingrid.lottenburger@
t-online.de

www.hca-deutsche
sektion.de

Cesko-némeckeé férum Zen
Veéra Vohlidalova,
predsedkyné

Bendlova 1130/15

CZ 460 01 Liberec 1

Tel./
Fax: 00420 485 105 222

cn-zeny@volny.cz

Cesko-némecké forum
mladeze

MIuvei:

Jan Zajic

(njz@seznam.cz,
mobil: +420 774090229)

Michael Sachsenmaier
(msachsenmaier@hotmail.
com,

mobil: +49 173 9654200)

www.jugendforum.ahoj.info
www.forummladeze.ahoj.
info

Vyro¢ni konference
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DGB Bezirk Sachsen
Abt. Europapolitik
Schitzenplatz 14
D-01067 Dresden

Tel.: +49 (0)351 8633144
anna.bernstorf@dgb.de
www.dgb-sachsen.de
www.igr-elbe-neisse.org

www.meror-labe-nisa.org
www.mrz-laba-nysa.org

Festival Mitte Europa
Neue Nachbarschaften
Dialog der Kulturen
Paul-Gerhardt-Str. 14
D-08525 Plauen

Tel.: +49 (0)3501 58530

info-deutsch@festival-mitte-
europa.com
www.festival-mitte-europa.
com

Cesko-némecké
diskusni forum

Cesko-némecké forum mladeZe je skupina 40 mladych lidi z Némecka a
Ceské republiky se spolecnym cilem, kterym je zlepSeni Cesko-némeckych
vztaht a prohloubeni spoluprace v této oblasti. Riznorodost mySlenek a
nazoru jeho ¢lenu otevira tomuto grémiu velky potencial.

DGB Bezirk Sachsen (Némecky odborovy svaz, okrsek Sasko)

Odbory v Evrop€ se zasazuji o vyvazeny rozvoj spolecného zivotniho a
pracovniho prostiedi, za spolurozhodovani ob¢anské spolec¢nosti a za
podporu soudrznosti uvnitf Evropské unie. DGB Bezirk Sachsen poZadoval
jiz pocatkem 90. let integraci sousednich zemi CR a Polska do Evropské
unie a v roce 1993 zalozil spolecné s CMKOS a NSZZ »Solidarnosc«
Meziregionalni odborovou radu Labe-Nisa, aby pomoci spolecnych

aktivit podpofil proces integrace. K aktivitam v zemském trojmezi

F]
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patfi: zintenzivnéni pfeshrani¢ni komunikace pomoci cetnych akci,

vypracovani podnétll z oblasti trvale udrZitelného rozvoje pro pfihranici,
podpora prace s mladezi a podpora preshranic¢ni spoluprace mezi odbory
a zastupci podnikt téchto tfi zemi.

Festival Mitte Europa (Festival Uprostied Evropy)

Od roku 1991 se v ramci mezinarodniho festivalu Mitte Europa konaly
mezi Saskem, Bavorskem a Ceskou republikou koncerty, vystavy, divadla,
fora, symposia a studijné-pracovni seminafe. V ramci tohoto festivalu

se ma pomoci kultury, které€ zde slouZi jako spojovaci prvek, odbouravat
to cizi v oblasti vinimani sousedu, ktera existuje po padu Zelezné opony,
vcetné predsudku, jeZ z toho vyplyvaji. Tento festival se zaslouzil hlavné o
znovuoziveni stfedoevropského kulturniho prostoru v cesko-némeckém
pfihrani¢nim regionu. V této souvislosti patfi k jeho profilu i péc¢e o ¢esko-
némecké kulturni tradice a produkce s tzv. terezinskymi skladateli.
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FESTIVAL MITTE EUROPA
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FESTIVAL UPROSTIRED EVROPY
Fonds »Erinnerung und Zukunft« (Fond »Pfipominka a budoucnost«) Fonds »Erinnerung und
Fond »Pfipomink nost« j castin >P¥i i Zukunfte
ond >v po a a budoucnost« }e soucastv adace >Pr1pom1nlfa, Markgrafenstr. 12-14
odpovédnost a budoucnost«, ktera byla zaloZena v roce 2000 s cilem D-10969 Berlin
realizovat humanitarni ¢innost pro lidi, ktefi vykonavali nucené prace. Tel.: +49 (0)30 259297-80

Fax: +49 (0)30 259297-42

info@zukunftsfonds.de
www.fonds-ez.de

Fond je zaloZen jako trvaly a podporuje pfednostné mezinarodni
programy a projekty, jeZ stavi mosty smérem ke Stfedni a Vychodni
Evropé. Od zahajeni dotacni ¢innosti v dubnu 2002 podpofil fond vice nez
600 projektti pomoci 24 miliona euro, predevsim mezinarodni vzdélavaci

projekty, humanitarni iniciativy a stipendijni programy.

Cesko-némecké projekty byly podpofeny kromeé jiného v ramci programu
setkavani s dobovymi svédky, Mezinarodni sout€ze Skol a mladezZe, v ramci
dota¢niho programu Déjiny a lidska prava a v ramci dobrovolnickych a
stipendijnich programi.

Vyro¢ni konference
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IDOR IDOR (Cesko-némecké informac¢ni a dokumentacni centrum
D%%r:)ﬂsgé :];3 pro regionilni spoluprici)
Tol.: +49 (0)9283 898284 Agentura IDOR doprovazi region pfihranici pfi procesu rozsifovani
Fax: +49 (0)9283 591978 pomoci projektti, jez maji blizko k praxi. IDOR pomaha propojovat a
prell@idor.org dokumentovat preshranic¢ni spolupraci, napfiklad v oblasti »Partnerstvi
WWwidororg - zeskych a némeckych méste. Medidlni projekty jsou jejim druhym pilifem
— IDOR organizuje cesko-némecka setkani novinari a vyprodukovala
vlastni fady televiznich a rozhlasovych pofada (napf. fada filmu »Zelezna

opona«a fada rozhlasovych pofadti »Némci a CeSi ve viedni den<).Iv
oblasti dalsiho vzdélavani je IDOR aktivni — byl publikovan a Gspésné
prodan priivodce podplirnymi programy »1x1 ¢esko-némeckého
projektového managementu« Mimoto jsou pravideln€ nabizeny
seminafe k dalsi kvalifikaci nositelti projektt. Nejuspésné€jsim z projektli

koordinovanych agenturou IDOR je cesko-némecka fotbalova Skola, ve
které€ se déti formou hry prostfednictvim fotbalu uci jazyku sousedni
zeme.

Initiative Mittel- Initiative Mittel- und Osteuropa
und Osteuropa

MitOst e.V., Kompetenz- . L - B B B B g
zentrum SchillerstraBe Do sité »Iniciativa Stfedni a Vychodni Evropa«, ktera byla zaloZena

i%hé”gsé“ ?7 pocatkem roku 2004, se spojilo asi 30 mladych sdruZeni ze Stfedni a
eriin - P P . PR -, < . 4 -
Tel.: +49 (0)30 32 78 84 83 Vychodni Evropy. V ramci této sité jsou vzajemné€ sladovany aktivity
Fax: +49 (0)30 31 51 74 89 téchto iniciativ a je zde zastoupeno Siroké spektrum témat, napf.
info@initiative-moe.de mezinarodni vymeény studentt, kulturni akce, nebo sluzby dobrovolniki.
wwwinitiative-moe.de - Glem je zaméFit pozornost vefejnosti na témata Stfedni a Vychodni

Evropy.

(Iniciativa Stfedni a Vychodni Evropa)

Cesko-némecké
diskusni forum 104
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V oblasti cesko-némeckého porozumeéni se z této sit€ angazuji tyto
iniciativy:

»Ahoj Nachbarn!« (>Ahoj, sousedé!«) (Norimberk/Praha), mezinarodni
rozhlasovy projekt k tématu ¢esko-némecké porozuméni (www.ahoj-
nachbarn.radio-z.net); Cesko-némecké kulturni forum (Heidelberg),

e..

Initiative
M- wnd Citwaraps

Forum pro nabyvani jazykovych znalosti a kulturni akce (www.cafe-
bohemia.de); Cesko-némecka kavarna (Praha; www.volny.cz/dtcafe/);
GFPS-CZ (Usti nad Labem) s jazykovymi a kulturnimi projekty, nebo
Knoflik (Plzen), ktery chce spojovat mladé lidi obou zemi (www.knoflik.

org)).
Robert Bosch Stiftung (Nadace Roberta Bosche) Robert Bosch Stiftung
Nadace Roberta Bosche je jedna z nejvétsich nadaci v Némecku spojenych Programmbereich 4

. B o B L z . Vélkerverstandigung Mit-
s podnikatelskou sférou. Patfi ji 90 procent zakladniho jméni spolec¢nosti teleuropa, Osteuropa
Robert Bosch GmbH. Byla zaloZena v roce 1964 a pokracuje v obecné HeidehofstraBe 31

D-70184 Stuttgart
Tel: +49 (0)711 4608479
carsten.lenk@

bosch-stiftung.de
www.bosch-stiftung.de

prospésnych cinnostech zakladatele firmy i nadace, Roberta Bosche
(1861-1942).

Nadace se ve své€ praci soustfeduje na oblasti véda, zdravi, porozuméni
mezi narody, vzdélavani, spole¢nost a kultura. Od roku 1964 do roku 2004
vydala nadace na dotacich kolem 680 miliénu euro. V roce 2004 bylo na
projekty a rizné aktivity vynaloZeno asi 49 miliont euro.

V Ceské republice je Nadace Roberta Bosche ¢inna od poc¢itku 90. let
v ramci svych mezinarodnich programu a podporuje ¢etné projekty
v oblastech vzdélavani, kultura, mladez, partnerstvi mést, spoluprace

Vyro¢ni konference
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Koordina¢ni centrum
¢esko-némeckych vymeén
mladeze — Tandem
Jungmannova 3

CZ-306 14 Plzen

Tel.: +420/377 634 755
Fax: +420/377 634 751
+420/377 634 752

tandem@tandem.zcu.cz
www.tandem.adam.cz

Cesko-némecké
diskusni forum

nevladnich organizaci, literatura a média, jakoZ i spolec¢né déjiny.
Piikladem angaZovani se nadace je vydavani Ceské knihovny ve 33
svazcich, které bude ukonceno v roce 2007. Za svou snahu o podporu
Ceské kultury obdrZela Nadace Roberta Bosche v roce 2005 cenu »Gratia
agit« Ceské republiky.

Koordina¢ni centrum cesko-némeckych vimén mladeZe - Tandem
Podporuje ucitele a pracovniky s mladezi, ktefi maji zajem o kontakty se
sousedni zemi; ma celorepublikovou ptiisobnost. Tandem nabizi:

Hospitacni program »UCme se od sebe navzajem« (doba pobytu: 1 tyden
— 3 mésice), vjehoZz ramci se pracuje s mladezi v Némecku.

Pro studenty a u¢né€ se nabizi odborny program »A je to! Auf geht's!«. Diky

tomuto programu se jiz vice nez 600 lidi za¢astnilo odborné praxe (délka
praxe: 3 a vice tydnt).

V ramci programu »Dobrovolné« nabizi moznost dlouhodobéjSich pobyta
(zpravidla na jeden rok): Evropska dobrovolna sluzba nebo Dobrovolny
socialni rok, Dobrovolny ekologicky rok aj.

KazZzdorocné€ nabizi bezplatny intenzivni dvoumésicni jazykovy kurs v SRN
(vétSinou zafi a fijen). Podminkou je aktivni prace s mladeZi a ¢lenstvi

v nékterém sdruzeni déti a mladeZe. Pokud ma nékdo malo zkuSenosti

s jazykem sousedni zemé&, pomiuiZe slovnic¢ek »Do kapsy« nebo CD-ROM
Triolinguale s jazykovymi animacemi.
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Tschechische Bibliothek (Ceska knihovna) Tschechische Bibliothek

»Ceskd knihovna« v némeckém jazyce vychazi od roku 1999 info@tschechische-

v nakladatelstvi Deutsche Verlagsanstalt pod patronaci prezidenta Ceské bibliothek.de
www.tschechische-

republiky a spolkového prezidenta SRN. Na jafe a na podzim se vZdy bibliothek.de

vydavaji dva svazky. Spektrum titult je velmi Siroké a zahrnuje jak proézu

(v€etné€ dramat), tak i poezii, eseje (filosofické a kunsthistorické€) a dopisy.

Pfitom nejde o to, aby byla vybrana nejznamé;jsi dila Ceské literatury, nybrz

o0 to, aby se némeckym ¢tenartm pfiblizily Ceské déjiny, spolecCensko-

politicky vyvoj zemé a Cesky duch. Jako zatim posledni byl v inoru 2006

vydan roman Ludvika Vaculika Sekera a antologie ceského basnictvi od

jeho pocatku az do roku 1920 pod titulem Sladkeé je Zit. Rada bude celkem

obsahovat 33 svazkd, posledni svazek bude vydan na jafe 2007. »Ceska

knihovna«je iniciativou Nadace Roberta Bosche, ktera timto pfinasi svij

prispévek k cesko-némeckému porozumeéni.

Tschechisches Zentrum (Ceské centrum) Tschechisches Zentrum-

Ceské centrum v Berliné je jednim z 19 Ceskych center, kterd vykonavaji gﬁ:ggsﬁ;?:aee 006

svoji ¢innost na zaklad€ povéfeni Ministerstva zahranici CR. V Némecku D-10969 Berlin

existuji dalsi dvé Ceska centra, v Drazdanech a v Mnichové. Tel.: +49 (0)30 208 25 92

Fax: +49 (0)30 204 44 15

ccberlin@czech.cz

Berlinské centrum se profiluje jako kontaktni partner pro viechny otaz- v Gzoch-berin.de

ky z oblasti kultury, politiky, hospodafstvi a turistiky, jeZ se tykaji Ceské
republiky. Centrum organizuje kulturni akce a vystavy, nabizi jazykové
kursy CeStiny a v ramci knihovny i informacni servis o zemi. Zaméstnanci
poskytuji poradenstvi a organizacni pomoc pfi pfipraveé kulturnich a
hospodafskych projektu.
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Kulturni program, ktery je z¢asti realizovan v Gizké€ spolupraci s jinymi
institucemi, ma berlinskému publiku zprostfedkovat pfedstavu o aktual-

nim vyvoji v Ceském kulturnim Zivot€, a krome€ toho jej i blize seznamit
s hodnotami a tradicemi ¢eské kultury.
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Strucéné zivotopisné udaje k referujicim v panelu |

Prof. dr. Manfred Alexander je némeckym predsedou Cesko-némecké
Ucebnicové komise a je ¢inny v Seminafi pro vychodoevropské déjiny pfi
Universit€ v Kolin€ nad Rynem.

Doc. dr. Zdenék Benes je Ceskym predsedou cesko-némecké Ucebnicové
komise, ¢lenem Cesko-némecké komise historikt a vedoucim Ustavu
ceskych déjin pfi Karlové université v Praze.

Prof. dr. Etienne Francois je profesorem historie v Centru pro Francii
mimo jinych némecko-francouzské déjiny, evropské déjiny a historicka
porovnani. Etienne Francois je spolecné s Hagenem Schulze vydavatelem
trojsvazkového dila »Deutsche Erinnerungsorte« (-Némecka vzpominkova
mistac<).

Prof. dr. Manfred Kittel je v€édecky pracovnik Institutu pro soudobé déjiny
v Mnichové, externi profesor historie na Universit€ v Regensburgu a
spoluautor publikace ke komparativhimu pojimani pravniho zachazeni

s Némci v riznych zemich v obdobi konce valky.

Prof. dr. Michaela Marek je profesorkou pro déjiny uméni vychodni Stfedni
Evropy a vykonnou feditelkou Institutu pro déjiny uméni University
Lipsko a zaroven i clenkou Cesko-némecké komise historik.

Prof. dr. Jifi PeSek je Ceskym piedsedou Cesko-némecké komise historikt a
pracuje v Institutu mezinarodnich studii pfi Karlové universit€ v Praze.

Dr. Old¥ich Tama je feditelem Ustavu soudobych dé&jin v Praze a

spoluautorem publikace ke komparativnimu pojimani pravniho
zachazeni s Némci v riznych zemich v obdobi konce valky.
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Zivotopisy dobovych svédku a referujicich panelu II

Dr. Peter Becher

Peter Becher je od roku 1986 jednatelem Spolku Adalberta Stiftera.
Narodil se v roce 1952 v Mnichové€. Po studiu germanistiky a historie
ziskal v roce 1981 doktorat na zakladé€ prace, ktera popisovala konec
Podunajské monarchie v literarnich a historiografickych textech. Pracoval
v Bavorském rozhlase a v Goethové institutu, od roku 1982 do roku 1985
jako vzdélavaci referent v oblasti priace s mladeZi. V ramci své ¢innosti

ve Spolku Adalberta Stiftera organizuje Peter Becher vystavy, Cteni,
prednasky a kolokvia, mezi jinym o Praze jako o to¢n€ némecké emigrace
30. let minulého stoleti, o Némcich, Cesich a Rakusanech v karikatuie a o
publikaci Petera Bechera jsou cesko-némecké literarni a kulturni déjiny.
Napsal mimo jiné biografie o Adalbertu Stifterovi a je spoluvydavatelem
svazku »Literatura pod hakovym kiiZzem. Cechy a Morava 1938-1945«.
Peter Becher je clenem ¢eského PEN-klubu. V ramci konference hovoril
jako zastupce dobovych svédku sudetonémeckého odboje v »fisské Zupé
Sudety«a v »protektoratu Cechy a Moravac.

Ing. Alfréd Kocab

Alfréd Kocab je evangelickym farafem Ceskobratrské cirkve evangelické
ve vysluZzbé€. Narozen 1925 ve Vidni, vyrostl v Rakousku. Svoji moravskou
matkou byl vychovan pfisné€ katolicky, navstévoval Ceské Skoly a
absolvoval Ceské gymnazium ve Vidni. V dobé druhé€ svétové valky
odmitl Alfréd Kocab vstoupit do wehrmachtu; poté byl pomocnym
délnikem, pozdéji musel vykonavat nucené prace v ramci »technické
nouzové pomoci« (1943-1945). V roce 1945 se Alfréd Kocab pfesunul do
Ceskoslovenska a konvertoval od katolicismu k protestantismu. V letech
1946 az 1951 studoval na Vysoké Skole politické a socialni v Praze a zahdjil
studium evangelické teologie na Karlové université v Praze. V letech 1955
az 1974 pracoval jako faraf v riznych obcich. Od 1. bfezna 1974 mél
Alfréd Kocab zakazan vykon povolani, naceZ do roku 1983 pracoval jako
topic a pomocny kazatel. V roce 1976 podepsal Chartu 77. Od roku 1987
do roku 1996 vykonaval ¢innost farafe v Praze. Od roku 1997 je Alfréd
Kocib v penzi a zastava riizné Cestné cirkevni funkce v Ceskobratrské
cirkvi evangelické; mimo jin€ho je ¢lenem SdruZeni na obranu
nespravedliveé stthanych. V roce 1997 byla Alfrédu Kocabovi proptjceno
Cestné vyznamenani »Za zasluhy«.
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Prof. dr. Felix Kolmer

Felix Kolmer, ro¢nik 1922 je profesorem fyziky na Akademii muzickych
umeéni v Praze, prezidentem Terezinské€ iniciativy a viceprezidentem
Mezinarodniho osvétimského vyboru. V pribéhu narodnésocialistického
rezimu byl na nucenych pracich v podniku na vyrobu vrtuli a v listopadu
1941 pfijel s jednim z prvnich transportid z Prahy do koncentra¢niho
tabora v Terezing€; v roce 1944 pak byl deportovan do Osvétimi. V roce
1944 se Kolmerovi podafilo uniknout Osvétimi, a to transportem do
koncentrac¢niho tabora Frydlant (Grof3-Rosen) ve Slezsku. Po valce
studoval technickou universitu v Praze a v letech 1959 a 1965 ziskal tituly
doktora véd ve fyzice a akustice. Felix Kolmer je byvalym mistopfedsedou
Zidovské obce v Praze a byvalym pfedsedou spravni rady Nada¢niho fondu
obétem holocaustu a nositelem védeckych vyznamenani nékolika zemi
Evropy a Ameriky. V poslednich letech se Felix Kolmer pomoci pfednasek
a diskusi angazoval jako dobovy sv€dek pfi sensibilizaci historického
védomi mladsi generace.

Prof. Tomas Kosta

Tomas Kosta pracuje od roku 1991 jako poradce, nejprve pro ceského
velvyslance (Jifi Grusa), od roku 2003 pro ¢eskou vladu. Narodil se 19.
dubna 1925 jako druhy syn studijniho rady némeckého gymnazia v Praze.
Jeho rodice podporovali ve 30. letech némecké emigranty. Tomasi Kostovi
bylo v roce 1940 kvtli jeho Zidovskému ptivodu zakazano navstévovat
Skolu a vyucil se kuchafem. V roce 1942 byl zat¢en a deportovan do
koncentracnich tabort Terezin, Osvétim a Buchenwald (detaSovany
tabor Meuselwitz). V roce 1944 byl osvobozen. V roce 1949 byl otec
TomasSe Kosty zatCen v souvislosti se stalinskymi hony na ¢arodéjnice
(pfedchazejicimi zinscenovanému procesu se Slanskym v 50. letech),
vroce 1950 byla zatCena i jeho matka (pod zaminkou Spionaze). Teprve
v roce 1963 byli jeho rodice rehabilitovani. Tomas Kosta poté vzal prici
jako kuchaf a jefabnik, pracoval v knihkupectvi a v nakladatelstvi.

V priibéhu Prazského jara 1968 byl Sest mésicti jednatelem nakladatelstvi
Svoboda, poté odesel do emigrace do Vidné, do Svycarska a do

Némecka. V roce 1969 se stal jednatelem nakladatelstvi Kindler a

zahajil nakladatelskou podporu pronasledovanych lidi (napf. biografie

o Alexandru Dubcekovi). Od roku 1972 do roku 1987 byl jednatelem
nakladatelstvi Bund a Europiische Verlagsanstalt v Kolin€ nad Rynem a
nadale publikoval dila ¢eskych disidentd. V roce 1989 se vratil do Prahy a
znovu zahajil nakladatelskou ¢innost.
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Doris Liebermannova

Doris Liebermannova je od roku 2004 ¢lenkou prfedstavenstva Nadace
pro zpracovani diktatury SED. Narodila se v roce 1953 v Duryfisku, po
ukonceni Skolni dochazky se stala kvalifikovanou délnici (vyucena
obchodnice) a studovala evangelickou teologii v Jen€. V roce 1976

byla kviili sbirani podpist za Wolfa Biermanna pfechodné zatCena,

v roce 1977 nucen€ exmatrikulovana a spolecné s »Jenskou skupinou«
okolo spisovatele Jiirgena Fuchse vystéhovana do Zapadniho Berlina.
Vletech 1977 az 1989 méla Doris Liebermannova zakazan vstup do
NDR, v letech 1981 aZ 1989 i do Ceskoslovenska. Studovala na Svobodné
université v Berlin€ vychodoevropské déjiny a slavistiku a od roku

1983 pracuje jako autorka a novinarka k tématiim Vychodni Evropa

a NDR pro rozhlas, tiSténa média a televizi. V roce 1998 publikovala
spolec¢né s Jirgenem Fuchsem a Vlastou Wallatovou knihu »Disidenti,
prezidenti a zelinafi. Cesti a vichodonémecti disidenti v letech 1968-
1998« Doris Liebermannova produkovala rtizné pofady o disidentech a
o0 odboji v socialistickych reZimech, napf. o Zenach Charty 77, o Josefu
Skvoreckém a Ceskoslovenském exilovém nakladatelstvi, k prvnimu
vyroci umrti Jiirgena Fuchse (2000), pfisp€vky o Vaclavu Havlovi (2003) a
k sudetonémeckému tématickému komplexu (2004).
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