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Zuwanderung in landliche Raume Europas:
zur Diversitat von rural mobilities

SteFAN KORDEL

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die Diversi-
tdt von Zuwanderungsprozessen in landliche Rdume Europas.
Konzeptionell schlief3t er an das new mobility paradigm an und
versteht Migrationsprozesse demnach als Teil von Mobilitaten.
Aufgrund der Annahme, dass Individuen im Rahmen von Mi-
grationsprozessen in einem Kontinuum von Mobilitat und Be-
standigkeit zu verorten sind, etablieren Migranten temporare
Fixierungen an Orten. Zudem werden Migrationsprozesse in
landliche Rdume durch Narrative von Landlichkeit bestimmt.
Die Deutungsmacht funktional-struktureller Perspektiven auf
das Landliche zur Erklarung von Zuwanderung wird daher
durch den Einbezug sozialkonstruktivistischer Ansatze relati-
viert. Anschliefdend wird die Diversitdt von Wanderungsdyna-
miken in ldndlichen Rdumen Europas mit den Formen Ame-
nity/Lifestyle Migration, Riickwanderung, Arbeitsmigration,
Fluchtmigration tiberblickshaft dargestellt, wobei insbesondere
deren tempordrer Charakter hervorgehoben wird. Der Beitrag
schliefdt mit Ausfithrungen zu Auswirkungen von Zuwande-
rung in ldndliche Rdume auf Wohnungsmarkte, Wirtschaft und
Arbeitsmarkt sowie Sozialleben und Politik. Dabei wird deut-
lich, dass die sozio-demographische und sozio-6konomische
Diversitat der Migranten selbst wie auch die lokal-regionalen,
strukturellen Kontexte bei der Einschatzung, inwiefern Zuwan-
derer als Akteure des Wandels in ldndlichen Radumen begriffen
werden konnen, beriicksichtigt werden miissen.

Migration; Mobilitdt; Diversitdt; ldndliche Rdume; ldndliche Ent-
wicklung; Europa

Abstract

In-migration to European rural areas: the diversity
of rural mobilities

This article provides an overview about the diversity of immi-
gration processes to European rural areas. In conceptual terms,
it refers to the new mobility paradigm and considers migration
processes as mobilities. Drawing on the assumption that migra-
tion processes are addressed in a continuum between mobil-
ity and fixity, migrants establish temporary fixations to places.
Moreover, migration processes to rural areas are shaped by nar-
ratives of rurality. The power of interpretation of immigration
processes through functional-structural perspectives on rural
areas may be qualified through inclusion of social-constructiv-
ist approaches. Subsequently, an overview about the diversity
of migration dynamics to rural areas is provided, addressing
lifestyle migration, return migration, working migration and
forced migration and its particular temporary character. Finally,
the paper discusses implication of immigration to rural areas
in the realms of housing, economy and labour market as well
as social life and politics. How immigrants can be addressed as
actors of rural change strongly depends both on their socio-
demographic and socio-economic composition and the specific
local structural contexts.

Migration; Mobility; Diversity; rural areas; rural development;
Europe



Einfiihrung: zur Relevanz von Zu-
wanderung in Lindliche Ridume
Landliche Rdume Deutschlands und Eu-
ropas galten lange Zeit ausnahmslos als
Abwanderungsregionen. Beginnend mit
der Industrialisierung und des sektora-
len Wandels setzten sich Fortzilige aus
landlichen Rdumen - in Deutschland
unterbrochen durch die Ansiedlung von
Fliichtlingen und Vertriebenen nach dem
2. Weltkrieg und von Spataussiedlern
in den 1990er Jahren - stetig fort. Der
Landfluchtdiskurs, wie ihn BEETZ (2016)
fiir Deutschland darlegte, war zu einem
dominanten Narrativ fir die Erklarung
demographischer Veranderungen in
Verbindung mit wirtschaftlichen und
sozialen Transformationsprozessen ge-
worden. Mit dem Begriff der Counterur-
banisierung wurden in den USA seit den
1970er Jahren (in Europa seit den 1980er
Jahren) erstmals Migrationsprozesse von
der Stadt aufs Land breit wissenschaftlich
rezipiert (BERRY 1976; fiir Europa vgl.
KocH 1980; DEAN 1986; RIVERA EScCRI-
BANO 2007; SiMON 2014). Gegenwartig
werden landschaftlich attraktive landli-
che Raume weltweit als Wohnstandorte
wiederentdeckt (Moss u. GLORIOSO 2014;
KORDEL u. POHLE 2016).

Heute zeigt sich die Relevanz von Migra-
tion in ldndliche Rdume durch eine immer
grofler werdende Anzahl an Migranten®
und die vielfiltigen demographischen
und sozio-okonomischen Veranderun-
gen, die dadurch in den Quell- und Ziel-
gebieten hervorgerufen werden (Bock
et al. 2016). Auch wird deutlich, dass Mi-
grationsmuster von, in und durch landli-
che Raume diverser geworden sind und
neben Stadt-Land Wanderungen auch
Migrationsprozesse innerhalb landlicher
Rdaume an Relevanz gewinnen (MCAREA-
VEY 2012). Zudem lassen sich Wande-
rungsprozesse nicht alleine unidirektio-
nal beschreiben, und Pendelmobilitiaten
(BEETZ 2004) sind charakteristisch fiir
spatmoderne Gesellschaften (fiir Saison-
arbeiter in der Landwirtschaft vgl. HENKEL
2005; fir Zweitwohnungsbesitzer oder

1 Gemeint sind, sofern zutreffend, stets beide
Geschlechter. Zur besseren Lesbarkeit wird jedoch
auf die zusétzliche Bezeichnung in weiblicher Form
verzichtet.
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Lifestyle Migranten vgl. KORDEL 2016a;
siehe auch Hypothese der Mobilitatstrans-
formation ZELINSKY 1971). Des Weiteren
ist Zuwanderung nicht alleine auf gut aus-
gebildete und 6konomisch privilegierte
Counterurbaniten beschrankt, denn Pro-
tagonisten von Migrationsprozessen diffe-
renzieren sich hinsichtlich ihrer sozio-de-
mographischen und sozio-6konomischen
Charakteristika sowie ihrer Wanderungs-
motive (z. B. freiwillig, gezwungen) immer
starker aus. Schliefilich gewinnt interna-
tionale Zuwanderung in ldndliche Rdume
Europas an Bedeutung. Fiir Deutschland
wurden diese Prozesse von NIENABER und
Roos (2016) als Ausdruck einer Globali-
sierung landlicher Raume diskutiert.

Dieser Beitrag soll deshalb die Diversi-
tdt von Zuwanderung in landliche Raume
Europas aufzeigen. Um statische und uni-
direktionale Sichtweisen auf Migrations-
prozesse kritisch zu hinterfragen, werden
diese in einem Kontinuum von Mobilitat
und (tempordrer) Fixierung betrachtet
und als rural mobilities konzeptualisiert.
Im selben Kapitel werden Ansitze zur
Abgrenzung von landlichen Rdumen und
Perspektiven auf Landlichkeit diskutiert
und die Bedeutung von Figuren des Land-
lichen in Narrativen von Migrationspro-
zessen herausgestellt. Im Anschluss wird
die Diversitdt von Zuwanderungsprozes-
sen herausgearbeitet, wobei gezeigt wird,
dass sich Ordnungskategorien wie sozio-
demographische oder sozio-6konomi-
sche Charakteristika aufgrund komplexer
Wanderungsmuster und Ubergénge zwi-
schen Migrationstypen haufig nicht dazu
eignen, Kklare kategoriale Abgrenzungen
herbeizufiihren. Schlief3lich werden Aus-
wirkungen unterschiedlicher Formen von
Zuwanderung in landliche Rdume auf die
Bereiche Wohnungsmarkt, Wirtschaft
und Arbeitsmarkt sowie das Sozialleben
dargestellt.

Konzeptionelle Vorbemerkungen
zu Mobilititen und Landlichkeit

Migration im Kontinuum von Mobili-
tiat und Bestindigkeit

Wissenschaftliche Betrachtungen von
Bevolkerungsdynamiken in landlichen

Raumen fokussierten lange Zeit per-
manente und meist unidirektionale Be-
wegungen iiber mehr oder wenig gro-
3e Distanzen als Abwanderung bzw.
Land-Stadt-Wanderung, Riickwanderung
oder Counterurbanisierung (Bock et al.
2016). Eine eindimensionale Betrach-
tung von Ab- und Zuwanderungsprozes-
sen wird der Komplexitdt von Migration
in ldndlichen Rdumen nicht gerecht (MIL-
BOURNE 2007, S. 384), denn spdtmoderne
Gesellschaften sind durch eine Vielzahl
an temporaren Wanderungsmustern ge-
pragt (vgl. auch ZELINSKYS Hypothese
der Mobilitatstransformation, 1971). In
der Europdischen Union legen spezifi-
sche rechtliche Rahmenbedingungen,
wie die Reisefreiheit und die freie Wahl
des Wohnstandortes und Arbeitsplatzes
(ACKERS U. DWYER 2002) die Grundla-
ge fiir Pendelmobilitaten zwischen dem
Mittelpunkt des Familienlebens und dem
Arbeitsplatz oder fiir freizeitorientierte,
saisonale Wanderungen auch tiber natio-
nalstaatliche Grenzen hinweg.

Angesichts zunehmender Mobilitdten
von Personen, Glitern und Dienstleistun-
gen in westlichen Gesellschaften begriin-
deten Mimi SHELLER und John URRY das
new mobility paradigm (2006) und reflek-
tieren darin statische Sichtweisen auf all-
tagsweltliche Realitédten. In einem Zeital-
ter der Mobilitaten (era of mobilities, vgl.
SHELLER u. URRY 2006) kritisieren sie
zum einen eine sedentaristische Traditi-
on in den Sozialwissenschaften, also die
Tatsache, dass Bindungen an einen ein-
zigen Ort eine fundamentale Grundlage
menschlichen Lebens darstellen, als Ver-
einfachung der Realitét. Studien der Mi-
grationsforschung zu Diaspora und trans-
nationalen Lebenswelten widersprechen
eben diesen statischen Kategorien von
Nation, Ethnizitat, Gemeinschaft und Ort
(HANNAM et al. 2006, S. 10).

Wiéhrend in der urspriinglichen Kon-
zeption des new mobility paradigm expli-
zit samtliche Bewegungen von Personen,
also auch Alltagsmobilititen, betrachtet
werden, nehmen MILBOURNE und KiT-
CHEN (2014) mit dem rural mobilities An-
satz ausschliefdlich Migrationsprozesse
in landlichen Rdumen in den Blick. Diese



umfassen ,movements into, out of, within
and through rural places; (...) linear flows
between particular locations and more
complex spatial patterns of movement;
(...) journeys of necessity and choice; ec-
onomic and life-style based movements;
hyper- and im-mobilities” (MILBOURNE
2007, S.385f,, Abb. 1). Bevolkerungsdy-
namiken in ldndlichen Rdumen lassen sich
demnach hinsichtlich ihrer raum-zeitli-
chen Struktur als komplex bezeichnen. Im
Zuge des new mobility paradigm sprechen
sich Mimi SHELLER und John URRY (2006)
auch dafiir aus, das Nomadische nicht als
Gegenentwurf zum Statischen zu begrei-
fen, sondern als sich gegenseitig bedin-
gend (ebd., S. 214). Folglich kdnnen rural
mobilities nicht ohne (temporare) Fixie-
rungen von Personen an Orte gedacht wer-
den (BELL u. OsTI 2010). Individuen bzw.
Gruppen halten sich vor oder nach einem
Wanderungsprozess voriibergehend an
einem landlichen Wohnstandort auf und
sind demnach iiber unterschiedlich lange
Zeitraume temporar immobil (Abb. 1). Ge-
rade Neuankommende etablieren an den
Orten vielfaltige Beziehungen und fiih-
ren nach MAsSSEy (2005) dazu, dass Orte
immer wieder neu gemacht werden und
damit unvollendet (unfinished) bleiben.
Mobilitaten tragen damit erst zur Konsti-
tution von Orten bei, und JENSEN (2009)
stellt heraus: ,the fluid and the fixed are
relationally interdependent” (ebd., S. 146).
Umgekehrt ist auch der Wegzug von einem
Ort nicht gleichbedeutend mit dem Ab-
bruch ,aller Zelte". Vor dem Hintergrund
von Migration und Mobilitdten etablieren
Individuen (temporare) Fixierungen an
mehreren Orten. Sichtbarste Manifesta-
tionen sind multilokale Haushalte (SCHIER
et al. 2015; WEICHHART 2015). Vielfaltige
soziale Beziehungen fiihren dazu, dass In-
dividuen Ortsgebundenheit an mehreren
Orten herstellen (KorRDEL 2015). Im Kon-
text internationaler Migration sind trans-
nationale soziale Rdume die Folge (GLICK
SCHILLER et al. 1992; FAIST et al. 2013).
Wiahrend Transnationalismus-Debatten
soziale Netzwerke und okonomischen
Austausch in den Fokus nahmen, beto-
nen gegenwartige Ansitze zu transloka-
len Geographien die Relevanz von Orten

(localities, BRICKELL u. DATTA 2011) und
stellen die Relevanz von vielféltige Bezie-
hungen zwischen Orten und das Einge-
bundensein in mehrere Lebenskontexte
wahrend und nach der Migrationserfah-
rung heraus (siehe auch translocalism in
HEDBERG u. Do CARMO 2012).

In der Debatte um Zuwanderung in
landliche Rdume ermdéglicht es die mo-
bilities-Perspektive, die Temporalitdt von
Migrationsprozessen gerade vor dem
Hintergrund der Wanderungsbiographie
des Individuums als Norm zu betrachten
und den Gegensatz von tempordren und
permanenten Wanderungen zu liberden-
ken (HALFACREE 2012). Dem Verstandnis
von lindlichen Riaumen als offene, sich
verandernde Raume wird die Perspekti-
ve auf Gleichzeitigkeit von Mobilitat und
Bestdndigkeit am besten gerecht. Viel-
faltige, oftmals parallel ablaufende Wan-
derungsprozesse, wie Abwanderung zu
Ausbildungszwecken, Zuwanderung von
Arbeitsmigranten oder die Zirkulation
von Zweitwohnungsbesitzern und Resi-
denztouristen resultieren in einer enor-
men Heterogenitit der Zuwanderergrup-
pen. ,Place-based studies” kdnnen diese
Diversitdt und die daraus entstehenden
Implikationen fiir lindliche Radume sinn-
voll erfassen (MILBOURNE 2007, S. 384),
ohne jedoch den Einfluss struktureller
Kontexte auf Meso- und Makroebene wie
rechtliche Aspekte oder mediale Diskurse
von Zuwanderung zu vernachldssigen.

Landlichkeit und die Bedeutung

von Narrativen des Landlichen fiir
Wanderungsprozesse

Was unter landlichen Rdumen zu verste-
hen ist, sei, so die Vereinten Nationen,
aufgrund unterschiedlicher Abgrenzungs-
mafdstabe nicht weltweit bestimmbar (UN
2011). Dennoch versucht die OECD eine
Kategorisierung nach Bevolkerungsdichte
und Anteil der Bevolkerung, die in land-
lichen Gemeinden lebt (OECD 2011). Die
von EUROSTAT (2017) vorgeschlagene
Typologie Kklassifiziert auf Basis dieser In-
dikatoren nach ,predominantly rural regi-
on‘, ,intermediate region®, ,predominantly
urban region” auf NUTS-3 Ebene. Im eu-
ropdischen Wissenschaftskontext waren

Landlicher Wohnstandort

‘through’

@  temporére Fixierungen an Orte
—> Wanderungsmuster (einfach und komplex)

IfL 2017
Entwurf: S. Kordel
editiert: R. Schwarz

Abb. 1: Landlicher Wohnstandort

und sind funktionale oder auf dem Homo-
genitdtsprinzip beruhende Abgrenzungen,
also die Definition landlicher Rdume nach
vorherrschender agrarischer Landnut-
zung, der Bevolkerungsdichte, der relativ
kleinen Grof3e von Siedlungen und einer
kohasiven Identitét, fiir angewandt-poli-
tische Fragestellungen wichtige Konzepte
(CLOKE et al. 2006; zur Abgrenzung von
Regionen siehe auch CHILLA et al. 2016).
In der angelsdchsischen Forschungstra-
dition zu landlichen Rdumen entwickel-
ten sich im Zuge des cultural turn in den
1980er/1990er Jahren sozialkonstrukti-
vistische Perspektiven auf Landlichkeit
(SHUCKSMITH u. BROWN 2016). MORMONT
(1990) sprach sich dafiir aus, dass Landli-
che als category of thought zu betrachten.
In der Folge etablierten sich, zunachst in
Grof3britannien, Rural Studies (Handbook
of Rural Studies, CLOKE et al. 2006; Rural,
Woobps 2011; Routledge International
Handbook of Rural Studies, SHUCKSMITH
u. BROWN 2016), die landliche Raume als
relationale, gemachte Ridume begreifen.
Kritik, Landlichkeit ausschliefdlich als so-
zial konstruiert und imaginierten Raum zu
betrachten, dufderten CLOKE et al. (2006),
die eine Re-Materialisierung des Landli-
chen forderten. Das dreigliedrige Modell
des landlichen Raums von HALFACREE
(2006) versucht mit einem integrierenden
Ansatz die Ganzheit landlicher Rdume zu
fassen. Diese werden als, oftmals wider-
spriichliches, Zusammenspiel von Re-
prasentationen, alltdglichen Erfahrungen



landlicher Orte und sozialer Praktiken der
Produktion und Konsumption begriffen.
MILBOURNE (2007) folgend sind Mobili-
taten in landlichen Rdumen ,packed with
meanings and ideologies” (ebd., S. 385).
Reprasentationen und Imaginationen
starker flr die Erklarung von Attraktivi-
tat landlicher Raume fiir Touristen und
Zuwanderer in Wert zu setzen, gelang
zuletzt mit Studien zur Bedeutung land-
licher Idylle fiir Innovationen im Touris-
mus (KORDEL 2016b) oder zum Phéno-
men Counterurbanisierung (HALFACREE
2014) bzw. Lifestyle Migration (BENSON
u. OSBALDISTON 2014; SARDINHA 2015).
Welche Funktion raumbezogene Figu-
ren fiir Narrative von (Im-)Mobilititen?
haben, diskutierten SCHNEIDER und
REDEPENNING (2011) anhand von Mi-
grationsbiographien in Ostdeutschland.
Wahrend der Figur des Landlichen als
Abwanderungsraum ein rational den-
kender homo oeconomicus, der auf der
Suche nach besseren Ausbildungs-und
Arbeitsmoglichkeiten landliche Raume
verldsst, zugrunde liegt, beziehen sich
die drei anderen Figuren auf das Riick-
wandern, Zuwandern und Bleiben. ,Riick-
wanderung rekurriert auf eine Figur des
Landlichen als tiibersichtlicher und har-
monischer Heimatraum und somit auf
eine raumbezogene Praxis der Heimkehr*
(SCHNEIDER u. REDEPENNING 2011, S. 15).
Angesichts zunehmender Vielfalt von Mi-
grationsprozessen in landlichen Rdumen
bleibt diese Figur nicht alleine auf Riick-
wanderung beschrankt, sondern spricht
auch lebensstilorientierte Zuwanderer
an, die auf der Suche nach nostalgischen
Erfahrungen einer idyllischen Kindheit
sind (KorDEL 2015). Das Landliche als
leeren Moglichkeitsraum zu begreifen
ist diejenige Figur, auf die sich Narrative
von zuwandernden Pionieren in ladnd-
lichen Rdumen beziehen. Der Wunsch
nach Selbstentfaltung und dem guten
Leben auf dem Land ist charakteristisch
fiir zuwandernde Stddter. Narrative von
Bewohnern, die sich aktiv zum Dableiben
entschieden haben, greifen die Figur des

2 (Im-)Mobiltaten umfassen hierbei samtliche Wande-
rungsprozesse in, aus und durch landliche(n) Raumen
genauso wie das Phdnomen des Bleibens (rural
staying, HAARTSEN u. STOCKDALE 2017).
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verlorenen und stillstehenden Landlichen
auf. Bewusste Immobilitit nimmt ,ein Le-
ben mit Uberschaubarkeit, sozialer Nihe,
Tradition, Sicherheit, aber zugleich auch
okonomischer Riick- und Randstindig-
keit“ (SCHNEIDER u. REDEPENNING 2011,
S.17) in Kauf.

Diversitidt von Migrationsprozes-
sen in lindliche Radume Europas

In der Migrationsforschung werden
Wanderungsprozesse meist anhand
raumlicher und zeitlicher Aspekte, der
Freiwilligkeit der Migration, sozio-de-
mographischer und sozio-6konomischer
Charakteristika der Wandernden, ihrer
Beweggriinde sowie ihres rechtlichen Sta-
tus typologisiert (WEHRHAHN u. SANDNER
LE GALL 2016) und mithilfe 6konomischer
oder entscheidungstheoretischer Ansétze
erklart (ebd.). Migrationsauslésende Fak-
toren, wie zum Beispiel 6konomische, kul-
turelle oder politische Aspekte, sind dabei
haufig nicht isoliert, sondern als Fakto-
renbiindel fiir Entscheidungen zu be-
trachten (HILLMANN 2016). Fiir landliche
Raume Europas stellt CHAMPION (2012)
seit den letzten Dekaden des 21. Jahr-
hunderts zwei vorherrschende Formen
von Zuwanderung fest: Stadt-Land-Wan-
derungen (Counterurbanisierung) und
internationale Migration. Woobps (2007)
und N1 LAOIRE und STOCKDALE (2016)
hingegen betonen die zunehmende Di-
versitiat und den temporaren Charakter
von Wanderungsprozessen (, diversity of
rural mobilities” - Woops 2007, S. 29). Im
Folgenden Abschnitt werden die fiir land-
liche Rdume Europas vorherrschenden
Phidnomene Amenity/Lifestyle Migration,
Riickwanderung, Arbeitsmigration und
Wohnstandortmobilititen von Gefliich-
teten in ldndlichen Rdumen der Ziellan-
der tiberblickshaft dargestellt. Dabei soll
vor dem Hintergrund des rural mobilities
Ansatzes aufgezeigt werden, inwiefern
tempordre Fixierungen unterschiedlicher
Dauer wirksam werden (Abb. 2).

Amenity/Lifestyle Migration

Die schon angesprochene Counterurba-
nisierung wurde in den 1970er Jahren
zundchst in den USA beobachtet und

beschreibt Prozesse der Binnenwande-
rung lber lange Distanzen von Verdich-
tungsrdumen in ldndliche Raume (CHAM-
PION 1989). Innerhalb der europdischen
Union weisen EIMERMANN et al. (2012)
zudem eine internationale Dimension von
Counterurbanisierung nach. Protagonis-
ten sind wohlhabende Personen mittleren
Alters oder Rentner, deren Wanderungen
auf pro-ldndlichen Reprisentationen be-
ruhen (NI LAOIRE u. STOCKDALE 2016).
Dass Counterurbanisierung jedoch nicht
auf sozio-6konomisch starke Gruppen
mittleren Alters beschrankt ist, zeigt
GKARTZIOS (2013). Einige landliche Ge-
meinden erfuhren im Zuge dieser Prozes-
se ein deutliches Bevolkerungswachstum.

Gerade in den USA und in Europa folgen
Migrationsprozesse verstarkt einem he-
donistischen Imperativ, also dem Streben
nach Zufriedenheit, Annehmlichkeiten
und einer schénen Umgebung (POLESE
2009). Als konsumorientierte Migration
bezeichnet, fithrt Amenity Migration hau-
fig in 1andliche Rdume wie Bergregionen
oder touristisch erschlossene Kiistenge-
biete mit einer hohen kulturellen Vielfalt
und Umweltqualitdt (Moss u. GLORIOSO
2014), in Europa zum Beispiel die Alpen
(STEINICKE et al. 2012) oder Mittelgebir-
ge (BARTOS et al. 2008). Wihrend die in
der Humangeographie entwickelte Ter-
minologie der Amenity Migration Migra-
tionsentscheidungen mit vermeintlich
objektiv messbaren pull-Faktoren be-
griindet, fokussiert die aus der Soziolo-
gie stammende Forschungsrichtung Life-
style Migration ein individuelles Streben
relativ wohlhabender Individuen aller
Alterskohorten, die sich temporar oder
permanent an Orten aufhalten, an denen
sie sich ein besseres Leben versprechen
(BENSON u. O’REILLY 2009, 2016; BENSON
u. OSBALDISTON 2014). Intraeuropdische
Wanderungsprozesse wurden als frei-
zeit- und lebensstilorientierte Migration
ausfiihrlich von Nord- und Mitteleuropa
an die Mittelmeerkiisten und deren land-
liches Hinterland (fiir Spanien siehe Robp-
RIGUEZ 2001; KoRDEL 2016a; fiir Portu-
gal siehe SARDINHA 2015; fiir Malta siehe
AKERLUND 2015) sowie von GroRbritan-
nien ins landliche Frankreich diskutiert



(BENSON 2011; GRUBER, KOBRAS u. KOR-
DEL in diesem Heft). Vorherige Erfahrun-
gen an den Zielorten als Tourist, der Er-
werb einer Immobilie zu Freizeitzwecken
und immer langer werdende Aufenthalte
mit dem Eintritt in den Ruhestand unter-
streichen den Nexus Tourismus-Migration
(WILL1AMS u. HALL 2000; KorDEL 2015).
Lifestyle Migration ist dariiber hinaus als
Binnenwanderung von (Frith)Rentnern in
touristisch attraktive Gebiete (FRIEDRICH
2008) oder Kurorte beobachtbar, an de-
nen sich Personen sowohl einen freizeit-
orientierten Lebensstil versprechen als
auch eine angemessene medizinische
Versorgung im hohen Alter (WEIDINGER
u. KorDEL 2015). (Frith-)Rentner sind
aufgrund relativ hoher verfiigbarer fi-
nanzieller Mittel und der Verfiigbarkeit
von Freizeit hdufig Protagonisten dieser
Migrationsform (DUNCOMBE et al. 2003;
KorDEL 2015; siehe auch Rural Retire-
ment Migration in BROWN u. GLASGOW
2008). Daneben stehen 6konomisch ak-
tive Personen im Fokus von Forschungs-
arbeiten zu Lifestyle Migration, zum
Beispiel selbstindige Tourismusunter-
nehmer mittleren Alters, die vorwiegend
aus freizeit- und lebensstilbezogenen Be-
weggriinden aus den Niederlanden mit
ihren Familien ins landliche Schweden
zogen (EIMERMANN 2015). Fiir Spanien
konnten STONE und STUBBS (2007) die
Revitalisierung landlicher Rdume durch
sogenannte Lifestyle entrepreneurs nach-
weisen. Aufgrund ihrer relativen ékono-
mischen Privilegiertheit handelt es sich
bei Lifestyle Migranten um aufderst mobi-
le und selbstbestimmt handelnde Perso-
nen. Sobald sich individuelle oder struk-
turelle Rahmenbedingungen &andern,
verstetigen sie entweder ihre saisonalen
Aufenthalte - im Falle deutscher Rentner
in Spanien fiihrt der Eintritt in den Ru-
hestand beispielsweise zu permanenten
Umziigen (KORDEL 2015) - oder beenden
ihr Migrationsprojekt. Fiir Letzteres gibt
es aktuell vor dem Hintergrund des Brexit
im Falle britischer Lifestyle Migranten in
Spanien und Frankreich erste Anzeichen.
Da sich Lifestyle Migranten wahrend ei-
ner stdndig ablaufenden Suche nach dem
besseren Leben besonders haufig fiir ein

Weiterwandern entscheiden (COHEN et al.
2013), zeigt dieses Phanomen eindrucks-
voll die grofde Mobilitat der Protagonis-
ten einerseits und tempordare Fixierun-
gen von eher kurzer Dauer andererseits
(Abb. 2). Gerade im Ubergangsbereich
von Langzeittourismus und temporarer
bzw. saisonaler Migration werden zudem
Begrifflichkeiten wie Tourist und Migrant
infrage gestellt und Selbstzuschreibungen
widersprechen oftmals offiziellen Kate-
gorisierungen (KORDEL 2015; siehe auch
Tourismus-Migrations-Nexus bei WIL-
LIAMS u. HALL 2000).

Riickwanderung

Im Verlauf des Lebenszyklus identifizie-
ren NI LAOIRE und STOCKDALE (2016)
vielféltige Impulse fiir Wanderungspro-
zesse in landliche Raume. Riickwande-
rung (return migration, LANG et al. 2016)
kann als ein solcher Prozess betrachtet

werden, der unmittelbar nach abge-
schlossener Ausbildung zum Zwecke der
Familiengriindung oder im Rentenalter
haufig in landliche Raume fiihrt. Stark in
Bediirfnisse der Familie und der Haushal-
te eingebunden (Pflege von Eltern, Been-
digung einer Paarbeziehung, N1 LAOIRE u.
STOCKDALE 2016) kann Riickwanderung
mit biographischen Events (ebd.) erklart
werden. Zudem kénnen das emotionale
Narrativ des libersichtlichen Heimatrau-
mes (SCHNEIDER u. REDEPENNING 2011)
oder eine durch Nostalgie motivierte
Sehnsucht nach Vergangenem (LuTscH
u. KORDEL 2017) eine Rolle spielen. Aus
neoklassischer Sicht sind strukturelle
Verdanderungen des Arbeitsmarktes und
damit verbundene Lohnsteigerungen
relevante pull-Faktoren (fiir Riickwande-
rung aus Grof3britannien in die Slowakei
siehe WILLIAMS u. BALAZ 2005), ebenso
wie Kostenvorteile im Konsumbereich
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Abb. 2: Diversitédt von Wanderungsprozessen und temporére Fixierungen



durch im europdischen Ausland erwor-
bene Renten und Pensionen (LANG et al.
2016, S. 11). In Bezug auf innerstaatliche
Riickwanderung ostdeutscher Beschaftig-
ter konstatiert NADLER ausgeprégte Pen-
delbeziehungen von Wohnorten in landli-
chen Rdumen in der Nahe zur ehemaligen
innerdeutschen Grenze zu Arbeitsorten in
Westdeutschland und damit multilokale
Lebenswelten (siehe NADLER in diesem
Heft). Im europdischen Kontext ist Riick-
wanderung besonders von West- und Mit-
teleuropa in die EU-Mitgliedsstaaten des
Baltikums, nach Polen, in die Tschechi-
sche Republik, die Slowakei, nach Ungarn
und in geringerem Mafde Rumanien und
Bulgarien beobachtbar. Durch im Ausland
erworbene Fahigkeiten und Kenntnisse
wird Riickwanderern ein grofdes Potenzi-
al fiir die Entwicklung landlicher Regio-
nen zugeschrieben (WILLIAMS u. BALAZ
2005). Besonders fiir Riickwanderer, die
nach der Ausbildung und ersten Berufs-
erfahrungen oder auch im Rentenalter in
landliche Rdume zuriickkehren, konnen
eher langfristige Fixierungen an ihren
landlichen Wohnorten angenommen wer-
den (Abb. 2).

Arbeitsmigration

Besonders die EU-Erweiterungsrunde
2004 fiihrte zu einem Anstieg von in-
traeuropdischer Arbeitsmigration, zu-
nachst nach Deutschland und Osterreich,
dann auch in Grof3britannien und Irland
(TRASER 2006; NIENABER u. FrRYs 2012).
In landwirtschaftlich geprégten Gebieten
West- und Siideuropas (Frankreich, Spa-
nien, Italien, Griechenland und Portugal)
hat Zuwanderung von Personen aus Lin-
dern Nordafrikas, Lateinamerikas oder
Siidosteuropas das Ziel der saisonalen
Beschiftigung im Agrarsektor landlicher
Raume (KasiMis u. PApaporouLos 2005;
fiir Portugal siehe FONSECA 2008; fiir Spa-
nien siehe MOREN-ALEGRET 2008; CAMA-
RERO et al. 2014; COLLANTES et al. 2014).
Oftmals finden Migranten auch Beschaf-
tigung in jenen Sektoren aufderhalb der
Landwirtschaft, die relativ schlecht be-
zahlt sind oder in denen, bedingt durch
friihere Abwanderungsprozesse, Arbeits-
kraftemangel herrscht, z. B. im Tourismus

oder in Handwerksberufen (KAsIMIS u.
PapapopouLos 2005). Auch fiir landliche
Raume Nord- und Westeuropas wurde
internationale Arbeitsmigration disku-
tiert (fiir Norwegen siehe RYE u. ANDRZE-
JEWSKA 2010; fiir Nordirland siehe McA-
REAVEY 2012). Vor dem Hintergrund der
Finanz- und Wirtschaftskrise in Siideu-
ropa gelangte eine Vielzahl spanischer
Arbeitsmigranten nach Deutschland,
wobei insbesondere mediale Repréasen-
tationen zum Fachkriaftemangel und die
Aktivititen von 400 (nicht)staatlichen
Anwerbeorganisationen fiir die Wahl
Deutschlands als Wohn- und Arbeitsort
verantwortlich waren (GLORIUS 2016).
So warb zum Beispiel in der Kleinstadt
Wunsiedel in Oberfranken ein Consul-
ting Unternehmen in Kooperation mit
Gebietskorperschaften in Deutschland
und Spanien junge Fachkrifte an. Wei-
tere krisenbedingte Wanderungen in
landliche Radume identifizierte GKARTZI-
0S (2013) am Beispiel Griechenlands, wo
Personen Athen zur Familie auf dem Land
verliefden, um Ernahrung und Wohnraum
sicherzustellen. Neben der Motivation
eines Arbeitsplatzes kann also auch die
Verfiligbarkeit giinstigeren Wohnrau-
mes ein Beweggrund fiir die Wahl eines
Wohnortes auf dem Land darstellen (REI-
CHERT-SCHICK 2015). Das Ausmaf$ der
Wohnstandortmobilitdt von Arbeitsmi-
granten hangt von vielen verschiedenen
strukturellen und individuellen Faktoren
wie sozio-0konomischen Charakteristika,
dem Bildungshintergrund, aber auch den
Entscheidungen des Haushalts ab. Ebenso
divers ist die Dauer der temporaren Fixie-
rungen an Orten (Abb. 2).

Fluchtmigration

Insbesondere vor dem Hintergrund viel-
schichtiger Krisen und Konflikte in Nor-
dafrika und dem Nahen und Mittleren
Osten gelangen seit 2015 verstarkt Ge-
fliichtete in landliche Raume. Fluchtmig-
ration in landliche Rdume Europas wurde
bisher in Fallstudien in Ddnemark (WREN
2003; LARSEN 2011), Grofdbritannien
(SCHECH u. RAINBIRD 2013) sowie Schwe-
den (WERNESJO 2014) thematisiert. Neben
der Unterbringung von Asylsuchenden in

landlichen Rdumen, die als Resultat spe-
zifischer nationaler Verteilungspolitiken,
die eine dezentrale Verteilung und damit
eine Lastenteilung forcieren, zu verste-
hen sind (siehe WEIDINGER et al. in die-
sem Heft), liegt der Fokus auf sekundarer
Migration (ROBINSON u. HALE 1989; auch
onward migration STEWART 2011) nach
der Anerkennung. Sowohl fiir die Ab-
sicht, in 1dndlichen Rdumen zu bleiben als
auch fiir Zuwanderung aus den Stadten
sind neben individuellen Beweggriinden
ebenso strukturelle Faktoren der Orte
und Regionen (Arbeitsmarkt, Wohnungs-
markt, ethnische Netzwerke oder Rechts-
lage) entscheidend (STEWART u. SHAFFER
2015). Lokal-regionale, sozio-demogra-
phische und sozio-6konomische Struktu-
ren und die Perspektiven der Migranten
wurden bisher jedoch kaum gemeinsam
betrachtet (siehe WEIDINGER et al. in die-
sem Heft). Am Beispiel von Gefliichteten
zeigt sich besonders eindrucksvoll, dass
Wohnstandortentscheidungen fiir land-
liche Rdume vorldufig sind. Ein Rechts-
kreiswechsel des Gefliichteten, also die
Zuerkennung eines Schutzstatus, Veran-
derungen politischer Rahmenbedingun-
gen wie Wohnortzuweisungsrichtlinien
und individuelle Praferenzen wie der
Wunsch, mit der Familie zusammenzu-
leben oder einen Ausbildungsplatz/eine
Arbeitsstelle anzunehmen, stellen Fakto-
ren fiir tempordare Fixierungen dar. Ande-
rerseits lernen Gefliichtete wahrend der
Unterbringung in ldndlichen Raumen die
fiir sie bedeutsamen Vorziige landlicher
Wohnstandorte kennen und entwickeln
Ortsgebundenheit (WEIDINGER u. KORDEL
2016b).

All die hier diskutierten Formen der
Zuwanderung in landliche Rdume diirfen
nicht losgeldst von teilweise gleichzeitig
ablaufenden, selektiven Abwanderungs-
prozessen betrachtet werden (MILBOURNE
2007; N1 LAOIRE u. STOCKDALE 2016). In
der Vergangenheit abgelaufene Abwande-
rungsprozesse und daraus resultierende
Verfiigbarkeit von Wohnraum koénnen
zudem eine Grundlage fiir aktuelle Zu-
wanderungsdynamiken darstellen. Kom-
plexe Wanderungsmuster in landlichen
Raumen und die zunehmende Bedeutung



von Zirkulation stiarken das Bediirfnis ,to
engage more with discourses of mobility”
(MILBOURNE 2007).

Auswirkungen von Zuwanderung
auf lindliche Rdume

In landlichen Rdumen Europas verandern
Zuziige aus dem In- und Ausland die so-
zio-demographische und sozio-6konomi-
sche Zusammensetzung der Bevolkerung.
Sich unter den Bedingungen der Globali-
sierung etablierende neue Formen rdum-
licher Mobilitaten - CAMARERO und OLIVA
(2016) sprechen von ,,unexpected groups
at unexpected places” (ebd., S.93) - ver-
starken Diversitat und verdandern landli-
che Rdume. Auswirkungen der Zuwande-
rung von heterogen zusammengesetzten
Bevolkerungsgruppen in landliche Raume
treten nach Bock et al. (2016) insbeson-
dere aufgrund der geringen Bevolke-
rungsdichte und der relativen sozio-de-
mographischen und sozio-6konomischen
Homogenitat besonders stark zutage.

Wohnungsmarkt

In Bezug auf lokal-regionale Wohnungs-
markte in landlichen Rdumen erhéhen re-
lativ wohlhabende Lifestyle Migranten die
Nachfrage vor allem nach gut ausgestatte-
ten Immobilien in exponierter Lage. Wah-
rend EIMERMANN (2015) fiir das landliche
Schweden Investitionen in den Bestand
feststellen konnte, erfolgte vor allem in
Spanien eine massive Ausweisung von
neuen Baugebieten (sog. urbanizaciones,
MANTECON et al. 2009) fiir (inter)nationa-
le Zuwanderer zundchst an den verdich-
teten Kiistenstreifen und spater auch im
landlichen, agrarisch gepragten Hinter-
land (WEIDINGER u. KORDEL 2016a). Ob-
wohl ein beachtlicher Anteil an saisonalen
Migranten feststellbar ist, entwickelten
sich dort Strukturen von Kettenmigrati-
on und Pfadabhéngigkeiten, die einerseits
zu wirtschaftlichem Aufschwung fiihrten
und andererseits, wie im Falle Spaniens,
als (Mit-)Ausloser der Finanz- und Immo-
bilienkrise verstanden werden kénnen
(LOPEZ u. RODRIGUEZ 2011). Preissteige-
rungen fiir Immobilien fithren zu einer
Ausgrenzung der einheimischen Bevol-
kerung vom lokalen Immobilienmarkt

(PHILLIPS 2005; WEIDINGER u. KORDEL
2015; REICHERT-SCHICK in diesem Heft).
In Bezug auf Fluchtmigration ist eine er-
héhte Nachfrage nach Gebéduden, die als
dezentrale Dependancen von Erstaufnah-
meeinrichtungen oder Gemeinschaftsun-
terklinfte genutzt werden, feststellbar.
Vor dem Hintergrund des Strukturwan-
dels im Tourismus stellen PEHM (2007)
fiir Osterreich und WEIDINGER et al. (in
diesem Heft) fiir Niederbayern fest, dass
vor allem aus dem Markt ausgeschiedene
Hotels, Pensionen oder Feriengrofipro-
jekte dafiir genutzt werden. Besonders in
peripher gelegenen Gemeinden gelingt
es haufig, Gefliichtete in Wohnungen aus
dem Bestand unterzubringen (MEHL et
al. 2017). Von anerkannten Gefliichteten
in landlichen Rdumen besteht eine hohe
Nachfrage nach Einzimmer-Apparte-
ments und grofien Mietwohnungen, der
aufgrund spezifischer Strukturen wie ei-
ner hohen Eigenheimquote oftmals nur
schwer begegnet werden kann (WEIDIN-
GER et al. in diesem Heft).

Wirtschaft

Auswirkungen auf die lokal-regiona-
le Wirtschaft und den Arbeitsmarkt in
landlichen Raumen wurden hinsichtlich
unterschiedlicher Zuwanderergruppen
diskutiert. Lifestyle Migranten fithren zu
einer hohen Nachfrage nach Giitern des
taglichen Bedarfs, hochwertigen Kon-
sumgiitern sowie handwerklichen Dienst-
leistungen (GRUBER, KOBRAS u. KORDEL
in diesem Heft). Einen dkonomischen
Beitrag fiir Kommunen leisten sie zudem
in Form von Steuern und Abgaben (WEI-
DINGER u. KORDEL 2016a). Gerade Rent-
ner sind aufgrund ihrer relativ hohen und
stetig verfiigbaren Einkommen nicht von
konjunkturellen Einfliissen abhdngig und
stiitzen durch ihren konsumorientierten
Lebensstil die lokale Wirtschaft (JANOSCH-
KA 2009, S.128f). Okonomisch aktive
Lifestyle Migranten, die in ldndlichen
Raumen zum Beispiel im Tourismussek-
tor selbstindig tatig sind, sind durch die
Saisonalitat jedoch auf weitere Einkiinfte
angewiesen. Die dafiir entwickelten Stra-
tegien (Nutzung von Ersparnissen, Arbei-
ten im Herkunftsland, Telearbeit) setzen

translokale Beziehungen in Wert. Die Aus-
wirkungen auf den lokalen Arbeitsmarkt
und das Schaffen von Arbeitsplatzen sind
vor dem Hintergrund der unter lifestyle
entrepreneurs verbreiteten Praxis des
»survival self-employment” (STOCKDALE
2006) als gering zu bezeichnen. Laut des
,Social and Economic Committee” der
Europdischen Union sind Arbeitsmigran-
ten in landlichen Rdumen vorwiegend
in saisonalen und gering entlohnten
Beschiftigungsverhdltnissen zu finden
(KasiMis 2005). In welchen Sektoren des
Arbeitsmarktes Migranten beschaftigt
sind, hiangt zudem von Ethnizitit, Gen-
der und sozio-6konomischem Status ab.
Schliefilich sind lokal-regionale Spezifika
des Arbeitsmarktes und daraus resultie-
rende Bedarfe dafiir entscheidend, wo
Arbeitsmigranten Beschaftigung finden.
Fiir landliche Radume Siideuropas konnte
Kasimis (2008) zeigen, dass neben der
Landwirtschaft vor allem das Baugewer-
be, das Handwerk und der Tourismussek-
tor profitieren. In Griechenland tragen
Arbeitsmigranten im Landwirtschafts-
sektor dazu bei, Familienarbeitskraft
saisonal zu ergdnzen und damit Betriebe
und landwirtschaftliche Strukturen zu
erhalten (KasiMis 2005). Da Migranten
in landlichen Raumen relativ prekiren
Beschaftigungen nachgehen, sehen diese
das Land oftmals als ,Durchgangsstation”
(CorrADO et al. 2016). Auswirkungen
riickwandernder Arbeitsmigranten auf
den Arbeitsmarkt werden mit dem Po-
tenzial gut ausgebildeter Personen, die
oftmals Erfahrungen in transnationalen
Unternehmen gesammelt haben, als po-
sitiv beschrieben. Sie kdnnen zur Abmil-
derung des Fachkraftemangels beitragen,
gehen aber haufiger unregelmafligen Be-
schaftigungsverhaltnissen (Teilzeit) nach
(LANG et al. 2016). Zudem passt das Hu-
mankapital der Riickkehrer oftmals nicht
zur Nachfrage der klein- und mittelstan-
dischen Unternehmen in landlichen Rau-
men (NADLER u. MATUSCHEWSKI 2013).
Implikationen der aktuellen Fluchtmi-
gration auf Wirtschaft und Arbeitsmark-
te in 1andlichen Rdumen wurden bislang
noch nicht wissenschaftlich untersucht,
wenngleich die Erwartungen politischer



Akteure hoch sind. So versprechen sich
einige Lokalpolitiker besonders in Ge-
meinden mit riicklaufiger Einwohnerzahl
durch die Aufnahme von Gefliichteten
eine Moglichkeit, Arbeitspladtze in der Ver-
waltung und im Bildungssektor zu schaf-
fen (Bsp. Stadt Altena/NRW, SENF 2016).
Das Potenzial, durch Gefliichtete vakante
Arbeits- und Ausbildungsplatze zu beset-
zen, bewertet das Bundesministerium fir
Erndhrung und Landwirtschaft (BMEL)
fir Deutschland regional differenziert
und identifiziert den Faktor Erreichbar-
keit als entscheidend (BOTTCHER 2016).
Eine Besonderheit liegt in der Herausbil-
dung vereinzelter ethnischer Okonomien
in Kleinstidten landlicher Raume, die
bisher noch keine Versorgungsméglich-
keiten mit zum Beispiel arabischen Le-
bensmitteln hatten (siehe WEIDINGER et
al. in diesem Heft). Um landliche Entwick-
lung und insbesondere regionale Wirt-
schaftsforderung sinnvoll und erfolgreich
gestalten zu konnen, sollte das Schaffen
von Arbeitsplatzen die Qualifikation der
Zuwanderer antizipieren und sozio-de-
mographische sowie sozio-6konomische
Charakteristika potenzieller Zuwanderer
erfassen (STOCKDALE 2006).

Sozialleben

Auf Sozialleben und Politik haben Zu-
wanderer in ldndlichen Raumen eben-
falls vielfaltige Auswirkungen. Fiir Life-
style Migranten auf der Suche nach einer
landlichen Idylle stellt soziales und biir-
gerschaftliches Engagement einen wichti-
gen Teil des selbst gewahlten Lebensstils
dar. In Spanien wurden Aktivititen von
britischen Migranten in Wohltatigkeits-
organisationen (HaAs 2013), Hilfen von
deutschen Zuwanderern fiir spanische
Nachbarn wahrend der Wirtschaftskrise
(WEIDINGER u. KORDEL 2016a) und lo-
kalpolitisches Engagement europdischer
Residenten (JANOSCHKA u. DURAN 2014)
diskutiert. Lifestyle Migranten lernen da-
bei meist kulturelle Codes und Habitus,
um Teil der ldndlichen Gemeinschaft zu
werden (SARDINHA 2015, S. 44). Konflik-
te mit der Lokalbevolkerung entstehen
dort, wo die ,zuziehende (aufsteigende)
Mittelklasse ihre ,landlichen“ Lebensstile
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durchsetzen kann, weil sie iber bessere
O0konomische und soziale Ressourcen
verfligt (HALFACREE u. BOoYLE 1998). Fiir
landliche Rdume Ostdeutschlands konnte
GLORIUS (2017) feststellen, dass die spezi-
fischen historischen Migrationserfahrun-
gen sowie politische und 6konomische
Entwicklungen die Aufnahmebereitschaft
von Gefliichteten beeinflussen. Wenig
Erfahrung mit dem ,Anderen” kann in
landlichen Ridumen jedoch auch zu Angs-
ten und Vorbehalten der Lokalbevolke-
rung fithren (HUBBARD 2005). Durch das
Schaffen von Begegnungsmdoglichkeiten
konnen diese abgebaut werden (GLORIUS
2017) und gerade vorher zugewanderte
Personen konnen hierbei eine Mittlerrolle
einnehmen (WEIDINGER u. KORDEL 2015).
Einen wichtigen Stellenwert besitzen in
landlichen Rdumen lokale Eliten, die eine
Vorbildfunktion bei der Kommunikation
einer Willkommenskultur und der Vor-
teile von Zuwanderung einnehmen. So
konnte STENBACKA (2013) fiir das land-
liche Schweden zeigen, dass proaktive
Kommunen, die Gefliichtete als Ressour-
ce betrachten, das offentliche Bild von
Gefliichteten positiv veranderten. Auf der
Ebene von Institutionen wie Lokalpolitik,
NGOs und Freiwilligenorganisationen, er-
fordert der Mangel an Erfahrungen eine
verstdrkte Vernetzung der Akteure sowie
ein koordiniertes Vorgehen, um eine lang-
fristige und nachhaltige Diversitatsstrate-
gie zu entwickeln (JENTSCH 2007).

Bock et al. (2016) fordern, Migranten
als Akteure landlicher Entwicklung zu
begreifen. ,All migrants, however, have a
potential to contribute to rural develop-
ment that is commonly under-utilised.
Even transitory migrants can contribute
skills and labour to the rural economy”
(Woobs u. McDoNAGH 2011, S. 159). Ins-
besondere vor dem Hintergrund kom-
plexer Mobilitdtsmuster gilt es zu fragen,
wie tempordre An- und Abwesenheiten
lokale Entwicklung férdern oder behin-
dern. CARSON et al. (2016) diskutierten
am Beispiel Schwedens und Australiens
Implikationen unterschiedlicher tem-
porarer Migrationsformen am Beispiel
von Zweitwohnungsbesitzern, Lifestyle
Migranten, hochmobilen Rentnern und

Gefliichteten. Die spezifischen Charak-
teristika tempordrer Mobilititsmuster,
also die Dauer der Aufenthalte in landli-
chen Rdumen und die sozio-6konomische
Struktur der Zugewanderten bestimmen
die Intensitét der lokalen Auswirkungen.
Vorteile fiir die Region, die aus diesen
temporar anwesenden Personengruppen
erwachsen, sollten in langerfristige Im-
plikationen liberfiihrt werden, z. B. durch
pfadabhingige Mobilitidten oder Ketten-
migration (CARSON et al. 2016).

Zuwanderung in landliche Gebiete
Europas: individuelle Beweg-
griinde, methodische Ansitze

und Auswirkungen auf landliche
Entwicklung

Der hier skizzierte Uberblick iiber Wan-
derungsprozesse in landliche R&ume
Europas macht die Notwendigkeit deut-
lich, Formen der Migration hinsichtlich
der Motivationen der Migranten, ihrer
sozio-demographischen und sozio-6ko-
nomischen Zusammensetzung und der
Temporalitdt der Wanderungen differen-
zierter zu betrachten. Neben place-based
studies, die in der Lage sind die Heteroge-
nitidt von Migrationstypen in landlichen
Riaumen zu erfassen, sind methodische
Innovationen notwendig, die statt unidi-
rektionaler Bewegungen auch komplexe
Mobilitatsmuster innerhalb derselben Mi-
grationsbiographie erfassen, z. B. in Form
von multi-sited approaches (AMELINA
2010; siehe auch moving methods WATTS
u. URRY 2008). Vor dem Hintergrund von
Globalisierung und zunehmender Mobili-
tat werden zudem Orte und Regionen fiir
Zuwanderer attraktiv, die vorher durch
Abwanderung gepragt waren und da-
durch wenig Erfahrung im Umgang mit
Zuwanderern haben und einen Mangel
an institutionellen Infrastrukturen auf-
weisen (vgl. hierzu Diskussionen um new
immigrant destinations, NIDs in WINDERS
2014; McAREAVEY 2018). Schlieflich sind
lokale Akteure aus Wirtschaft, Zivilge-
sellschaft und Politik mit Zuwanderung
und daraus resultierender Diversitat in
landlichen Rdaumen konfrontiert. Auch
die Analyse des Umgangs mit Diversitat
vor Ort weist Forschungsdefizite auf. Die



folgenden sechs weiteren Beitrage dieses
Themenbheftes stellen die Vielfalt von Zu-
wanderungsprozessen heraus und leiten
aus der Selektivitat der Migranten Impli-
kationen fiir ldndliche Radume ab.

Im Beitrag von Martina KoBRras, Elisa-
beth GRUBER und Stefan KORDEL fragen
die Autoren nach dem Potenzial von Life-
style Migration fiir landlich-periphere
Gebiete Europas und betrachten lokale
und regionale Implikationen von relativ
wohlhabenden Individuen auf der Suche
nach einem besseren Leben aus der Per-
spektive der Migranten selbst und lokaler
Akteure in Westfrankreich, Siidspanien
und Ostosterreich. Aus Reprasentationen
eines besseren Lebens und Alltagsprakti-
ken der Zuwanderer werden Auswirkun-
gen auf den Wohnungsmarkt, die lokale
Wirtschaft und das Sozialleben bewertet.
Teilweise zeigen sich transnationale und
translokale Praktiken dieser hochmobilen
und sozio-6konomisch starken Individuen.

Das Phdnomen Riickwanderung be-
trachtet Robert NADLER am Beispiel
Ostdeutschlands. Mit der Beschiftigten-
historie des IAB bietet er ein Analysetool
zur Quantifizierung von Riickwanderung.
Landliche Rdume werden von Riickkeh-
rern liberdurchschnittlich bevorzugt, vor
allem auf Landkreise in unmittelbarer
Nahe zur vormals innerdeutschen Gren-
ze ist eine Konzentration festzustellen.
Zudem kann Riickwanderung haufig den
Beginn neuer Pendelbeziehungen mar-
kieren, da viele Riickwanderer nach der
Remigration weiterhin in Westdeutsch-
land arbeiten. Vor dem Hintergrund der
Ergebnisse kann Riickwanderung nach
Ostdeutschland als Phanomen verstan-
den werden, das einerseits zunehmen-
de Zirkulationen als Mobilitdatsform im
21. Jahrhundert bestatigt und anderer-
seits zur Entperipherisierung von peri-
pherisierten Regionen beitragt.

Fliichtlinge in landlichen Rdumen und
insbesondere deren Wohnstandortmo-
bilitdt nach dem positiven Abschluss des
Asylverfahrens thematisieren Tobias WEI-
DINGER, Stefan KORDEL und Perdita POHLE
in ihrem Beitrag. Die Autoren diskutieren
dabei zunachst, welche staatlichen Regu-
lierungspolitiken in Europa dazu fiihren,

dass Asylsuchende auch in peripheren
Gebieten untergebracht werden und gibt
anschlieffend einen Uberblick iiber Ein-
flussfaktoren von onward migration. Am
Beispiel zweier Landkreise in Nieder-
bayern werden vier Wanderungsmuster
anerkannter Fluchtlinge vorgestellt, be-
vor schlief}lich Mechanismen, die zu einer
Ortsgebundenheit fithren, wie die Unter-
stiitzung lokaler Akteure bei der Integra-
tion in den Bereichen Wohnen und in das
soziale Wohnumfeld, und gleichzeitig als
soziale Innovationen interpretiert wer-
den kénnen, dargestellt werden.

Internationale Zuwanderung in landli-
che Rdume und die damit einhergehende
zunehmende soziale Vielfalt an Menschen
mit unterschiedlicher Herkunft, Sprache
und Kultur wird zusehends im dorflichen
Leben sichtbar und beginnt, die aner-
kannten Werte der lokalen Gesellschaft
zu beeinflussen. Im Beitrag von Ingrid
MacHoOLD und Thomas DaX werden Ini-
tiativen aus Osterreich, die sich um die
regionale Integrationsarbeit bemiihen
mit ihren Wirkungen auf die lokale Kultur
prasentiert. Diese werden in jiingster Zeit
bewusst im Rahmen des Programms zur
landlichen Entwicklung iiber die klein-
regional fokussierten Mafinahmen der
LEADER-Aktivitdten unterstiitzt. Darin
geht es vor allem darum, wie in Auseinan-
dersetzung mit der zunehmenden Inter-
nationalisierung der landlichen Regionen
neue Repridsentationen des Landlichen
entstehen konnen, die sich vor allem der
(Weiter)Entwicklung der interkulturellen
Kompetenz in einer Region im Rahmen
einer pro-aktiven Regionalentwicklung
widmen.

Wahrend Forschungsarbeiten zu Gen-
trifizierung, abgesehen von einigen Aus-
nahmen, bislang auf innenstadtnahe Ge-
biete beschriankt blieb, fokussiert Anja
REICHERT-SCHICK in ihrem Beitrag Wohn-
migranten mit Arbeitsplatz in Luxemburg,
die zumeist aus finanziellen Erwigungen
inlandlichen Siedlungen an der Obermosel
ansdssig werden und leistet damit einen
Beitrag zur Debatte um ladndliche Gentrifi-
zierung. Durch die sich seit rund zwei Jahr-
zehnten intensivierende Zuwanderung re-
lativ wohlhabender Personen haben sich

diese Dorfer zu Wachstumskernen in einer,
insgesamt betrachtet, schrumpfenden Re-
gion entwickelt. Transformationsprozesse
zeigen sich auf vielfiltige Weise, zum Bei-
spiel in der Konstitution der Dorfgemein-
schaft und der materiellen Dorfstruktur
und legen somit nahe, dass einige Cha-
rakteristika der rural gentrification teils
in sehr ausgepréagter Form identifiziert
werden kdnnen.
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Pe3ome

[ITE®AH KOPZIE/Ib

Murpanus B ceJibCKue paiioHbl EBponbl: 0 MHOT006-
pasum 3a2opodHoii mo6uisHocmu (rural mobilities)
B naHHOM cTaThe MpesicTaBIeH 0630p MHOI006pa3us mpouec-
COB MUTPALMU B ceJibcKUe pernoHbl EBponsl. [To cBoel KOH-
LeNLUU OHA IPUMbBIKAET K napaduame Ho80l MOOGUNLHOCMU U B
3TOM CBSI3U P CTaBJISIET NPOLEeCChl MUTPAIMH KaK YacCThb MO-
O6uIbHOCTH. Ha ocHOBaHMM Mpe/oI0KeHUs 0 TOM, UTO JIIOJU
B paMKaX MUTPAlHOHHBIX MPOIECCOB JOIKHBI HAXOAUTHCS B
KOHTHHYyMe MOGUJIbHOCTHY U CTAGUJIBHOCTH, MUTPAHTBI MOJTY-
YalT BpeMeHHOe 3aKpelieHre Ha MecTaX. KpoMe Toro, Mu-
rpallOHHbIE MPOLIECCHI B CEJIbCKUX PETHOHAX OMpPeIe IsIoTCs
HappaTUBOM CeJIbCKOM KU3HU. TaKUM 06pa3oM, UHTepIipeTa-
[[MOHHasl CIOCOGHOCTb PYHKIMOHAJIBbHO-CTPYKTYPHBIX Nep-
CIIEKTUB MPUMEHHUTENBHO K CEJIbCKOM KU3HHU /1151 TTOSICHEH U]
MUTpalM{ OTPaHUYEHA BKJIIOYEHUEM COLMATbHO-KOHCTPYK-
TUBUCTCKHUX NOJX0/10B. /lajiee, 0630pHO MpeACcTaBJIeHO MHO-
roo6pasve MUIPalMOHHON JMHAMHUKH B CEJIbCKHUX PErHOHax
EBponkbl ¢ ee popMaMu — MUTpALMU KaK CTHJIS )KU3HU, pena-
TpUALUHU, TPYAOBON MUTPALMH, & TAK}KE MUTPALIUU GeXKEHIIEB,
B 0COGEHHOCTHU UX BpeMeHHbIH XapakTep. CTaThbs 3aBepIIaeT-
cs1 BBIBOZIAaMH O TOCJIEe/CTBUSIX MUTPALMU B CEJIbCKHE PEruo-
HbI J1JIS1 PBIHKOB KHJIbsl, 5)KOHOMHKH U PbIHKA TPY/a, a TaKkKe
JIJIsl COLIMAIbHOM KU3HU U MOJUTUKU. [Ip1 3TOM CTaHOBUTCS
OYEBUJHBIM, UTO COLMATBHO-ZeMOorpaduiecKoe U COLUaNTbHO-
3KOHOMHUYECKOe MHOTooGpa3re caMUX MUTPAHTOB, HapsIy C
MECTHBIM U PerHOHabHBIM CTPYKTYPHBIM KOHTEKCTOM HEO06-
XO/IMMO YYUTBIBATh IIPH OI[€HKE TOTO, B KAKOW Mepe MOXKHO
BOCIHPUHHMMATh MUTPAHTOB B Ka4eCTBe HECYI[UX NepeMeHbI
CyO'bEKTOB B CeJIbCKUX PETMOHAX.

Muzpayusi; MO6UALHOCMb; MHO2006pa3Ue; CeNbCKUE Pe2UOHbI;
pazsumue ceabckoli mecmHocmu; Eepona

Countryside 3, S. 153-163.

Résumé

STEFAN KORDEL

Immigration dans les zones rurales d’Europe: la di-
versité des rural mobilities (mobilités rurales)

Le présent article donne un apergu de la diversité des proces-
sus d'immigration dans les zones rurales d‘Europe. De par sa
conception, ce processus s'associe au new mobility paradigm et
définit, par conséquent, les processus de migration comme un
élément des mobilités. En se basant sur I’hypothese que, dans
le cadre des processus de migration respectant un caractere
de mobilité permanente et constante, il est possible d’attribuer
aux individus des lieux de résidence définis, les migrants s’éta-
blissent alors temporairement en différents endroits. En plus,
les processus migratoires vers des espaces ruraux sont déter-
minés par des récits sur la ruralité. Le pouvoir d’interprétation
des perspectives fonctionnelles et structurelles de la ruralité
pour expliquer I'immigration est ainsi relativisé par la prise
en compte des approches socioconstructivistes. En outre, la
diversité des dynamiques de migration dans les espaces ruraux
d’Europe, avec les formes de migration d’agrément, migration
de retour, migration de travail, migration de réfugiés et sur-
tout leur caractere temporaire, est présentée de maniére trés
claire. L'article se termine par des observations sur I'impact de
I'immigration en zones rurales, sur le marché de I'immobilier,
I'économie et le marché du travail ainsi que sur la vie sociale
et politique. Il en ressort clairement que les éléments suivants,
destinés a évaluer dans quelle mesure les immigrés peuvent
étre considérés comme acteurs des changements opérés dans
les zones rurales, doivent étre pris en compte: la diversité socio-
démographique et socio-économique des migrants ainsi que les
contextes structurels locaux et régionaux.

Migration; mobilité; diversité; espaces ruraux; développement
rural; Europe
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