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Einleitung

Mit dexr Eiweiterung und Verdinderung von “Jugendradio DT 64"
zum 1,12.87 bletet der Rundfunk der DDR erstmals ein Voll
. programm ah, das sich vorrangig an junge Leute von 14 bis
30 Jahren richtet und das "zu Hause aller jungen Leute der
DDR im Ather" sein will, \ -

Im Auftrag des Zentralrates der FDJ begann das Z1J eine
operative Studie, Ihr Ziel ist es, wichtige Aspekte der Wirk-
samkeit dieses neuen Angebotes zu ermitteln und VorschlHge
fiir die Arbeit dieses Senders zu erarbeiten,

Zwischen dem(10.12, und dem 15,12, wurde eine erste Unter-
Velce UMM UCH 'Jelce)

suchungsetappe dieser Studie durchgefiihrt - die zweite, um-
fagaendere Etappe findet Anfang Mirz 1988 statt. Dazu wurden -
aus organisatorischen Griinden als auch zum Vergleich mit
friihceren Untersuchungen deg ZIJ - Schiller der Stadt Leipzig
(POS - 8., 9., 10. Klaese) susgewdhlt. Insgesamt wurdenm 324
Schiiler mit einem kurzen Fragebogen in 14 Klassen von 5 Schulen
befragte.

Die vorliegende Schnellinformation stellt die wichtigsten Er-
gebnigge dieser ersten Untersuchungaeﬁappe vor. Schwerpunkte

sind)Erwartungen/(1 ), die Information zum neuen Jugendradio-
programm (2.); das{gggzg?hEIQQELéggenﬁber dlesem {(und anderen)
Programmen (3,) sowie die>Bewertung ‘von {"Jugendradio DT 64" (4.).
Inhaltliche Probleme, z,B, die Wirksamkeit der Wortesendungen/
-beitrige, werden in der zweiten Untersuchungsetappe und im
AbschluBbericht (April 88) einen speziellen Schwerpunkt dar-

stellen. Obgleich sich die Ergﬁpnisse nur auf ausgewihlte

»

Gruppen bezienen (und niht aus einer Reprédsentativstichprobe

stemmen), sind u.E, die Grundtendenzen verallgemeinerungs-
fihig. Allerdings sind die gdnst}gen Empfangsbedingungen im
Raum Leipzig (94 % empfangen Jugendradio, darunter 62 % auf
UKW; fiir 78 % sind Empfangsbedingungen &hnlich oder besser
ale fiir andere gern gehirte Sender) in Rechnumg zu stellen.
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1. Erwartungen sn "Jugendradio® | )

Von einem Rundfunkprogramm, das sich speziell an Jugendliche
wendet, erwarten Schliler (wie andere junge Leute) in erster
Linie gute Unterhaltung (93 %), aber auch mehrheitlich eine
‘Jugendoriengierte Information (62 %), die auch das Weltge-

gohehen berﬁckEi&”"“’ 52 iSf

/

Tabelle 1: Ausgewiihlte Erwartungen von Schiilern an ein Jugend-

rundfunkprogramm (in %); Zusammenfassung von Antwqri-
positionen einer S-utufigen Skala

Das erwarte ich in starkem (sehr starkem) Mage
‘gut unter- informiert werden, erfahren, was

alten zu wag in der Welt andere junge
werden geschieht Leute bewegt
_ _ 142 (1) 142 (1) 142 (1)
Schiiyer gesamt 93 (T1) 52 . (16) 62 (22)
FDJ-Punktiondre 93 (73) 55 (14) . 62 (21)
FDJ-Mitglieder 94 (69) 49 (15) 63 (24)
Jugendradio-Hbren
- hiufig 90 (69) 731 (18) | 77! (38)
- gelegentlich 94 (72) 51 (14) 61 (19)

- gelten 94 (71) 39 (17 53 (15)

Die gegenwértigen "Stamm"-HSrer von Jugendradio zeigen ein ;
deutlich breiteres Erwariungsspektrum, bel einer groBSen Mehr- V
heit sind informations~/themepbezogene Erwarfungen den Unter-
halthgggrwartungen gleichrangig.

Verschiedenste Untersuchungsergebnisse verwelsen allerdings
darauf, die Unterhaltungsbedlirfnisse beim Rundfunkhtren als
ateuernd, Bedlirfnisse nach vielfiltigen und kurzen (1) Infor-

mationen als begleitend anzusehen, ‘

Unfterhaltung im Rundfunk ist fliir Jugendliche natlirlich in
erater Linle bellidufiger und konzentrierter Gebrauch populirer
Muaik!
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Der Vergleich zu den 1987 durchgefiihrte Untersuchungen der Pop-

‘ musikinxeresaen bei einer fiir wesentliche Gruppen der Jugend

inseres Landes reprﬁsantativnn Population geigt Unterschiede

und Parallelitéiten der Schuljugend zur Geaamtjugend in den

nusikprafemnzen recht deutlich auf.

. Tabelle 2 glehe Seite §

)

Als wesentlich filr die‘Konzipierdng von Jygendradioe-Musikprogram~
men erscheinen die folgenden Aspekte:

1. In beiden Populationen sind in den vergleichbaren Horsituationen
die aktuellen Angsbote aus den internmationalen Hitparaden die
die deutlich favorisierten. Als Besonderheit der Schiller wire
eine extrem schnelle und intensive Redktion auf die Installa-
tion neuer Stars und das Angebot neuef Songs auszuweisen} Dies~
ist im besonderen such in den Hitlisten zu den beliebtesten
privaten Musikprogremmen und den Mitschnitiwinschen ablesbar.
(S. Tab. 6 u. 7)

2. Die Préiferenzen in den beiden fraglichen Situationen unter-
scheiden sioh bei Schiilern weniger stark als im Palle der
Jugendgesamtheit, d.h. trotz verschiedener Situation wird
von den Schilflern in der Regel die gleiche Musik bevorzugt.

Die differenzierte situatione~apezifische Nutzung der populéren
Musik steckt in .dieser Gruppe noch in den Anfiéingen. Demit kone
form geht ein insgesamt noch engeres Spektrum der zuxr Kemntnis
genommenen und akzeptierten Spielarten des Pop bel der Schul=~

Jugend.,

1) Die in die Untersuch einbezogene ist &4& Schillerpopulation
nicht flir die potentielle Gesamthirerschait von Jugendradio
DT 64 repriésentativ, aber insofern von besonderem Interesse,
als das Alter von 14 bis 16 Jehren durch die featere Aus Ene%ung
von Hbrgewohhheiten bezuflich populirer Musik gekennzele
ist und dabei erste Anzeichen einer disbeziiglichen Differen~
zierung unter den Jugendlichen evident werden.
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- Pabelle 21 . Situationsahhhngiik Bevorzuging von Spielyrten

der populliren Musik bei Schuljugend und Gesamt-
‘Jjugend 1987 (Angaben in %; Mehrfaohnemnungen wa~

ren méglich)
2848 . S 1
4 ot o gua : ?g -
,ﬁg“ Y < g3 ’gr\ '

+ 8 B -ﬂ 4-»3.’ - .§ i

w3 Bo N gg o o

Shoed 983,83 REAES
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o ; =) g - 3

wl ”ﬁgg""’; 435’.3g~- g

‘ RELIEIYRIEE R PENE R KR

AR TTTT RS RE R G 499 9 4 77 5
Vg%lg K#ﬁgeg;igt. |
a as Mus r. ’
~3chuljugend 90 67 21 368 7T 6 T 3 410
~Gesamtjugend 45 49 12 24 1113 3 ~ « 1910
Nebenbei~Htren z.B.
bei Erledigung von ,
Heusarbeiten u.H. , .
=3chul jugend 79 58 13 3017 11 7 9, 5 4 21
~Gesantjugend 71 58 9 92121 8- & 5 2

+) Plir Gesamtjugend lautete die entsprechende Kategorie:
Electronios, Classic- und Art-Rock.

++) Die der voriiefenden Thbelle zugrunde liegende F estel-
lung war in beiden Untersushungen sehr #hnlioh, allerdings
unterschieden sich die als Antwortvorgaben eingesetzten
popmusikelischen Richtungen in einzelnen Fallen, so daf
ein Vergleivh nicht immer mtglich war,

- 3. DDR~Froduktionen asplelen ~ wie auch die Hitlisten in Anhang
 zeigen - als bevorzugte Angebote fiir Schiller keine Rolle.
Gleiches gilt gegenwirtig mit seltenen Ausnahmen auch Fur
die Jugend insgesamt. f

Als Besonderheit der Schillerpopulation ist fernmer ein ihrer musi-
kalischen Sozialisation entsprechendes Faible fiir Eleotronics
herauszustellen, das sie doch erheblich von der Gesamtjugend
unterscheidet. Diese Bevorzugung der Electronics ist im librigen
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atch daés einzige deutlich erkcnnbare musgikalisgolre l’r&farenmerk-
mal, des Jugendrad:.o«Stammham von. gelegantliohon und Hiohte -
Hbreren untemoheidet.
Ausgehend von den vorliegenden Reaultaten w&m die Charskte-
rigtika eines erfolgverspreohanden Jugendradioezlluas.kprogmmes,
die sioh natiirlich nicht ellein aus den Gegebenheiten in der
Schiflerpopulation ableiten kinnen - mit den Termini internationel,
hochaktuell, nitschnittfroundlich sowie interessen- (d.h. beson~
ders situations- und schicht«) spezifisch gu umreiBen.

2. In.formation r.‘md gg_" ertheit zu "Jugendradio*

- 60 % der Schiller hatten sich - mehr oder minder susflihrlich -

in der Zeit um den 1.12.87 liber das neue Progremmangebot von |
"Jugendradio" \inform:;ert. immerhin 40 % kaum oder gar nicht,
Das entspricht weitgehdnd den Relationen bel der Information
tiber das aktuelle "Programmengebot von "Jugendradio" pro Woche -
ein besonderer "Neudgkeltseffeki" ist hier also nioht eingetreten!
Eine grindliche und eusfilirliche Kenntnisnahme war von unterge-
ordneter Bedeutung. Die Konzentration der Information iiber die
yertinderungen bei "Jugendradio" und Uber das laufende Programm
auf jene HUrer, die eine enge Bindung an "Jugendradio” aufwedisen
bew. wehrscheinlich achon vor der Umstellung hattem, ist deutlio
Die Hinweiﬂe/lnformationen im Progremm von “Jugendradio” selbst
fanden demzufolge die griSte Verbreitung (48 % nutzten sie mehr-
mals, 20 % einmal) und weisen die engsten Bezioht_mgén zgur Kus-
fiihrliohkeit und HHufigkeit der Information auf. Zwar erreich-
ten auch die Informationen dexr "Jungen Weli" {iber 50 % der
Sohiiler (36 % nutzten Sie mehrmals, 22 % cinmal), jedoch steht
ihre Rutzung in schwiécherem Zusammenhang zur Informiertheit.
(siehe auch Anhang Tab. 1). ‘
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Pabelle 3¢ Informa.tio u@llen iiber die Verb.ndemnaen |
: ~ bei Jugendradie am 1. 13.87 (in %)

' | gg?%:ﬁ&%ﬁu::
Informationsquelle  mehrmals e:i.nma.l gar nicht
Programmvon Jugendradio 48 20 = 32
nJunge Welt" L 36 . 22 42
Freunde und Bekannte - 22 25 53
nFP-dabei® 20 23 - 571
andere Zeitungen/Zeiisohr. 22 ‘ 21 57
‘Plakate o 27 13 __60
Sendungen der BRD-Medie#f 9 5 85

Insgesant ist auffidllig, def die Informations~ und Werbemafnahmen nu
teilweise : .. als Information und Motivation wirksem wurden und

vor allem nur wenlg iiber den Krels der "Jugendradio¥~Interessen-
ten hinsusreichten. Am ehesten tref eine Aufmerksamkeit in noch

zu gewinnenden Horerkreisen auf die Werbung im Programm selbst sowie
auf die Veroffentlichungen in der “"Jungen Welt" und die Plekate zu,
wobei der Informmtionswert dexr Plakate jedoch fragwiirdig ist.
GréfSere Differenzen zwiaschen den einbezogenen Schulen und Klassen
verweisen hier jedoch auch auf das Wirksamwerden spezifischer
Gruppennormen, fehlende Unterschiede zwischen dem PDJ«Aktiv

und den FDJ-Mitgliedern hinsichtlich der HHufigkeii der Informa
tion und den'Infomatiomquellen‘ hingegeﬁ auf geringe Unter-
stiitzung der Uffentlichkeitsarbeit durch die FDJ-Grundorganisa~
tionen. .

Inm Vergleich mit einer Untersuchung vom Mai/Juni 87 hat sich im
Dezember die Zahl der Schiiler der 8. und 9. Klessen (nur hier
sind Vergleiche miglich), die sich einmal wichentlioh oder hiufi-
ger {iber das aktuelle Programmangebot von "Jugendradio® i;nformie-l
ren, nur unwesentlich - von 52 % auf 58 % - erhdht. | (
In Folge der Progremmstirukturveréinderungen bei weitgehend unver
éanderten Informationsgewohnheiten ist die Informiertheit iiber
einzelns Aspekte von Jugendradio eher zurilokgegangen und der
Informatiensbedart weiterhin hoch bzw, gestiegen. Das betrifft
vor allem die Inhalte der Magazinsendungen, die sioh gegenwiirtig
fiir viele Jjunge Leute orrensichtlich sehr diffus Jarptellsm,




Erwartungsgemhﬂ fithlen sich haufige Hbrer besser informiert als
‘golegentliohs und Nj chthbrer von "Jugendradio* und Hulern letzt-
genannte Gruppen hiufiger Desinteresse an detaillierten Infor~
mationen ubar diesen Sender. Dennoch ist auch bei jenen, die
nicht hiiufig "Jugendradio” hiren, das Interesse an Informaxionan
ibex Jugendradio recht hochl

Tqbelle 4; Bewertung der Informierthgit {iber ausgewﬁhlte
_ AsPekte von "Jugendradio” (in %)

Dariiber .
well ich wiifte ich Das interessiert
Bescheid gern mehr mnich nicht -

die Mitgchnittmbgliohkeiten

Schiller gesamt 37 49 14
~ 8./9.K1a88e Mal/Juni 44 35 21
Dezember 34 50 16 .
~ hiiufige Hbrer 52 C 45 3
nichthiufige Hbrer 32 50 18
die Zeiten der einzelnen Sendungen ‘
Schiller gesamt 37 48 15
Dezembexr 32 541 14
-~ h#ufige HOrex 50 47 3
nichthéufige Hbrer 33 48 19
die Mvglichkeiten, sich mit Pragen, Winschen '
Ue8e "Jggendraﬁio“ wenden zu ktnnen ,
Schiiler gesamt 20 60 20
- 8./9. Klasse Mal/Juni 23 58 19
‘Dezember 19 60 21
« hHufige HOrer 45 52 .3
nichth&ufige HBxrer 131 62 251
die Programminhalte der Magazinsendungen
Sohiller gesamt ' 12 63 251
-~ 8./9. Klasse Mai/Juni 21 53 26
Dezember 13 61 : 25
- hiufige Hbrer ’ 18 71 5
nichthhéufige Hirer " 58 31!

die Moderatoren der wichtigsten Sendungen
Fortsetzung der Pab., Seite 9
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Portselzung Qabelle 43 ’

Dariiber
well ich wiifte ich Das interessiert
Bescheid = gern mehr, mich nichi

die gaderatgren der wieht;gpten Sendungen

Schiller gesamt- 8 44 48
~ 8./9. Klasse Hhi/Juni 7 26 67
Degember 8 4411 48

~ hiufige Hbrer - 16 64! 20
nichthiufige Horer 6 39 551

~

In der gegenuartig laufenden "Einfiihrungsphase" des 20~Stunden~
Programms von "Jugendradio" sind u.E. weiterhin begleitende
MaSnahmen der Offentlichkeitsarbeit und Verbesserungen der
Programminformationen notwendig. Zwar wird Resonanz und Wirke-
gamkeit von "Jugendradio® letztlich von der Qualitét des Pro-
gramms und nicht von der Werbung bestimmt. Dennoch ist eine
ideenvolle, informative und abwechslungsreiche Présenz von
"Hinweiszeichen' im Programm selbst, in anderen Medien und vor
allem in den Tdtigkeits~ und Erlebnisriumen Jugendlicher unver-
zichtbar1).

Hier wird u.E. ein generelles Problem sichtbar:

Unsere Jugendmedien insgesami{ welgen eine sich j&hrlich in
der Zusammensetzung verindernde "Zielgruppe' auf und miissen
- von der Jugendpresse abgesechen -~ gtindig unter Konkurrenz
westlicher ledien arbeiten. Eine sktive Offentlichkeitsarbeit
in vielfdltiger Form ist dadurch eine Daueraufgabe, fiir die
stidrker Reserven genutzt und erschlossen werden miissen.

breit ilber die Litfafisdulen der Stadt verteilt waren, waren
sie in den Schulen, Jugendmodeeinrichtungen, Klubs usw.
sgagut wie gar nicht prédsent. Ahnliches gllt fir die Falt~
blidtter ...

Und wenn schon grofformatige Plakate, warum dann nicht we- {
nigstens mit einem Plafz fiir die lokalen Frequenzen und
angere: Detailinformationen?

1) Ein Beispiel dazu aus der Messestadt: Wihrend die Plakate X
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»Umr&ndort aemw.m g&genﬂber tﬂamondradio" eina stark solek-

tive, mebotsabhﬂngisa Hutzung, die groBen wochentliglichen und

tasesmituobsn Schwankungen untpxworfen iat. Bemgegennber ist

die Zehl von Schillern mit feste COEAmt s :

w Verglichen mit Mheren Untomuehzm&en kann

' m dexr Nutzung von Mndmdio'! “feagtgentellt wozdm,

- der vor allem auf die zeitliche imd inhaltliche/musikelische

. Umstellung der Mitschnittangeboti® und von "DP~direkt® sowie
geringfilglg auch auf die Einftihrung von "Mergenrock® zurlickgeht.

‘Naeh wie vor. entt&llt auf“Jugendradio” der Hauptteil der Hutzung °
von Senderz) ‘des BDR-Rundi‘unkn (Wbci unter den Leipziger Schitlern
in den Morgenstunden allerdings leipzig-Regional eine Whchtliche
Hbrerschaft aufweist). Eine gmdlegende Verschiebung in den Re~

- lationen zwischen der Nutzung ungerer Sender und dexr BRD ‘bazw.
Westberlins ist nichtﬂ‘egistrierun ~ gle liegen weitexrhin bei

Ca. 1:3. \ :

]

Zu detaillierten Ergebnissens

- Als "Stammhdrer von "Jugendradio® definieren sich selbst 9 %
der Sghiiler (von der 8. bis 10. Klasse ainkend !), 78 % als
gelegentliche HUrer und 13 % als NichthBrer. Gemessen an der
Nutzung von "Jugendsendungen" (m der Woche vor der Untersuchung)
kann men c¢a. 20 % zur Horerstamm{ms 22 %3 w: 16 %; 8./9. Kl.s

23 %; 10. Kl.: 14 %) zihlen und oa. 50 % (8.9.Kl.s 49 %; 10.Kl.:
59 %) sls gelegentliche Hirer bempichnen ~ liber ein Viertel hatte
in einer Woche keine (19 %) oder nur einmal eine Sendung(8 %) ge-
htrt. Zwischen der "Selbstdeﬁ.niti.on” als Stammhdrer usw. und

. der realen Nutzung gibt es einen engen Zusammenheng, aber keine
Deckungsgleichheit (vgl. Tab. 2 Anhang).

1) .Die Nutzung von "Jugendradio® wurde mittels verschiedener
methodischer Zuginge erhoben, im ein differenziertes Bild
zu erhalten. e Angsben zum pétentie en und realen Nutzer-

-kreis unterschiden sich je nach Pragestellung (und hervor-
gehobenem Aspekt) zwangs ufigq
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Die Wirkaamkoﬁ.t von. "Jugendradia" ut also atarker im Eampf um
den "gelgentlichen Hﬂur" (dcr mtﬂrueh ein- aktiver RadiohBrcr
mm) su sehen, -

Gusemv&rtig wexden d!.e meisten 33m durch die Mitsohnittaq&__-
bete erreiocht, gefolgt von “DP~direkt” und ~ mit Abstand -« dem .
' Frihjrogramn. Gemessen am ﬂesm%angebot von 140 Stunden pro

Woohe ist eine xonzontxatian des Hﬁrens auf wenige Sendestunden
~ featzystellen, .

. Pabelle 5 Rutzung deﬁSondungen von "Jugendradio" boi POS~
80hﬁlern in Leipsig (in %)

in dexr vexrgarmgenen Woche gehbrt
éfast) mehr-~ ein- nie
ﬁg‘. __mals mal

Morgenmagazin "Morgzenroock®
SoﬁﬁIer geaant 8 17 13 62!

“ hiufige Hbrer .29 34 . 19 18
- nichthiufige HOrer 2 13 - M 74
Sendungen am Vormitt ,
B"Eﬁ%c er gesamt : = 1 9. 9 81
- hidufige Hbrer 3 30 23 44
- nichthé.uﬁgo Hirer 1 4 6 - 89
Nachmittags azin "DT-direkt" ’
SchilTer gexam% 6 34 18 42
~ hiiufige Horer 24 - 65 n -0
- nichthiiufige Hrer 1 27 21 51
M1 tschni ttsendungen™)
chfller gesgamt 16 43 17 24

~ hHufige Horer 51 44 2 3
~ nichthiufige Hbrer | 6 431 20 31
spezielle Musiksendungen am Abend™)
Schiller gesamt , 3 19 - 18 60
-~ hidufige Horer 13 55 29, 3
« nichthéufige HOrer 0 9 16 751!
spezielle thematische'Wortsend en am Abend™)

- Schiller gesam | 11 80
- hBufige Hirer 5 34 34 27
- nichthiufige HYrer c 1 5 94

x) im FPragebogen wurden hier jeweils Beispiele hinzugefiigt.
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MLt Auuuhm d'! lﬁ.tnchnittmsobotc nutzen in .1.dcm Fall Schiller
dcr Be nauo hauﬂ:gcx- die a‘ugendndiodmaungm. Es bestehen
kaun Uaterschisde gwischen PDI~Punktionkiren und Mitgliedern in
dex Buwudung o "Jagendmdio“! - , /
Ein ‘hrsluch derxr Ergebniuu vom Degember mit denen vom mlJun:l
1987 iat sufgrund der mit der vertinderten ?roycmstruktur note«
wmumom veréndexten Fragestellungen mit einigen Unsichu-
‘heiten verbunden. Diese in Rethnung stellend kann ausgea@ were
deny " :
Im %rglcich mit ‘anderen Untersuchungon wurden im Dezomber von
Leipsiger Schfllern (8./9.Klasse) hiufiger gehbrt:
« Mitsohnittsendungen (Mei/Junis 37 % mehrmals wtchentlich/tég~

14ch; Degember : 59 %) .'

= 4DP.dirvekt” (Mai/Juni : ca. 30 %; Dezember: 40 %).

Bei den Sendungen am Abend ist keine Verdinderung eingetreten,
durch das Morgenmagsgin "Morgenrock" ist ein geringer Zuwachs

en HYrern von DDR-Sendern zu dieser Tageszeit wahrscheinlich,
eber nicht direkt nachweisber.

Wie zu arwartezi, ‘sind die am meisten gehirten "Jugendradio®-
Sendungen auch die am besten bewerteten. Allerdings ist die
Entscheidung fiir die am besten gefallenen Sendungen noch stirker
auf die Mitschnittangebote konzentriert als das Hiren der Sen-
dungen. T4 % nannten mindestens eine ihnen besonders gefallene
Sendung von "Jugendradio" (92 % #er "Stammhirer", 86 % der ge-
legcntlidhnn und 39 % d@r "Nichthtrer"). Von allen Nennungen
entfallen ca. 70 % auf Mitsohnittangebote (vor allem auf "Duett"
und "Maxi-Stunde") - Und BWar UmSo hBufiger, jeweniger Jugend-
radio gehtrt wird ("Stammhorer': 63 %; gelegentliche Hbrer: T4 %;
"Nichthirer”: 80 %). Schiiler mit hHufiger Zuwendung su "Jugend-
radio® ("Stammhdrer") sind also nioht nur in ihrem Hbrverhalten,
-gondern auoh in ihren Bewertungen auf einen breiteren Kreis

von Sendungen oxrientiert, Die Konzentration auf wenige ausge-~ ’
wihlte Sendungen ist vor allem fiir jene Sohiiller charakteristisch,
die nur gelegentlich oder selten "Jugendradio®" einschalten - in
erster Linie wohl, um ihr Reservoir an Mitschnitten zu erweitern.

(Vgl. Tab. 4 Anhfmg).
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~ Am Stichtag ("gestern") hatten 38 % der Schiiler mindestens
einmal “"Jugendradio®" gehirt ("Stmfx 17 %3 gelegentliche
HYrers 36 %; Nichthtrer: 12 %), 23 % hattenandere DDR.Sender
und 74 % Sender der BRD/Westberiins eingeschaltet. Dabei gibt
es groBe Sohwankungen nach Tageszeit (vgl. Tab. 4) und Wochen-

tag (vgl. Peb, 5 Anhang).
Pabelle 6: ?ngg am Stichtag bei POS-Schillern der Stadt Leipzig

)(in Klammern: bezogen auf Gesamtpopulation

Radio davon: ' andere Sendexr der
“Zeitpunkt gehtrt Jugendradic DDR-Sender BRD
vor 6.00 Uhr 10 27 ( 3) 27 ( 3) 46 ( 5)
gwischen 6.00 o
und 8.Q0 Uhr 53 15 ( 8) 27 (14) 58 (31)
zwischen 8,00
und 13.00 Uhr 24 16 ( 4) 8 ( 2) 76 (18)

awischen 13.00

und 16,00 Uhr 64 20 (13) 3 .(2) 71T (49)

zwischen 16.00

und 19,00 Uhr 61 36 (18) 5 ( 3) 65 (40)

zwischen 19.00 :

und 20.00 Uhr 53 26 (14) 1 (1) 73 (39)
- naoch 20.00 Uhr - 52 25 (13) 4 ( 2) 71 (37)

Die "Sogwirkung" des Morgenmsgazins auf die Nutzung dexr anderen
Programme war Anfang/Mitte Dezember noch schwach. Zwexr werden
die Sendungen des Nachmittags und Abends 'von den Schiilern, die
bereits am Morgen "Jugendradio" hirten, deutlich hdufiger ver-
folgt. Dieser Effekt beschriéinkt sich jedoch weitgehend auf die
Stammhtrer und ist bei gelegentlichen Nutzern von "Jugendradio"
kaum zu registrieren (Stichtegs~Ergebnisse; vgl. Tabelle 8 Ane

hang).

Verglichen mit Mai/Juni ergibt sich ein Zuwachs an téiglichen
Hbrern von "Jugendraedio” bei relativ stabiler Nutzung von BRD~
Sendern am Stichteg. Allerdings iggﬁggfﬁcksichtigen, daB sich
die Nutzung von "Jugendradio®™ dabei auf wenige Sendungen/Zeit-
punkte konzentriert: von den "Jugendradio'"-Hirern am Stichtag
hatten nahezu die Hilfte (17 %) nur einmal und ein weiteres
Drittel (12 %) diesen Sender eingeschaltet - bel ca. 3,5 Stun-
den Rundfunke/Musikhiren am TPeg!
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~ Bei der Nutzung von DDR~ und BRD-Rundfunksendern (und Pern-
sehprogrammen) insgesamit besteht unverdndert ein deutliches
{{bergewicht zugunsten der BRD<Programme, Das tr&fft auoh

~ in abgemilderter -~ Porm auf jene Schiller au, die zu den
h&ufigen "Stemm” - Hbrern ‘von Jugendradio zéhlen und ist extrem
bei Jjenen Schillexrn ausgeprﬁgt, die duxch “Jugendradio” wenig
erreicht werden. :

Pabelle 7: Nutzung von DDR~- und BRD~ Rundfunk- und 'Pernseh-
- programmen beli POS«Schiilern der Stadt Leipzig (in %)

mehruals wéchentlich (fast tidgliche) Nutzung

Rundfunk Pexmsehen

DDR BRD ’DDR BRD
Sohiiler gesamt 50 (20) 89 (60) 71 (25) 91 (61)
FDJ~Punktioniire 50 (24) 89 (58) 73 (27) 89 (57)
FDJ-Mitglieder
Hbren von "Jugendradio" :
hdufig 78 (44) 81 (55; 80 (48) 83 (56)
gelegentlich 55 (16) 91 (56) 176 (20) 90 (64)
nle , 20 (9) N (71) 58 (20) 95 (66)

Kombiniert man verschiedene Radiomtglichkeiten, so zelgt sich:
42 % der _Schiiler hren sowohl DDR- als such BRD-Sender hidufig
(= tdglich bzw. mehrmals wichentlich), 47 % horen hiufig BRD-
Sender, aber seltener DDR-Sender, 8 % hiren hidufig unsere und
nur selten BRD~Sender. Lediglich 3 % horen iiberhaupt selten
Radio. w

Haufige/Stamm-Horer von "Jugendradio" gehbren in der Lehrheit
und iiberdurchschnittlich oft zu jenen, die sowohl DDR- als auch
BRD~Sender hiufig nutzen - und wahrscheinlich téglich je nach
Angebot zZwischen ihnen entscheiden. 75 % der Nicht~-Hbrer von
Jugendradio nutzen fast ausschlieflich Sender der BRD/Westber-
lind!
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‘Pabelle 8; Nufz von DDR~ und BRD~Rundfunk
, A gkeit vom HUren von "Jugengragigsmein‘%)

DDR h#dufig DDR hiufig DDR selten belde
i

A

| ERD hiufi selten BRD hﬂufig selten
Schiller gesanmt - 42 8 47 3
Jugendradio-Hgren ST TTTTTTTooT
- hBufig ("Stammhtrer") 59! 18 21 2
- gelegentlich 48 - T 43 2
- selten (“Nichthbrer") 16 2 75! 7

Wie schon in fritheren Jahren erweist sich "Jugendradio" als das |
einzige Angebot der Sender des DDR-Rundfunks, das gegenwidrtig von
jungen Leuten in ihrer umfangreichen Rundfunknitzung in Betracht
gezogen wird und wenigstens teilweise die Dominanz westlicher
Rundfunkprogramme zu brechen in der Lage scheint. Um so wichtiger '
sind u.E. der zielstrebige Ausbau der ﬁmpfangamﬁglichkeiten auf
dem gesamten Territorium der DDR und die weitere Profilierung

des 20-Stunden-Angebotes..Das betrifft - nach den vorliegenden
Ergebnissen - vor allem die Miagazinsendungen und das Somntagse
(Wochenend ) «Programm.

4. Zur Bewertung von “Jugendradio”

Etwa 40 % zihlen - neben anderen Sendern - "Jugendradio" zu jenen,
die sie begonders gern hiren, zwischen 10 und 15 % nannten ihn

an erster Stelle (bei durchschnittlich iiber 2 genannten Sendern).
Die vergleichbaren Zahlen fiir BRD-Sender:ca. 90 % nannten u.=a.
‘einen Sender der BRD bzw. Wesbberlins; 84 % an erster Stelle

als Lieblingssender: Somit entfallen ca. 80 % aller genannten
Lieblingssender auf Stajlonen der BRD- und Westberlins, vor allem

aﬁf sog_~7§E5FiEEWEiien“—fﬁﬁR—2"HIE§ 3, Bavern 3).
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Tabelle 91 ILieblingssender von Leipziger Schiilern (in %)

Lieblingssender , . davons BRD/
gensnnt von:  Angahl: DDR (Jugendradio) Westberlin
Dezembex %% 2,4 21 (18) 79
Mail/Juni 91 % - 3,0 18 (14) 82
Rangfolge: gensnnt Anteil von"(zum Vergleich:
| in n Gesamt in % Maei/Juni 1987)
1« HIR 2 206 64 (77)
2. Jugendradio 125 39 (39)
3. Rias 2 116 - 36 ©(33)
4. Bavern 3 ' 104 32 - (33)
5. NDR 1 42 13 (21)
6. Rias 1 20 6 (9)
7. RTL (Luxemburg) 19 6 ( 2)
8. DDR - Leipzig Regional 17 5 ( 3)
9. HR 3 .13 4 (9
10. NIR 3 9 3 ( 3)

‘.1) bezogen auf die Gesamtpopulation, d.h. von 100 Schiilern nanne
ten u.a. 64 NDR 2, 39 Jugendiadio, 36 Rias 2 usw. als Lieb=
lingssender.

Im wesentlichen hat sich bel den Lieblingssendern und der Wahl
von "Jugendradio” zu ihnen nichts verdindert, Hier gind - wenn
ilberhaupt - lidngere ZeitrHume fiir Veriinderungen einzukalkulieren.||
Ein leichter positiver Trend zu gunsten von Jugendradio ist Je~
doch sichtbar (siehe auch Tab.1C ). !

Die Wahl als Lieblingssender korrespondiert erwartetermafien
mit dep reslen Rundfunknutzung. Allerdings widhlen auch hiufige
"Jugendradio"~Horer mehrheitlich BRD-Sender.
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Tabelle 103 Besonders gn gehirte SOnder bei Leipziger
’ Sochiilern (in %#; bezogen auf Schiiler, e Lieb-

' lingssender nannten)
' ~ genannt insgesamt1) an 1. Stelle

DDR- . BRD- DDR- (g:g - -
Sender = Sender Sender io) 8qnder

Schiller gesamt 44 89 16 (14) 84
8./9. Klasse T Tttt oo )
~ Mai/Juni 44 93 13 s 9) 87
~ Dezembex | 43 87 17 16) 83
Jugendradio-Horen

- hiufig 86 72 43 63 57
- gelegentlich 43 92 11 10 89
- nicht 14 96 4 3) 96
Rundfunkhﬁrenz) .

~ DDR u, BRD hdufig 65 93 20 8; 80
-~ DDR hBufiger 84 45 67 0 33
-~ BRD hHufiger 23 95 5 4) 95

1) hier sind Mehrfachnennungen beriicksichtigt

2) Zysammenfassung entsprechend Tabelle 6 und den dort angegebenen
Verteilungen

Ausschlaggebend dafiir, ob ein Sender besonders gern gehirt
(und demzufolge auch hidufig eingeschaltet) wird, ist erwarte-
termafen das Musikangebot und dessen Prédsentation i.w.S.
Tabelle 11: Besonders geschitzte lierkmale an den Lieblings-

sendern (in %; Mehrfachnennungen, maximal 3 Ane
gaben waren mdglich)

Merkmsle *

1 2 3 4, 5 6 7 8 9 10
Schiiler gesanmt 79 49 37 38 8 30 12- 2 7 28
Lieblingssender™™

- Jugendradio 76 47 24 12 181 531 291 © O 35
" loervice- g1 40 36 47! 4 30 18 2 7 22

Musi ebot insgesamt

spegielle Musiksendungen

Wortinformationen zur sktuellen Musikszene
Moderation/Arbeit der Sprecher

technische Empfangsqualitit

Berichte {iber FPragen und Probleme Jugendlicher
Beitréige zu Themen des Alltagslebens

die vertretenen politischen Auffassungen

Art und Welse der politiachen Berichterstattung
Mitschnittfreundlichkeit

x) Legende:

CWOO~ICWITHIWN -

-—b
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xx) an 1. Stelle g gur Verdeutlichung der ZusammenhHnge
wurden nur dioao bei&en Kategorion ausgewidhlt

Die "Jugendirsdio%-Fans nannten weitaus hiufiger ale Lidbhaber
anderer Sender auch Beitriige, die iliber das Musikangebot und
dessen Prisentation hinsusgehen und die Alltagsthemdn'qugendli er
bertihren. Bei anderen jungen Leuten ist hingegen die "normele®
Konzentration der Werturteile auf die Musik nun aebsolut domile'
nierend. Diese Unterschiede hiingen sterk mit den in Absochnitt

1. genannten ausgewogeneren Erwartungen an ein apeziell fiir
Junge Leute gestaltetes Radioprogramm bei den Jugendradio~-Stamm-
_hbrern und den dehinterstehenden gesellschaftsbezogenen Wert~
haltungen zusammen. Dennoch bleibt -~ mit unterschiedlichexr
Einbettung ~ das "Bild" vom Lieblingssender stark von den Anse

" gpriichen an (internationale) Musik bestimmt. ‘

Dies wird auch deutlich beli den Verbesserungen, die Schiiler

- unebhiingig vom bisherigen Hiren - bei "Jugendradio" fiix vore
dringlich halten. Auch hier dominiert das Musikangebot, wobel

"Jugendradio’~Fans das Schwergewicht auf Musikspezialsendungen,
Schiiler mit anderen Lieblingssendern auf das Mysikangebot ins~
gesant legen.

Tabelle 12: Verdnderungswiinsche bei "Jugendradio® (in %)

. Nerkmale™’
: 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Schiiler gesamt 75 45 38 25 8 26 7 10 37 15

Lieblingssender
- Jugendredio 53 711 29 18 18 35 _24! 0 24 18

« BRD~Jexrvice~ ‘
wellen 85! 33 45! 30! 7 30 5 10! 29 15

x) Legende: muslkanﬁebot insgesamt

spezielle MNusiksendungen

Wortinformetionen zur aktuellen Musikszene
Moderation/Arbeit der Sprecher

technische Empfangsqualitédt

Berichte iiber Fragen und Probleme Jugendlicher
Beit e zu Themen des Alltagslebens .
Art und Weise der politischen Berichterstattung
Mitschnittfreundlichkeit

etwas anderes

CWOWO~INNIDW N -
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Es ist offensichtlich, daB Veriinderungswiinsche von "Jugendradio"

in Richtung auf Jene Mexkmale gehen, die Schiiler entweder schon

an "Jugendradio" besonders schitzen (falls sie "Jugendradio®
besonders gern hiiren) oder dieses Programm ihrem gewéhlten
Lieblingssender, vor allem also BRD~Sender Hhnlich machen sollen.
Damit diirfte des Grundproblem der weiteren Profilierung des Pro=-
gremms von "Jugendradio® und seiner bfeiten Akzeptanz bei jungen
Leuten angedetet sein; die “Gratwanderung” zwischen dem notwen-
digen Eingehen auf die Hirbediirfnisse Jugendlicher (die durch ’Z?
internationsle Standards gepriigt sind) und’der ebenfalls not-
wendigen Weiterentwicklung von Horbediirfniassen, zwischen Anpas-~
sung an intermetionale Trends und Auspriigung einer unverwechsel-
baren Identitiéit als Sendexr der DDR1),

\

Fragen der Wortbeitriige und dexr Arbeit der Moderatoren komnten in
fer 1. Untersuchungsetappe diesexr Studie nur in wenigen Aspekten
berlitksichtigt werden. Sie konmzentrieren sich auf die Bekamnt-
heit und Beliebtheit von Rundfunkmoderstoren. Uber die Hilfte

der Schiiler benannte Moderatoren, die ihnen besonders gefallen
(52 %; 10. Klasse: 62 %). Darunter sind Moderatoren von "Jugend~
radio" nur in einer geringen Zahl vertreten - im Uhterschied zu
Moderatoren von Sendern der BRD und Westberlins, deren Namen gut
bekannt waren, wurden bei "Jugendradio" hHuflg nur die Titel der
PSenduﬁgen erinnert.

Tabelle 13: Moderatoren, die Schiilern besonders gefallen (in %)
: genannt davonx) aus Sendern

von % DDR " der BRD/Viestberlins

‘Schiller gesamt A 52 21 ' 90
Lieblingssender

~ "Jugendradic" 19! 100 0

« BRDeServicewellen 55 7 98
Radiohdren :

- DDR und BRD h#ufig 51 29 82

~ DDR h#ufig : 41 56 - 56

~ BRD hiufig 57 11 97

x) Mehrfachnennungen sind einberechnet.

1) Eine ganze Relhe telils ausfilhrlicher Zusatzbemerkungen der -
Schiiler macht deutlich, dafl viele junge Leute diese Identitdt
derzeit vorwiegend negativ reflektieren; zuviel DDR-Musik,
zuviel Gerede {liber wenig interessierende Themen usw.
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Zwar sind unter den genannten DDR-Moderatoren die von "Jugend~
radio™ dominierend. Ihre Nenmnung konzentriert sich jedoch fast
aussochlieflich auf "Jugendradio"-Fans . Unter den 12 meispge-
nannten Moderateren sind nur 2 DDR-Moderatoren (axif den Plédtzen
9 und 12! vgl. Tabelle 6 im Anhang). Angesichts dex Bedeutung
der Moderatorenarbeit (siehe Tabslle 10 und 11) fiir Junge Leute
aind diese Relationen sehr problematisch und in erster Linie
Anlad, der Profilierung und dffentlichen (Selbst-) Darstellung
der "Jugendradio"-Moderatoren mehr Aufmerksamkeit zu schenken.
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’Anhang 1s ‘

Tebelle 1: Aus ﬁhlte Informationaquellen ibexr die Programm-

verfinderungen von Jugendradio in Abhiingigkeit von
dex Informationsaktivitat und dem Horen wvon "Jugend~

yadio® (in %)
Kontakt m¢t/Nutzung dexr Infor-
mationsquelle
mehr« einmal nieht
Progremm von ndredio .
T4 15 11 .
Information g?gﬁ%gx ‘ ¥ 25 54
"JR"-Horen Stammhtrer 97 3 0
| gelegentlich H. 49 23 28
Nichthbren 5 - 16 79
"Junge Welt" -
IE%ormaEIon h#ufig 53 21 26
nicht 20 25 55
"JR"-H8ren Stammhtrer 52 . 14 34
gelegentl, Horer .36 22 42
Nichthirer 23 33 - 44
"PFP-Dabel" ,
Information hiufig 29 22 49
nicht 8 20 72
"JR"~H6ren Stemmhbrer - 28 17 59
gelegentl. HUrer 22 24 54
Nichthrer - 8r | 18 74
Freunde/Bekannte '
InTformation haufig ' 27 29 34
nicht . 17 22 , 1
"JR"~HOren Stammhirexr 28 44 28
gelegentl, Hirer 22 25 53
Nichth¥rer ’ 16, 13 71
Plakate
Tnformetion  hiufig 25 24 51
nichx . ‘ 14 25 61
"JR~HOren Stammhirer ) 52 24 24
gelegentl., Hbrer 25 10 65
Nichthbrer 21 20 59

x) Information hiufig: téigliche und mehrmals witchentliche
. Informatlon iiber das aktuelle Angebot
nicht: Information ilber das aktuelle Angebot
\ %rf°1§§ geltener als einmal wochentlich
ZWe e
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Tabelle 23 Horen von "Jugendradio" in Ab ckeit
von der subjektiven Bindung an diesen Sender (in %)

i HSren insgesant _
hiufig  gelegenitlioch selten

"Stemmhrer” | 6 17 7

gelegentliche Hbrer 17 | T4 19

"Nichthbrexr" 0 24 - 76

Tabdle 3: HOren von Jugendradio an verschiedenen Wochentagen
(in %; 1. Zahl: Radiohtren insgesemt, davon:
JR = Jugendradioc; DDR = andere DDR-Sender; W = aender
der BRD und Westberlins)

Mittwoch Sonnteg mOntag

- Ra~ JR DDR W Ra~ JR DDR W Ra~ JR DDR W
Zeitpunkt dio dio ' dio |
vor 6‘00'. 14 27 33 40 6 29 14 53 10 & 33 59
zwischen 6.00

u. 8.00 57 18 30 562 34 11 11 78 ‘54 11 32 57
zwischen 8.00

ue 13,00 6 14 14 172 57 17 5 178 2 ve o6 se
zwischen 13.00

ue 16.00 56 23 2 715 70! 18 & 77 53 19 2 79
zwischen 16.00 : .

zwischen 19.00 ‘
ue 20,00 57 32 2 63 . 58 26 1 73 40 16 6 81

nach 20,00 45 34 4 62 39 20 2 78 37 20 7 73,
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Pabelle 4: Beliebteste Jugemdredio-Sendungen

1.

2.

3.

4o

Pabelle 5;

1.
2.
3.
5.
6.
7.
8.

9.
10.

()

Mitschnittsendungen

~ Duett

~ Maxi-Stunde

« Podiumsdiskothek
-~ Im Konzert

Musikspezlalsendungen

-~ Hitglobus

~ Tendenz hard bis
heavy

~ Electronics

=~ Notenbude

« DP-Wunschkonzert

~ Pa~Rock~Tikum

Nobil~Popradio

Trend

Magezinsendungen

~ DP-direkt
~ Morgenrock

andere Sendungen

Wilhelm (v.Dinklage)
We=DoStrubel

G. Algen

T, Gotisc
Cev.Tledenann

G. Rottschalk

Go Fink '

3t. Tiicking

St. Lasch

G. Jauch

. We Hahn

12.P. Niedziella

294 (Platz)

169 (1.
70 22.
33
11

(68 % aller Nennungen)

90 (21 % aller Nennungen)

45 (3.)

14 (6.)
8.
8.
10.)

-t ot 1O VOO P

31 (7 % aller Nennungen)

24 (5.)
7

9 (4 % aller Nennungen)

Sender

NDR 2
NDR 2
KDR 2
BR 3
KDR 2
Rias 2
NDR 2
Rias 2
Jugendradio
B 3
NDR 2
DDR 1

Beliebteste Moderatoren bei Leipziger Schiilern

n

25
35
27

21
13
12
10
8
1

6
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Tabelle 6: Bellsbteste Interpreten und Gruppen auf privaten
Tontriger (MC/LP) mit Angabe der absoluten

1.
2.

4.
5.
6.
Te

9.
10.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Nennungshiufigkeiten
Depeche Mode 76 :
PetShop Boys 54
Madonua 54
Cure ; 37
Communards 32
A~ha A 31
Hichael Jackson 27
Billy Idol . 27
Die Lrzte 25
Sandra 24
Black 24
M.A.R.R.S. 23 (+)
Rick Astley 22
C.C.Cateh 21
Anne Clark 20
Sabrina 19
Falco 17
George Michael 16
‘Sammantha Pox 15
Camouflage 14
Mandy Smith 14 (+)

N=324/Gepanmtnennungen: 1002/Nennungen von DDR-Interpreten:
13/k.4. ¢ 35 '
Die mit (+) gekemzeichneten Interpieten und Gruppen tauchen
in den Top 20 der Mitschnittwinseche n i och t auf.
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Tebelle 7: Absolute Nennungshdufigkeiten von Mitschnittwimschen

1. Depeche HMode 76

2. Pet Shop Boys 38

3. Nedonna : ‘ 34
Die Arzte ’ 34

5. A<ha : 28

6. Cure 22
Sendra - 22

8. Rick Astley 18
Michael Jackson .18

10, Sabrina , 17
Communards 17

12. George MNicheel 16

13. Billy Idol 15
Miinchner Freiheit 15 (+)
Anne Clark 15

16. Europe 13 (+)
Udo Lindenberxrg 13
Palco 13

19. Black 12

20. Sanmantha Fox - 11
C.C.Catch 11
Erste Allgemeine Ver-
unsicherung 11 (+)
Camouflage 1

- N=324/k.A.: 47/Gesamtnennungen: 792/Nennungen von DDR-Inter-
preten: 5 |

Die mit (+) gekennzeichneten Interpreten/Gruppen tauchen in

den Top 20 dexr beliebtesten Gruppen und Interpreten auf prie-

vaten Tontréigern n i ch ¢ auf.



Tabelle 8: - Hiren von “Jugandradio" an nachmittag und Abend
, deg 8tichtages in Ab igkeit vom morgendlichen
" Horen (in %; 1. Zahl; JR~Hirer 1nsgesamt; 2.%ahl/
in Kiammerns Anteil dor JR-Hbrer an den.Ragiohﬁrcrn
mm Zeltpunkt x)

 Zetpunks ’

13.09«-16.60 16400*19‘0@ 19-00"20:00 mah 20.09
(M«dmkt) (DP~divekt) (Duett/im - (Mit

) , Kbnsert) bus
"Horgenyock" - |
(06.38-@8 gh)
~ gehbrt _ o ‘ o '
Sohiiler gesemt 21 (30) 23 (55) 33 (52) 21. (46)
Stemmhdrer -, 44 (57) 56 (63)! 6T (86)! 44 (67)

gelegentl. Hérer 7 (10) 14 (50) 14 (25) T (20)

nicht gehtrt , o
Schitler gesamt 13 (19) 19 . (29) 14 (21) 12 (25)
Stemmhsrer 37 (50) 37 (47) 44  (64) 29 (59)
gelegentl. Horer 10 (18) 20 (30) ‘9 (21) - 10 (19)



