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Q. Einleitung

Das Zentralinstitut fiir Jugendforschung hat im April/Hai 1982
eine Untersuchung zur territorialen Mobilitdt der Jugend in zwei
Bezirken der DDR durchgefiihrt.

In Zusammenarbeit mit den Plankommissionen der Réte der Bezirke
Neubrandenburg und Leipzig wurden 9 Untersuchungskreise festge~
legt, die typisch sind fir vbrwiegehd industriell sowie agra=-
ripch gepridgte Territorien der DDR. Es handelt sich dabei um die
Stadtkieise Leipzig und Neubrandenburg sowie um dle Kreise Borna,
Schmolln, Dobeln, Torgau sowie Altentreptow, Ueockermiinde und
Strasburg.

Die Untersuchung wurde mittels standardisierter Fragebdgen in
zwel Varianten durchgefiihrt. In dexr einen Variante wurdén die

in den betreffenden Territorien wohnenden Jugendlichen tiber ihkre
Betriebe und Einrichtungen erfaft. In der anderen Variante sind
junge Werktitige untersucht worden, die im Laufe der 1,5 Jahre
in den genannten Kreisen migriert sind. Die vorliegende Schnell-
information bezieht sich nur auf die letztgenannte Teiluntersu-
chung, also auf Junge Leute, die den Wohnort tatsiéichlich gewech=
selt haben (realisierte Ligration).

¥Mit der Untersuchung soll eine Analyse der potentiellen und rea=
lisierten territorialen.Mobilitﬁt bei jungen Werktétigen vorge-
nommen werden. Dabel geht es besonders um die Migrationsgriinde
und die sie beeinflussenden Bedingungen.

Diese Zielstellung entspricht der Forderung zentraler Leitungs-
und Planungsorgane und hilft, das gesellschaftliche Arbeitsvere
mégen besser elnzusetzen, um somit zu einer ErhShung der Effek-
tivitdt des gesamtgesellschaftlichen Reproduktionsprozesses bei-
zutragen. Dag bezieht sich sowohl auf die Erfiillung notwendiger
volkswirtschaftlicher Schwerpunkiaufgaben als auch auf die Sie
cherung der geplanten Proportionen in der Verteilung des Arbeits-—
vermbgens auf die einzelnen Volkswirtschaftszweige., Es kommt
kiinftig dersuf an, einen grBBeren'Teil der jéhrlich von 150 000
“bis 160 000 Jugeudlichen vollzogenen Migrationen planmiiBiger =~
~éntsprechend volkswirtschaftlich notwendiger Dimensionen = zu
gestalten,
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1. Beschreibung der Untersuchungspopulation

Fir die Untersushung sind 1053 Personen im Alter von 18 bis 30
Jahren ausgewlhlt worden, dlie vor ihrem Wohnortwechsel in aug-
gewihlten Kreisen des industriell gepriigten Bezirkes lLeipzig und
im tiberwiegerid agrarisch strukturierten Bezirk Neubrandenburg ge-
wohnt haben. Diese jungen Werktdtigen haben den Wohnortwechsel
innerhalb des Kreises, des Bezirkes oder {iber den Bezirk hinaus
realisiert. BEr wurde offiziell - laut polizeilichen Meldeunter-
lagen ~ zwischen dem 1. Januar 1980 und dem 31. August 1981 voll=-
zogen, Dort, wo es miglich war, ist bel der Auswahl der Popula=
tion eine ausgeglichene Geschlechter« und Altersstruktur ange-
strebt worden. Die jungen Leute wurden unter Beachtung der dar-
gelegten angestrebten Proportionen nach dem Zufallprinzip ausge=
wiihlt. Die Migranten kommen aus insgesamt 173 Gemeinden (99 Ge=-
meinden im Bezirk Leipzig, 74 im Bezirk Neubrandenburg). Im ein-
zelnen verteilen sich die ausgewiihlten Personen wie folgt auf
die Untersuchungskreises

Tabe 13 Ehemalige Wohnkreise der migrierten jungen Werktitigen

Ehaﬁalige Untersuchungspopulation
Wohnkreise __(Personen_absolut)
Leipzig 109
Borna 122
Schmtlln : 118
D¥beln 122
lorgau 119
Neubrandenburg P ' 133
Altentreptow 112
Useckermiinde B . 98
Strasburg . 120
Bezirk Leipzig | 590

Bezirk Neubrandenburg 463
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Den ausgewdhlten Personen wurde auf dem Postwege ohne Vorankiine
digung ein standardisierter Pragebogen zugeschickt. In einem
beiligenden Anschreiben sind sie iliber die Zielstellung der Un-
tersuchung informiert und um Mitarbeit gebeten worden. Von den
2025 angeschriebenen Personen haben insgesamt 52 % geantwortet.
1053 Personen sind somit in die Auswertung einbezogen. 45 Prozent
der angeschriebenen Personen haben nicht reagiert, bei 3 Prozent
hat sich die Wohnanschrift bereits wieder veridndert.

Bs gibt keinen Unterschied in der Riicklaufquote der Fragebogen
zwischen den Personen, dle im Agrarbezirk Neubrandenburg wohnen/
gewohnt haben und denjenigen aus dem Industriebezirk.

Ziel der Binnenwanderung waren alle 14 Bozirke und die Haupte=
gtadt Berlin., Die Zieclgebiete sind jedoch in unterschiedlichem
Umfang verfiretens. Der gréBte Teil dexr Migrationen vollzieht sich
innerbezirklich. Eine ausfiihrlichere Darstellung erfolgt im Ab-
gschnitt 6.

Die Geschlechterbeteiligung entspricht in ungerer Stichprobe dem
Verhdltnis aller in der DDR migrierten Jugendlichene. Die weiblie
chen Pergonen sind mit 56 Prozent gegenilber den Ménnern leicht
iiberreprédgsentiert. Jwischen den Herkunftsbezirken Neubrandenburg
und Leip=zig gibt es in der Geschlechtersiriktur der HMigranten
keine Unterschiede. Innerhalb der Bezirke existieren zwischen
den Kreisen jedoch Differenzen, So sind im Kreis Ueckermiinder
und Strasburg mehr weibliche junge Werktétige migriert, wihrend
es im Stadtkreis Neubrandenburg mehr minnliche waren, Tendenziell
deutet sich auch eine hdhere weibliche Betelligung unter denje~
nigen an, die aus den Dsrfern migrieren.

Die Analyse der Alterssitruktur der Migranten zeigt, daB die
weiblichen Jugendlichen im Durchschnitt 1 Jahr Jjlinger sind als
die miénnlichen. Beispielsweise existieren signifikante Untere
gchiede zwischen den Geschlechtern im Alter von 18 bis 22 Jah=
ren, wo die Frauen stdrker an der Migration beteiligt sind, Zwie
schen dem 22. und 25, Lebensjahr migrieren etwa ebensoviel mianne
liche wie welbliche Jugendliche, Erst ab dem 25, Lebensjahr iiber-
wiegt dann der Anteil der l@nner., Die in die Untersuchung einbee
' zogenen Personen haben ein Durchschnittsalter von 24,4 Jahren,
Migranten aus DUrfern sind durchschnittlich 1,3 Jahre jiinger als
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diejenigen aus GrofSstddten. Aus den Dorfern wechseln also  iishr jiin~
gere Personen den Wohnort, wihrend die GroBstadt {iberwiegend

von #lteren Jugendlichen verlassen wird.

Zun Zeitpunkt des Wohnortwechsels waren 57 Prozent der befrag=

ten Personen verheiratet. 19 Prozent standen kurz vor der Hei~

rat, go dal angenommen werden'kann, daB die liigration durch die
Partnerwahl entscheidend determiniert worden ist.

88 Prozent der Migranten besitzen den AbschluB der 10. Klasse
oder das abitur (27 % Abitur). Unter den iieinnern iiberwiegt im
Vergleloh zu den jungen Frauen der Anteil Bher niedrigeren
Bildung:i(14 % der miénnlichen Migranten haben den AbschluB der
8. Klagse gegeniiber 9 % der weiblichen).

Eng mit der Bildung korrespondiert die Qualifikation der Werk-
tdtigen. 90 Prozent der Migranten verfilgen tiber einen Facharbei-
terabschlul oder haben eine hthere Qualifikation.,

Der grdfite Teil der gewanderten Personen gehdrt zur Arbeiterklas-
pe (40 % sind Arbeiter, 14 % sind Angestellte). Mit einem Drittel
Angehtrige der Intelligenz stellt diese soziale Schicht einen
itberdurchschnitilich hohen Anteil unter den Migranten . Sie sind
entsprechend der Sozialstrukiur unserer Gesellachaft fiberrepri-
gentiert. 8 Prozent der gewanderten Personen gehdren der Klasse
“der Genossenschaftsbauern an, '

2¢ Zu einigen territoriaslen Existenzbedingungen der jungen
Migranten

So0ll ein Beitrag zur ‘Erkldrung des Migratlonsverhaltens gelei-
stet werden, so kommt gerade bei dieser Form des menschlichen
Verhaltens dem Territorium, das zugleich Grundlage der defini-
torischen Bestimmung ist, eine groBe Bedeutung zu. "Die Sied=-
lung, der Kreis, der Bezirk usw. #ind ... jene territorialen
Einheitén, an die die Exietenz und Entwicklung der ienschen in
ganz besonderem Nafle gebunden sind, wo sie ihre materiellen und
geistig-kulturellen Bediirfnlsse befriedigen, arbeiten, wohnen,

- ihre Kinder erziehen usw."1 Die Existenz-~ und Organisationsfor=
men des gesellschaftlichen Lebens sind teilweise sehr differen-~
ziert und determinieren in unterschiedlichem kiaBe das igrationg=-

T Grundmenn, S.: Das Territorium - Gegenstand sozioclogischer
Forschung. Berlin, 1981, Dietz Verlag, S. 7
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vernalten der Jugendlichen. Oft ist die Wirkung nur indirekt zu
registrieren. 50 existieren beispielsweise unter den Higrations=
motiven Griinde, die an wichtlige soziale Entscheidungen und Pro=-
zegse gebunden sind, die sich iberwiegend im Jugendalter volle
ziehen. Ob'und in welcher Form diese Griinde jedoch zur territo-
rialen Mobilitdt fihren, hingt wesentlich von den konkreten EBe-
dingungen im Territorium sb. Diese Wechselwirkung soll zu einem
spiteren Zeitpunkt Gegenstand einer speziellen Analyse werden,
Im folgenden wird lediglich die kigration unter verschiedenen
Bedingungen der Wohnoritgrofe dargestellt. Dabei sind wir uns
vollig bewuBit, daB die Wohnortgridfe lediglich ein quantitativ
gstatistisches iferkmal darstellt und die sozialdkonomische Struke
tur der Bevilkerung sowlie weltere qualitative Merkmale oft unge=
niigend oder gear nicht widerspiegelt. Andererseits verbergen sich
hinter den Siedlungsgrdfen differenzierte Bevilkerungskonzentira=
tionen, typische arbeitsteilige Funktionen und unterschiedliche
Wohnformen. Inscfern stellen sie Ndherungswerte filr bestimmte
Existenzbedingungen der Jugendlichen dar. Die Verschiedenartig-
kelt dieser Bedingungen bewirkt die Herausbildung unterschiedli-
cher Einstellungen und Verhaltensweisen und reflektiert somit
wegentliche Voraussetzungen fiir das Migrationsverhalten,

Im langjgéhrigen Durchschnitt weist die Wanderungsstatistik einen
Zusammenhang zwischen der WohnortgroBe und der Quantitédt dexr
Wanderungsbilanz aufes Dabei ist es nicht die GroBe der Siedlun=
gen, die diesen korrelativen Zusammenhang bestimmit, sondern es
sind die differenzierten Arbeitse und Lebensbedingungen, die de-
mographischen und sozialdkonomischen Strukturene.

Auch in der DDR vollzieht sich der internationale Trend der
Land-Stadt-Wanderung. Dabei sind jedoch Unterschilede in den
agrarischen und industriellen Territorien festzustellen., Die
Abwanderung erfolgt in der Regel aus den kleineren in die gro-
Beren Gemeinden. Wihrend im Norden der DDR die kleinen Mittel-
stiédte noch Zuwénderungen registrieren kdnnen, ist das im Siiden
nicht mehr der Fall. In den Ballungsbezirken haben die Stddte
bis zu 50 000 Einwohnern sogar Wanderungsverluste. Im einzelnen
zeigen sich unter den jJungen lligranten in Abhéngigkeit von den
unterschiedlichen territorialen Existenzbedingungen (Siedlungs-
groBe) folgende Wanderungsbewegungens
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Tabe 23 Frilhere WohnortgrivBe der Jungen Migrenten
GemeindegrdBengruppen

darunter
unter 300 bis 500 bis 1000 bis
Landgemeinden 300 EN¥ unter unter unter
£eS . : 500 Ev 1000 L 2000 B
gesamt 37 16 8 9 4
Bezirk Leipzig 31 13 5 8 .
Bezirk Neue
brandenburg . 46 22 11 10 3
darunter
2000 bvis 10 00C 20 000 50 000 {iiber
unter bls unter bis unter bis un- 100 000
10 000 EW 20 000 BW 50 000 BW ter BV
Stadtgemeine 100 GOO
Gen £8Se B
zesant 63 19 12 10 10 12
Bezirk'Leipzig 68 22 13 ' 14 1 1&
Bezirk Neuw
brandenbury 54 15 11 3 21 4

Uber ein Drittel der in die Untersuchung einbezogenen jungen Werke
tdtigen, die ihren Wohnort gewechselt haben, kommen sus Landge-
melnden. Damit ist diese Gruppe — der Anteil der Lendbevilkerung
on der Gesamtbevidlkerung der DDR betrigt etwa ein Viertel = unter
den iiigranten iiberreprésentiert. Dementsprechend ist die idigration
unter den Stadtjugendlichen etwas geringer. Enisprechend den Be=-
sonderheiten in der Siedlungsstruktur und =grofle zwischen den
Agrar=- und Industitiegebieten ist der Anteil dexr iiligrenten, die
bom Lande kommen, im Bezirk Neubrandenburg mit 45 Prozent um 15
Prozent hoher als im Be?irk Leipzige.

Die Landgemeindén geben einen Teil ihrer jungen ¥#Wohnbevdlkerung

an groBere Gemeinden ab. Innerhalb der Gruppe der Landgemeinden
(bis 2000 EW) sind es wiederumg die kleinen Siedlungen, in denen
tiberdurchschnittlich migriert wird.

Tabe 3, se Blatt 9

Fast die Hulfte aller aul dem Lande migrierten Jjungen Werktétigen
kommen aus Siedlungen mit weniger als 300 binwohnern, Im Kreis

. Schmolln sind es beisplelsweise 56 Prozent, das sind 23 Prozent

aller iigranten dieses Xreises, Im Kreis Altentreptow ist diese
Siedlungsgrifiengruppe mit 58 Prozent an den lligrstionen auf den
Lande beteiligt,
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Pabe 33 Anteil der Landgemeinden verschiedener GroBenordnung
an den léndlichen Herkuniftsgemeinden der Jjungen siizranten

Gemeindegroidengruppe

darunier
Landgemein= untexr 300 bis 500 bis 1000 bis
den gese 200 B unter “unter unter
500 B 1000 Iiw 2000 bw

cesant 100 44 21 23 12
Bezirk Leipzig 100 42 17 24 17
Bezirk iHeu-
brandenburs 100 438 24 21 1

Dieger hohe Anteil der kleinen Siedlungen an den Herkunfisge-
meinden von i igranten 188% den Schlull zu, daf die Jjunie lLande
bevﬁlkerﬁng ingbegondere unter den Bedingungen dieger relativ
kleinen souniulen Gemeingchaiten keine klare Perspektive auf
dem Londe sleht. wesentlich glinstiger stellt sich die Situation
in den anderen GemeindegrioBengruppen der Landgemeinden dar,.

Bel den Ltadigemeinden -~ hier sind Gemeinden mit mehr a2ls 2000
Binwohnern gemeint, unabhédngig ob das Stadtrecht veorhanden ist -
gind es wiederum die kleinstéidte bis 10 00C Linwohner, aus denen
in stdrkerem hafie Jugendliche abwandern. Der grifite Teil dieser
Stidte welatl eine negative Vanderungsbilenz aufl.

Bine Darstellung der Wanderungsverflechiung zwischen den vere
schiedenen Gemeindegr¥Bengruppen ist im Forschungsbericht vore
gesehen.

Je Betelligung der jungen wWerktdtigen aus verschiedenen wirte
schaltsbereichen an den iigrationen

1

bine Betrachiung der jungen Ligranten unter dem aspekt ihrer

I

Zugehdrigkeit zu einzelnen wWirtschaftsbereichen 1Rt lilickschliig=-
se auf die Arbeitskriitebewegung in und zwischen den Wirtschuftge
bereichen zu. Anhand des vorhandenen seterials lkann beim gegenw
wErtigen Stand der Auswertiung jedoch noch nichtv sicher gesait
werden, in welchem Nafe mit dem Wohnoritwechsel such eines Fluke

tuation in einen andeven wirtschaftsbereich stattgefunden hate.
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w1y wicsen zwar, dal 61 Prozent der jungen verktitigen mit der
Migration such ihren Arbeitsort veridndert haben und iliber ein
Irittel nicht mehr in dem erleruten Beruf srbeiten (dazu kommt
noch, daB weitere 16 Prozent nur noch zum Teil in ihm tatig
gind), koénnen jedoch nicut feststellen, ob dieser Viechsel mit
einer Verdnderung des Wirtschaftsbereiches verbunden wars

Geht man ven der Tatigkelt im jetzigen Wirtschaftsbereich aus,
so ist festzustellen, dall die Jungen Berufstétigen aus der In-
dustrie (28 Prozent) und diejenigen aus den Berelchen wissen=-
schaft, Bildung, Kultur, Gesundhelts~ und Sozialwesen, der
staatlichen Verwaltung sowie den gesellschaftlichen Organisae
tionen mit zwei Dritteln den groBten Antell unter den Hizranten
seusmachen. Ihnen folgen mit grdBerem Abstend die Beschdftigten
¢er Land- und_Forstwirtschaft (16 Prozent) sowie Jugendliche,
CGie gilch denm genannten Wirtschaftsbereichen nicht genau zuord-

nern konnten.
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Taps 4: Anteil der jungen Migranten seus ausgewihlten Wirtschaltg-
bereichen an den jugendlichen Berufstitigen dleser Berei-

che
Wirtgchafta= Jjunge Bew Anteil der Antell der jungen
bereiche rufstidtige jungen Be~  ligranten dieses
in dem Be« rufgtBitigen Bereichesg an den
relch de Bereiches Gesamimigranten
1 an den julw
1979 gen Berufse
tatigen inge-
gegamt
insgesamt 1 211 600 100 100 (100)°
Industrie 505 600 42 2c  (35)
Land= und forgte
wirtschaft 103 600 8 161  (20)
Handel 130 700 1 72 (9)
dienstleistende
Wirtschaft 34 500 3 e (2

Wigsenschaft, Bildung,

Kultur, Gesundheits-

und Sozialwegen, staatle.

Verwaltung, gesells, Jr-

ganisationen 162 200 13 28 1 (34)

iibrige Bereiche (Hand-

werk, Bauwirtschaft,

Verkehr, Poste und

Fernmeldewesen u. o) 275 000 23 1

O

In der Industriec gind ca. 505 600 (1979} Jugendliche, dal sind

42 Prozent aller Jugendlichen, beschdéftigt. Im Bereich der Wisg-
senschaft, Bildung, Kultur usw. sind es 3 mal weniger Jugendlie
che, in der Land- und Forstwirtschaft sogar 5 mal wenlger, Die-
se kelation sollte auch die Basis fir die Bewertung des Anteils

1 Quelles Die Jugend in der Deutschen Demokratischen Republik,
statistische Ubersichten, :inisterrat der DDR, Stagtliche Zen-
tralverwaliung fiir Stetistik, 1982, S. 11, VD.

2 Bei den jungen ligrsnten wurden handelsw und gastronomigche
Linrichiungen zusammengefalt,

3 Die Werte in der kKlammer beziehen sich aufl eine Berechnung, bel
der die Ubrigen Iereiche nicht mit esinbezogen worden sind, ds
die Zuordnung zu diegen Bereichen einen groBeren Unsicherheltge
faktor enthilt,
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der Migzranten in den einzelnen Wirtschaftsbereichen bilden., Bei
dieser Betrachtungsweise fEllt auf, daB bedeutend weniger junge
Werktdtige zsus der Indusitrie an der iigration beteliligt sind,
als veispielgweise die:Jugendlichen aus der Land~ und Forgtwirt-
gcheft gowie aus dem Bereich der Wissenschaft, Bildung, Kﬁltur,
Gesundheits= und Sozialwesen usw, Obwohl die Industriejugendli-
chen 42 Prozent unter den jungen Berufsitdtigen ausmachen, sind
nur 28 Prozent bel den Wanderungsbewegungen ausgewlesene In der
Land« und Forstwirtschaft sind doppelt soviel dJugendliche an
der Wanderung beteiligt, als der Anteil an den Gesemibeschiiftige
ten ausmachte. Wohrend 16 Prozent der MHigranten der Land~ und
Forstwirtachalt zuzuoxduen sind, betrégt der Jugendanteil die=
ses Bereiches an den Gesamtberufatétigen nur & Prozent. Noch
hvher liegt der Ligrantenanteil unter den Jjugendlichen Begchidfe
tigten der Bereiche Wissenschaft, Bildung, Kultur usw. Er ist
etwa doppelt so grof wie der resale Jugendantell in diesem De=
reich, Hier bewirken die territorisl:differenzierten Arbeitg~
moglichkeiten sowle Ausblldungs~ und Berufgsbesonderheiten eine
groBere Beteiligung der Jugendlichen dieses Bereiches an der
Wanderungsbewsgung. Territorialspezifische Besonderheiten sind
in der inlage 1 festgehaltens
Interessant sind in diesem Zusammenheng auch die arbeitsméiBigen
Perapektivvorstellungen der jungen verkiitigen. Jeder von ihnen
‘hat im Verlaufe der letzten 20 !lonate vor dem Befrugungszeitraum
schon einmal den Wohnort gewechselt. Dafilr waren die unterschiede
lichsten Griinde ausschlaggebend. Von denjenigen, die vor dem
Wiohnortwechsel berufstétig waren, haben 80 Prozent mit der ligra-
tion auch ihren Arbeitsort gswechselt. Lediglich 13 Prozent sind
mit dem Wohnortwgchsel an ihren Arbeitsort gezogen. Unsere Analy-
se ergab, daB viele Jjunge Leute mlit dem Wohnortwechsel noch keine
optimale berufliche/betriebliche Stabilitdt angestrebt haben.
Auch nech dem Viohnor$wechsel sind bei einem gréBeren Teil von
ihnen Fluktuationen zu erwarten. Besonders augenfillip wird das
bei den gegenwdrtig in der Landwirtschaft beschiftigten jungen
Genossenschaftshbsuern und Arbeitern. Ein Drittel von diesen Ju-
gendlichen hat noch keine klaren beruvflichen Zukunftsvorstellune
gZen, Bei diesem Personenkreis deutet sich eine geringe Bindung
an die Landwirtschaftl an.
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4o Zum Einflufl einiger sozialdemogrofischer und sozislstruk-
tureller lerkmale auf das viigrationgverhaltien

rialdenmografische und sogialstrukturelle ierkmale bestimmen

o)

30
vesentlich mit, wie sich die jungen Verktatigen konkret mit den

<‘

objektiven gesellschafitlichen Bedingungen auseinandersetzen,
Dabei werden die vorhandenen interessen, Hinstellungen, Bediirf-
nisse und Verhalienswelsen welter susgepriigt,vertieft oder auch
verdndert.

Diege allgemeinen Zusammenhéinge konnen asuch auf die Bewertung
des Territoriums und auf die Einstellung zur territorialen ilobie
litgt libertregen werden., Die im folgenden dargestellten Perstn-
lichkeitsmerkmale wirken nicht isoliert auf die Entscheidung,

t"

im Wohnort wohnen zu bleiben oder zu migrieren, sondern sgind

wechselseltls miteinander verknipft und bedingen sich einander.

4,16 reschlecht

ITau vielen dereichen des individuellen und gesellschaitlichen
Lebeuns gibt es eine verhiltnismifiig hche Ubereinstimmung in den
Lenk=~ und Verhsasltensweisen zwischen den Geschlechtern, Sowohl
die amtliche Binnenwanderungsstatistilk als auch unsere Untersi-
chungesergebniasse belegen eine grifere rdumliche Liobilitdt der
welblichen jungen Werkiéitigen. Im spBteren Lebensalter (etwa
nach dem 25. Lebensjehr) migrieren jedoch mehr mSnnliche als
welbliche Werktdtiges. In der verliegenden Untersuchung sind 12
Prozent mehr weibliche als minnliche vierktéitige enthalten, de he
aug den Untersuchungsterritorien sind insgesamt mehr junge Frau-
en migriert., Die folgende Tabelle soll die altersgruppensperifi-
scha Geschlechterbeteiligung an der Binnenwanderung darstellen,

TIobe 5: Geschlechtsspezifische Differenzieruny der ligranten

Altsragruppe Geschlecht
miannlich welblich

bis 19 Jahre 20 801

bis 22 Jahre 35 651

bis 25 Jahre 45 55

bis 30 Jahre 52 48
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im Alter bis zu 19 Jzhren sind 4 von 5 der migrierten Jugendlie
chen welblichen Geschlechts. In der darauffolgenden Altersgrupe
pe bis 22 Johre sind esg noch zwei Drittel. Danach erfolgt eine
" Anndherung zwischen den Geschlechtern und schlieflich éine Um~
kehrung zu gunsten der mdnnlichen wWwerktétigen. Bine Ursache fiir
die groBere Wanderungsbeteiligung der jungen Frauen im frithen
Jugendalter diirfte in der Partnerwahl und Familiengriindung zu
suchen gein, denn die weiblichen Jugendlichen heireten im Durche
schnitt zwei Johre frither als die minnlichen {(durchschnittliches
Heiratsalter der ledigen Frauen: 21,4 Jahre, 1edige'Mﬁnner: 23,3
Jahre1) und ziehen hiiufig zum Wohnort des Hanness

Zwischen den beiden Bezirken sind keine Unterschiede hinsichte
lich dexr Geschlechtersirukiur der Migranten festzustellen. In
einzelnen Kreisen des Bezirkes lieubrandenburg zeigen sich jedoch
Divergenzen. Des ist insbesondere #wischen der Bezirksstadt soe
wie den Arelsen Ueckermiinde und Straeburg der Fall. Der Stadtw
kreis Neubrandenburg ist das eingige Untersuchungsterritorium,
ans dem mehr ménnliche els weibliche Personen migriert sind

(52 % miinnliche, 48 % weibliche Personen). Im Gegensatz deazu
gind ausg den Kreisen Ueckermiinde und Strasburg bedeutend mehr
weibliche als mdnnliche junge W,rktdtige abgewandert. Etwa zwei
Drittel der digranten der genannten Kreise sind weiblichen Ge=
‘schlechts. Die Disproportionen in der Geschlechitergtruktur ine
folge Abwanderungen dieser Territorien diirfte sich langfristig
negativ auf die gesamte demografische Struktur der Gemeinden
auswirken, denn weit mehr als die HHlfte aller Migranten vollw
ziehen sich nicht innerhalb des Kreises und des Bezirkes Neu~
brendenburg, sondern bewegen sich in endere Tervitorien (Vigra=~
tionen {iber den Heimatbezirk hinaus: Kreis Ueckermiinde 63 Proe=
zent, Kreis Strasburg 57 Prozent),

de2e AlTeEY

im folgenden soll die Altersstruktur der jungen Higranten darge-
stellt werden. Ihy Durchschnittsalter betrigt 24,4 Jahre.
163 Prozent der in die Untersuchung einbsezogenen Personen befine
il

% Vel. Bevolkerungsstatistisches Jahrbuch der Deutschen Demokrae

tlgchen Republik 1980, Berlin, iinisterrat der DDR, Staatli-
che Zentralverwaltung fiir Statistik, S. 71, VD,
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don sich im Jugendalter, wobel die Altersjahrgiinge 22 bis 25
Jehre jeweils mit 11 Prozent vertireten sinde Alle Altersjshr-
génge von 21 bis 28 Jdahre reprédsentieren jedoch & bis 11 Pro-
zent der Stichprobe. 16~ und 19jéhrige Jugendliche sind nur je-
wells mit 2 bzwe 3 Prozent an den wanderungen beteiligte.

Tabe 6: Anteil der altersgruppen an den Higranten aus unter-
schiedlichen Gemeindegriflengruppen

Gemeindegrifien= LlTer (Jahre) )

gruppe 19 20 21 22 23 24 25 206 27 28 29
gesamt 3 6 8 11 11 11 11 10 10 & 5
Landgemeinde- 2 7 11 1> 10 11 10 10 7 8 4
Klein- und iiitvel- _

stady 35 7 10 12 12 11 13 10 8 5
GrofRstadt (einschl.

Meubrandenburg ) 1 4 4 T 10 8 10 13 18 11 8

Territoriale Unterschiede sind nicht festzustellens fnnerhalb

der Bezirke gibi es Jjedoch kleinrdumige Differenzierungen. 3Sie
beziehen sich insbesondere auf die Bezirksstéddite. So unterschei-
det sich die aAltersstruktur der aus lLeipzig abgewanderten Perso=-
nen von der 3ller anderen jungen Wwerktétigen. Aus der GrofBstadt
‘wandern mehr dltere als junge Personen ab, wihrend umgekehrt,

aus den Landgemeinden iliberwiegend Jlngere migrieren,

Diese territorielen Spezifika der Binnenwanderung bedirfen einer
néheren Untersuchung. &s ist anzunehmen, dGuB im Fell der Dorfbe=
wohner die Partnervwahl und Familiengriindung unter den Migrationge
motiven eine grofere Rolle als in der GroBstadt spielen. Anderer=—
gseits bewirken Umweltbelastungen in den GroBstidten unter den
Glteren jungen Werktédtigen in stérkerem lhwafie eine Abwanderung
(vile Abschnitt Se)e
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443. Familienstand

Innerhaldb der Jugend gibt es teilweise betrdchtliche Unterschiew
de in den Lebensbedingungen, die zu einem grofen Tell durch das
Vorhandensein einer eigenen Familie determiniert sind. Durch
die Fémiliengrﬁndung werden l.ebensbedingungen bedeutungsvoll,
die fiir den Ledligen von untergeordneter bzw. gar keiner Bedeu-
tung sinde. So spielen beispielsweise Arbeitsmdglichkeiten fiir
den Pariner, Unterbringungsmdglichkeiten fiir Kinder, eine der
FamiliengroBe entsprechende Wohnung u. ve 8, m. eine groBere
Rolle beim Verheirateten als beim Ledigen. Demzufolge werden
viele Entscheidungen fiir einen Wohnortwechsel beim verheirate-
ten Jugendlichen durch diese Bedingungen des individuellen Le=
bens gepriagt. Oftmals wird der Wohnortwechsel erst dadurch er=-
wogens S0 zeigen die Untersuchungsergebnisse, daf zwei Drittel
der jungen Werkitdtigen zusemmen mit dem Ehepartner bzw, mit

dem kiinftigen Partner den Wohnort gewechselt haben., 56 Prozent /
der Jugendlichen waren zum Zeitpunkt des Wohnoriwechsels gchon
verheixratet und bei weiteren 19 Prozent stand eine Heirat un- /
mittelbar bevor. Lediglich jeder Vierte filhrte den Wohnortweche
sel allein durch bzw. er hatte nichts mit der Partnerwahl zu
tun.

Diese wenigen Beispiele zeigen, in welch starkem liaBe dle Parte
nerwahl sowie der Partner selbst mit seinen Bediirfnissen und
Interessen, Einfluf auf die Migration hat. Eine Bewertung des
Wohnortwechsels und dessen Zielrichtung bedarf also der Beach-
tung und Einordnung dieser EinfluBgriBe. Lediglich bei den jiine
geren Migraufiten (bis 19 Jahre) spielte diese Problemstik eine
geringere Rolle.

4,4, Bildung und Qualifikation

Die Bildung und Qualifikstion der Jugendlichen beeinflussen wee
gsentlich das Vorhandensein, den Ausprédgungsgrad und den Inhalt
ihrer Bediirfnisse, Interessen und Wertorientierungen. So sind
Bildung und Qualifikation‘auch fiir die Einstellung zur Migrae
tion von Bedeutung.

' Von .den jungen Werktdtigen, die ihren Wohnort wechselien, konn-
ten 12 Prozent den AbschluB der 10, Klasse nicht erreichen,
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61 Prozent begitzen diesen AbschluBl und weitere 27 Prozent ha-
ben das Abitur. Eng mit dieser Allgemeinbildung hingt die be~-
rufliche Qualifikation.zusammen.,

Tabe, 78 Qualifikation der jungen Migranten differenziert nach
verschiedenen Herkunfisgebieten (in Xlammerns Qualifi=
kation der Jugend der sozialistischen Wirtschaft
1981 ges.)

Herkunftse Quelifikation

gebiete 0.B«/TFA FA lkistr, FS HS noch in der
Ausbildung

ges. 6 (18)  54(71) 2(0,3) 16(8,5) 18(2) 4

Landgemeinde 6 61 2 15 13 3

Kleine und iite=

telstadt 6 54 2 17 17 4

GroBsigdt (ein-

schliefilich

Neubrandenburg) 2 37 4 18 34 5

Anhand der Angaben zur Quelifikation der Jugend in der sozia-
listischen Wirtschaft wird ersichtlich, daf hGhere Bildung und
Qualifikation nicht nur sozial, sondern auch territorial mobil
machen. Die differenzierten Arbeitsmiglichkeiten fiir Fach~ und
Hochschulberufe in den Stiddten und Gemeinden bedingen zwangge
ldufig eine grioBere territoriale Mobilit#t unter der jungen
Intelligenz. Die Tabelle weist weliterhin eine geringere Beteiw
ligung der jungen Werktédtigen mit einer fehenden bzw. einer
Teilberufgausbildung an den Migrationen aus, als es ihrem rea-
len Anteil zukommen milBte. Bei dieser Tendenz kann nicht von
gesicherten Ergebnissen gesprochen werden, da u. U. die spezi=-
fische Form der Befragung (postalische Befragung iiber Postwurf-
gsendung) einen Teil der Jugendlichen mit geringerer Bildung
veranlaBt haben kdnnte, sich nicht an der Untersuchung zu be=
teiligen. Unter den Personen, die aus den GroBstadten migriert
gind, befinden sich fast ebensoviele Hochschulabsolventen wie

- Facharbeiter. Unter den groBstddtischen Migranten dominiert

' eindeutig die junge Intelligenz.
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4.5, Sozialstrukturelle Herkunfisbedingungen

Migrationen Jugendlicher sind ohne die Beriicksichtigung der
Herkunftsbedingungen dand des bisherigen lebensweges kawm zu
erkliren. Einen wichtigen Bereich innerhalb dieser Herkunfts-
bedingungen stellt die Familie dar, denn unter ihren Bedingune
gen vollzog sich die Perstnlichkeitsentwicklung des jungen Men=-
schen. Es existieren Unterschiede in der sozialen Lage, im Bil-
dunge~ und Qualifikationsniveau der Eltern, die wesentlich den
sozialen Rehmen filr die Bntwicklung des Jugendlichen darstel-
len, Demzufolge sollte geprift werden, ob dlese differenzier~
ten Bedingungen auch Einfliisse auf dise territoriale Mobilitdt
haben kénnen,

Tab, 8: Soziale Herkunft der jungen Migranten
{soziale Stellung des Vaters)

Arbeiter Angestellter (Genossen- Angestellter
ohne ¥Fach- u, schafis- mit Fach- u.

Hoonschulab=~  bauer ochschulgb
gschluf gchluB
ges., 49 11 16 24
Bezirk )
Leipzig 56 12 11 21
Bezirk
- Neubrandenburg 40 9 23 28

Ehtsprechend der Sozialstruktur unserer Gesellschaft entstammt
mit 60 Prozent der gréBte Teil der jungen Migranten der Arbei=-
terklasse, 16 Prozent der Klasse der Genossenschaftsbauern und
nehezu ein Vierfel der Intelligenz. Dieses Ergebnis wird durch
die Besonderheiten des Untersuchungsterritoriums beeinfluBt.
Die Produktionsstruktur im Bezirk Neubrandenburg ist wesent-
lich durch die Landwirtschaft charakterisiert. In diesem Be-
zirk ist etwa die HHlfte der Berufstidtigen in der Landwirtschaft
begchiftigt. Demzufolge ist der Genossensohaftsbauernanteil in
diesem Bezirk auch wesentlich hBher als im Bezirk Leipzig. Um=~
gekehrt bewirkt auch die Industriestruktur des Bezirkes leipzig
' die sozialstrukturellen Herkunftsbedingungen der Jugendlichen
dieses Territoriums.
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Fiir eine Bewertung des Einflusses dieser Bedingungen ist eine
genaue Kenntnis der Sozialstruktur der Untersuchungsterrito-

rien notwendig.

50 Zum Prozel dexr Herausbildung von Migrationsabsichten

Unm langfristig idafnahmen zur Bindung der Jugendlichen an ihren
Wiohnort einzuleiten, ist es notwendig, genauere Kenntnisgse dar-
iiber zu erhalten, unter welchen Bedingungen und zu welchem
Zeitpunkt sich die Absichten zum VWohnortwechsel herausbilden.
Bel einem sehr kleinen Teil der jungen Werktdtigen hat sich

der Wunsch zum Wohnortwechsel schon in der Kindheit herausge-
bildet. Lediglich 5 Prozent gaben eine solche langfristige
Orientierung an.

Tiir bedeutend mehr Jugendliche (41 Prozent) bildete die Berufs-
orientierung, die Berufsentscheidung und die Aufnshme der beruf-
lichen TEtigkeit den eigentlichen AnlaB, In einigen Territorien
mit einer hohen arbeitsteiligen Produktion, gibt es nur einige
wenige spezialisierte berufliche ArbeitemSglichkeiten. In die-
sen Stadten und Gemeinden wird mit der Entscheidung flir einen
Beruf, dex nicht im Heimstterritorium ausgeiibt werden kann, be-
reits die HMigration vorprograemmiert. In diesem Sinne sind auch
die Angaben von 12 Prozent der aus dem Bezirk Neubrandenburg
nigrierten jungen Werktiéitigen zu verstehen, bei denen die Ab=
sicht zum Wohnortwechsel mit der Entscheidung fiir einen bestimm=-
ten Beruf zusammenféllt. Im Bezirk Leipzig ist das lediglich bei
7 Prozent der jungen Werktitigen der Fall.

Bei 18 Prozent entwickelte sich die Absicht zur Migration wih-
rend der Ausbildung und bei weiteren 14 Prozent mlt der Aufnshe
me der Berufstétigkeit. Hier sind keine Unterschiede zwischen
den Jjungen Werkﬁ&tigem des Industriebezirks und denen des Agrar-
bezirkes festzgstelleno

In diesen Ubergangsphasen
- von der Schule in die Berufsausbildung und von dort in die

- berufliche Tédtigkeit ~ bestehen zahlreiche EinfluBmdglichkeiten

fiir die staatlichen und gesellschaftdichen leitungen, um eine
hohere Berufs~ und Wohnortverbundenheit zu erreichen. Anderer-
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seits bewirken gezielte und planmédBig: bilanzierte berufliche
Lenkungsmafnahmen auf Berufe, die nicht im Heimatterritorium
ausgelibt werden kbnnen, deB ein Tell dexr Jugendlichen den
Wohnort verlidBSt. '

Tabe 93 Zeitpunkte der Migrationsentscheidung

Zeitpunkt
Gruppe - wihrend mit der widhrend der mit der zu einem
der Berufs- Berufsauge Aufnahme anderen
Kindheit wahl bildung/ der Ar-  Zeitpunkt
Studium belitptiie
tigkeit
gese. : 5 9 18 14 54
Bezirk
Lelpzig 4 7 17 14 58
Bezirk
Neubrandenburg 5 121 19 14 50
Bildung _ | |
8. Klaase 3 4 4 22 67
~ 10. Klasse 5 9 14 12 - 60
Abitur 5 11 32 13 39

- Die Langfristigkeit der Orientierung auf einen anderen Wohnort

wird vor allem bei den Jugendlichen mit einem Fach- bzw. Hoche
schulberuf deutlich. Auch in solchen stark landwirtschaftlich
gepridgten Kreisen wie Altentreptow, Ueckermiinde: und Stragburg
verbinden viele Jugendliche die Berufsentecheidung mit einem
spéiteren Wohnortwechsel. Im Kreis Altentreptow waren das 13
Prozent, im Kreis Ueckermiinde 12 Prozent und im Kreis Strasburg
sogar 17 Prozent der jungen Werktiéditigen.

Die Tabelle weisi jedoch =~ neben aller Bedeutung der Arbeits-—
sphire = darauf hin, daB bei iilber der H&lfte der beiragten Per-
sonen die Entscheidung zum Wohnortwechsel zu einem anderen Zeite
punkt gefallen ist. Der griBte Teil der jungen Werktidtigen (60
Poozent) gibt hierbel familidre Griinde an, Vor allem ist es die
Partnerwahl und die BheschlieBung, die Junge llenschen zum Wohn=-
ortwechael veranlaBt. GroéBSere Bedeutung kommt auch der Wohnraume
versorgung der jungen Werktédtigen zu. Den so motivierten Migra=-
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tionen kenn tellweise durch eine bewuBite EinfluBnshme entgegen-
cetreten werden. Sie ist insbesondere dort notwendig, wo mit
dem Wohnortwechsel spiirbare nezative Konsequenzen fiir die Ab-
wanderungsgzemeinde verbunden sind, wie es in vielen kleinen
Landgemeinden der Fall iste. Begonders problematisch wird die
Situation in diesen Gemeinden noch dadurch, dafl zweil Drittel
der Migranten zusammen mit ihrem Partner den Wohnort verlassen.
Damit ist dort die einfache Reproduktion der WohnbevOlkerung
nicht gesichert,

6. Migrationsrichtung unter dem Aspeki der Entfernung zwischen
Herkunfits~ und Zielterritorium

Als Bezugsgrundlage fir die Bestimmung der Entfernung des Wohne-
ortwechsels dient die politischeadministrative Gliederung des
Territoriums dexr DDR.

Ubwohl diese Gliederung des Territoriums keine ideale sozial-
rdumliche Binteilung darstellt, bietet gie doch oftmals den ein=-
zigen exakten territorialen Anhaltspunkt, auf den Wanderungsbe-
wegungen 2zu bezlehen sind.

ifir eine ersie Bearbelitung der Untersuchungsunterlagen werden
drei'Migrationsdistanzgruppen asebildets

- Ligrationen innerhalb eines Bezirkest innerbesirkliche Migra-
~ tiounen

- higrationen in den Nachbarbezirk: iliberbezirkliche iigrationen

kurzer Reichwelte

~ Migrationen in weiter entfernt gelegene Bezirkes Uberbezirkli-

che Migrationen gréferer Reichweite

Diese Gliederung fdlgt gchematischen Gesichtspunkten und spie-
golt deshald den Entfernungsaspekt nicht immer adédquaet wider,
Fiir einen Jugendlichen, deseen VWohnort an -einer Bezirksgrenze
liegt, kann aufgrund der geringeren Entfernung eine stiirkere gn-
zialrdumliche Bezichung zum Nachbarbezirk als zum eigenen Bezirk
exlgtieren, Als Beispiel so0ll der Kreis Schmdlln im Bezirk Leip-
zig dienen. In diesem Krels existieren intensive Pendlerbezie~
- hungen zun Bezirk Gera und zum Bezlrk Kerl-lMarx-Stadt. Auf diee
‘ge Besonderheilten der territorialen Lage der Herkunfiskreige
kann im folgenden nicht speziell eingegangen werden. Die Kennte
nig ihres Vorhandenseins hilft jedoch einige Ergebnisse besser
einzuordnen,
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Insgesamt zeigen die Untersuchungsergebnisse, daB nur 35 Pro=
zent der Wanderungsvorginge von jungen Werktdtigen innerhalb

des Heimatbezirkes realisiert werden. Nahezu zwel Drittel der
analysierten Jugendlicﬁen verlegten den Wohnsitz in einen ane

" deren Bezirk. Hit dieser HKigrationsdistanz unterscheiden sie

sich von anderen Altersgruppen. Es zeigt sich nahezu eine pro-
portionale Umkehrung in den festgefﬁten Wanderungsdistanzgren-
zen zwischen unserer Untersuchungspopulation und der Gesamtwane
derungsbevolkerung (vgl, Anlage 4). W8hrend 1979 48 Prozent der
Bevdlkerung innerhelb des Bezirkes,migrierten.1 s8ind es von den
Jugendlichen nur 35 Prozent geweseh.

Bei der Entscheidung filr .einen Wohnort in einem anderen Bezirk
gibt es -~ mit Ausnehme des Kiistenbezirkes - keinen Bezirk in
der DDR, in den gleichermsfien die Jugendlichen des Agrarbezir-
kes und des Industriebezirkes ziehen., Die frilheren Bewohner

der Bezirksstiddte Neubrandenburg und Leipzlg zeigen dabel die
groBte Variabilitédt bei der Wahl des Migrationszieles, gefolgt
von den librigen Migranten des Bezlrkes Neubrandenburge. 44 Pro=
zent der jungen Migranten aus dem Bezirk Leipzig verlegten ih~
ren Wohnsitz in einen der Nachbarbezirke.

Tab, 10t lMigrationsentfernung zwischen Herkunfts- und Zielter=

ritorium
Herkunfts-~ Zielterritoriunm
territorium innerhalb des im Nachbare~ in iibrigen
Herkunftsbe~ bezirk Bezirken
girkes
Bezirk Leipzig 35 44 26
Bezirk Neubrandenburg 37 25 38
Leipzige~Stadt 27 37 36
Kreis Borna 40 31 29
Kreis Schmdlln 34 48 18
Kreis DSbeln 24 54 22
Kreis Torgau 22 49 29
Neubrandenburg~Stadt 26 28 46
Kreis Altentreptow 46 21 33
Kreis Ueckermiinde 37 28 35
Kreis Strasburg 43 22 35

1 Brrechnet nach Bevidlkerungsstatistisches Jahrbuch der Deutschen

Demokratischen Republik 1980, Minlsterrat der DDR, &f%matliche
Zentralverwaltung fiir Statistk, S. 158
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Im Bezirk Neubrandenburg ist einerseits die innerbezirkliche
Migration unter den Jugendlichen grdBer als im Bezirk Leipzig.
Andererseits legen aus diesem Bezirk mehr Jugendliche griBere
Entfernungen bei der Wahl ihres neuen Wohnortes zurlick, indem
gsie in weliter entfernt gelegene Bezirke ziehen, als die Jugehd—
lichen des Bezirkes Leipzig. Sie verlassen damit oftmals eine
gsoziale Gemeinschaft, die stark durch lédndliche Merkmale ge-
prégt ist. Beispielsweise zishen von den jungen Werktdtigen des
Bezirkes Neubrandenburg 10 Prozent in die Hauptstadt und weite-
re 18 Prozent in stark industriell geprigte Territorien (vgl.
dazu auch Anlage 4).

Diese Unterschiede in der iligrationsentfernung, die oftmals mit
der Beibehaltung bzw. Aufgabe typischer Merkmale der bisherigen
nattirlichen und sozialen Umwelt verbunden sind, kOnnen zur Zeit
noch nicht sicher gedeutet werden.

Die Wanderungsreichtungen auf der Basis eines kleineren Terri-
toriums - wie es die Untersuchungskreise darstellen = betrach-
tet, weisen auf groBe territorialspezifische Differsenzierungen
bei der Wahl des neuen Wohnortes hin. So unterscheiden sich die
gewihlten Zielterritorien der Wanderungen aus dem vorwiegend
industriell strukturierten und den Ballungskreisen von denjeni-
gen sus den Agrargebieten des Nordens. Im folgenden sollen des-
halb die Zielterritorien der Jugendlichen aus unterschiedlichen
Herkunftskreisen entsprechend den festgelegten Migrationsdistan-
zen analysiert werden.

Die ehemaligen jugendlichen Bewohner der Bezirksstadt Neubran-
denburg sind in weit geringerem MaBe als die Jugendlichen aus
den anderen Untersuchungskreisen innerhaldb des Bezirkes umgezo=-
gen, Nur etwa ein Viertel von ihnen ist{ nach der Migrastion im
Heimatbezirk verblieben. Ganz #hnlich stellt sich die Situation
bei den ehemaligen Bewohnern der Stadt Leipzig dar. Im Gegen~
satz zu den "GroBstadtjugendlichen" widhlten iiber 40 Prozent der
echemaligen Jugendlichen aus den Kreisen Altentreptow (46 Pro=
zent) und Strasburg (43 Prozent) ihren neuen Wohnort im eigenen
Bezirk. Lediglich ein Fiinftel bzw. ein Viertel der Jugendlichen
der Kreise Torgau und Dobeln taten das im Bezirk Leipzig. Hier
dlirfte sich die Lage des Kreises an der Perpherie des Bezirkes
negativ auf die innerbezirkliche Migration ausgewirkt haben.
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Durch die gréBere Kommunikationsdichte zu den Nachbarbezirken,
die sich unmittelbar an das Territorium des ehemaligen Wohnkrei-
ges anschlieBt, wanderten allein 44 Prozent der jungen Werkté
tigen des Kreilses Torgau, 40 Prozent des Kreises Schmdlln und

38 Prozent des Kreises Dobeln in diese Bezirke.

Bei den Untersuchungskreisen des Bezlirkes Neubrandenburg ist
dlese spezifische "Randlage™ nicht zu verzeichnen. Dementspre=
chend migrierfen nur 21 bis 28 Prozent der jungen Werktatigen

in einen Wohnort des Nachbarbezirkes.

Viel grdBer als 1m Bezirk lLeipzig ist in diesem Bezirk die Oriene
tierung auf weiter enitfernt gelegene Territorien. Dabei gibt es
keine Unterschiede zwischen den léndlichen Untersuchungskreisen,
So gibt es beispielsweise eine grdBere Anzshl von Migrationen in
die Hauptstadt Berlin, in den Bezirk Magdeburg, Potsdam, Exrfurt
und Dresden (vgl, Anlage 4).

Abschlieflend sollen die wichtigsten Zielgebiete der territoria=-
len Mobilitdt kurz dargestellt werden. Eg wurde schon darauf hine
gewiesen, daBl sich die jungen Migranten {territorialspezifisch in
ihrer Migrstionsrichtung und «distanz unterscheldens

Folgende Differenzierungen werden sichtbar:

Hauptzielbezirke von ehemaligen Bewohnern
des Stadtkreises Leipzig sind

~ Bezirk Leipzigs 27 Prozent
- Bezirk Rostocks 12 Prozent(})
= Bezirk Halles : 11 Prozent
= Bezirk Dresdent 10 Prozent
- Bezirk Halle: 8 Prozent
des Kreises Borﬁa sind:
~ Bezirk Leipzigs 40 Prozent
~ Bezirk Halles 14 Prozent
" = Bezirk Suhl: 7 Prozent(})
- Bezirk Cottbuss 6 Prozent

~ Bezirk KarleMarx-Stadts 6 Prozent
deg Kreises SchmOlln sind:

-~ Bezirk Leipzigs 34 Prozent

- Bezirk Karl-Marx-Stadt 23 Prozent

- Bezirk Gera: 17 Prozent
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des Kreises Dtbeln sind:s

- Bezirk Leipzigs 24 Prozent
~ Bezirk KarleMarx-Stadt 20 Prozent
-~ Bezirk Dresdent 18 Prozent
- Bezirk Halle: 12 Prozent

"des Kreises Torgau sinds

-~ Bezirk Cottbus: 29 Prozent(!)
-~ BDezirk Leipzigs 22 Prozent
- Bezirk Hallet S Prozent
« Hauptstadt Berlin: 9 Prozent(!)

Bei der Entscheidung filr einen neuen Wohnort hat offensichte~
lich die terrltoriale Entfernung zwischen Herkunfts~ und Ziel-
territorium einen gewissen EinfluB,

7o Soziale Integration in den neuen Wohnort

it dem Wohnortwechsel - vor allem wenn er sich fiber léngere
Entfernung erstreckt - wird oftmals eine vertraute soziale und
natiirliche Umwelt aufgegeben. Es kann angenommen werden, daf
das etwa bel zweil Dritteln der jungen Migranten der Fall ist.
In diesem Zusammenhang ist sehr wichtig, wie sich die Personen
in der neuen Umgebung, in der neuen sozialen Gemeinschaft eine
gewdhnen, BEine schnelle Integration fordert die Leistungsbe=-
reitschaft der jungen Werktdtigen.

Etwa 1 bis 1,5 Jahre nach dem Wohnortwechsel schétzen 88 Pro~
zent der jungen ldigranten ein, daB sie sich in ihrem neuen Wohne
ort eingelebi haben. Obwohl 49 Prozent dabel Einschrénkungen ma-
chen, kann doch von einer deutlichen Integration gesprochen wer=-
den. Positiv auf den ProzeB der EingewBhnung diirfte sich die
Tetsachd susgewirkt haben, daB bereits etwa 10 Prozent der Ju~

gendlichen vor dem Wohnungswechsel im kiinfiigen Wohnort gearbei--

tet haben., Fiir diese Jugendlichen gab es mit dem Arbeitskollek-
tiv eine soziale Bezugsgruppe. Ahnliche positive Bedingungen fiir
das Eingewthnen diirften bei jenen 50 Prozent der Jugendlichen

vorhanden gewesen sein, die zum (zukiinftigen) Ehepartner zuge=-
zogen sind. Es zeigen sich jedoch bei einem Teil derjenigen Ju=-
gendlichen Integrationsschwierigkeiten, die ohne diese persine-
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lichen Bindungen in einen neuen Wohnort verzogen sind., Besonders
unter den 18= und 19j8hrigen Jugendlichen duBert Jjeder Finfte
ein ungeniigendes Wohlbefinden. Die EingewOhnungsphese der minne
lichen Personen scheint schnell positiv ilberwunden zu wérdan,
denn bereits nach einer kurzen Zeit von 1 bis 1,95 Jahren filhlen
gich 44 Prozent vollkommen und weitere 47 Prozent mit gewissen
Einschrénkungen mit dem neuen Wohnort verbunden. Zwischen den
territorialen Herkunftsbedingungen und der Integration in einen
neuen Wohnort lassen gich keine gegicherten Unterschiede fest-
stellen. Lediglich tendenziell zeigt sich unter den Migranten
der Kreise Ueckermiinde und Strasburg eine geringere Zufrieden=
heit mit der neuen Umwelt.

8., Grinde und Motive fiir Migrationen

Nachdem im Abschnitt 4. die sozialdemografischen und dle soziale
gtrukturellen lierkmale der HMigranten sowie ihre Herkunfstbedin=
gungen analysiert worden sind, geht es im folgenden um die Dare
stellung der Griinde und HMotive, die jahrlich etwa 150 000 bis
160 000 Jugendliche veranlassen, ihren Wohnort zu wechseln. Ge=-
rade unter den Bedingungen der rationelleren Gestaltung des
volkswirtschaftlichen Reproduktionsprozesses mufl das vorhandene
Arbeitsvermdgen effektiver genutzt werden. Es darf nicht zugee

- lassen werden, daf durch Migratimen einer Dequalifizierung der
jungen Werkidtigen Vorschub geleistet wird. Demit kommt es nioht
nur zu bildungsokonomischen Verlusten, sondern der gesamtgeselle
gchaftliche Reproduktionsprozel ist gefdhrdet. So steht beispiels=
welse die landwirtschaft heute vor der Situation, daBl in einigen
Bereichen und zu beastimmten Zeiten eine "vollsténdige Beherre
schung dererforderlichen Intensivierungsprozesse (nicht) mehr
gewdhrleistet" werden kanno1 Die These von der Dequalifizierung
des Arbeitsvermagens infolge von Nigrationen muBl in weiteren
Untersuchungen noch ndéher ermittelt werden., Sie ist nicht fiir
alle sozialen Gruppen der Jugend in gleichem M¥afle zutreffend,
Allein die Tatsache, dafBl 36 Prozent der jungen Werktétigen, die {
ihren Wohnort gewechselt haben, nioht mehr in ihrem Beruf tdtig

i gind und weitere 16 Prozent nur noch teilweise, 1481 jedoch

7 Horr, G.: Ausgewdhlte Probleme der langfristigen Entwicklung
landwirtschaftlich profilierter Gebiete - Agrarnebiete, In:
Informationen der Forachungsleitstelle fiir Territorialplanung,
1/1980, S. 3
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eine gtidrkere Beachtung dieser Problematik notwendig erscheinen,
Neben dieser Seite des gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses
machen auch die negativen Folgen von konzentrierten Abwanderun-
gen auf dile BevOlkerungs=- und Siedlungsstruktur eine intensive=
re Zuwendung der sozlslwissenschaftlichen Forschung notwendige.
Da Migrationen vor allem auf der Grundlage individueller Ent-
scheidungen ablaufen, kdnnen Untersuchungen zur iigrationsmotie
vation wesentlich zur Erklidrung dieser spezifischen Form des
menschlichen Verhaltens beitragen.

In der vorliegenden Untersuchung wurden insgesamt 22 Grinde ana-
lysiert, die nach unserer Ansicht dle Migrationsentscheidungen
determinieren kdnnten. Sie lassen sich zu folgenden Komplexen
zusammenfassens

+ Arbeit und Beruf

» Wohnen und Umwelt

. soziale und technische Infrastruktur (darunter auch Freizeite=
moglichkeiten)

o individuelle und familigre Griinde.

Tabe 11, siehe Blatt 27

Allein die Tatsache, daBl jeder der 22 erfragten lMigrationsgriin-
de eine hohere Zahl zutreffender Antworien erhielt, welst auf
eine grofle Differenziertheit der Migrationsmotivationen hin. Na-~
hezu die HElfte der Jjungen Werkisdtigen begriinden ihren Wohnort-
wechsel mit dem Vorhandensein eines Partners und dem Wunsch nach
einem gemeinsamen Wohnen., Dieser Migretionsgrund spielt unter
den weiblichen Jugendlichen eine grtBere Rolle als unter den
ménnlichen. Einen weiteren wichtigen Grund flir die Binnenwande-
rung stellt das, Bedlirfnis nach einer eigenen Wohnung unter der
Jugend dar. Obwohl bei 48 Prozent der jungen Werktstigen andere
Griinde als die Wohnbedingungen den Wohnoritwechsel bestimmen,
kommt diesem Bereich doch grnfle Bedeutung zu. Rein theoretisch
deutet sich an, daB mit der Ldsung des Wohnungsproblems als so=
wiale Frage etwa Jjede 2. bis 3, Migration unterbunden werden
kénntes Die Bedeutung dieses Faktors fUr die Biunnenwanderung

' xommt auch darin zum Augdruck, dafl 70 Prozent der'jungen Arbei-

ter, Genossenschaftsbasuern und Angehdrige der Intelligenz durch
ihren Wohnungswechsel eine eigene Wohnung erhalten haben.
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Tab. 131 Mlgxatlonsgrunde der jungen Werktéitigen differenziert
nach den Herkunftsbezirken {(Antwortposition: Das war
fiir meine Entacheidung wegzuziehen sehry wichtig und

wichtig)
Griinde geSe Bezirk
Leipzig Neubran-
denburg

Ich wollte zu meinem (kiinftigen)

Lebenspartner/Ehepartner ziehen 46 50 41

Ich bekam keine eigene vernunftLge

Wohnung 41 45 35

Ich bin heuptséchlich wegen der

beruflichen Tédtigkeil meines Ehe-

partners weggezogen 28 27 29

Ich sah flir mich keum berufliche : )

Entwicklungsmdglichkeiten 23 20 26

Ich fand dort keine passende Arbeit

Tir mich 23 20 . 26

Ich verbrasuchte flir den Weg zur Ar-

beit zu viel Zeit - 16 18 13

Die Binksufsmtglichkeiten waren

unzureichend 16 15 17

¥ir war im frilheren Wohnort die Luft

zu gchmutzig 15 231 5

Die Verkehrsverbindungen zu anderen

Orten (z. Bs groBeren utadten) waren

mlr zu beschwerlich 15 14 17
. Eir war es im fritheren Wohnort zu

unsauber 13 17 8

Im friheren Wohnort boten sich fiir

mich zu wenig Moglichkeiten zur

Ausiibung meines Hobbys bzw. zur

Gestaltung meiner Freizeit : 13 11 16

Die fiir mich erreichbare Umgebung
des friitheren Wolmortes bot land-
schaftlich Uberhaupt nichts 12 16 7

Ich konnte im jetzigen Wohnort
ein Grundstiick bzw. ein Haus

iibernehmen : 12 16 38
Mir fehlten dort wesentliche :
Dienstlelstungseinrichtuagen 12 11 13
{ch wollte in der Néhe meiner

Verwandten/Freunde wohnen 10 7 14

Aweltere T Mlbratlonsgrundc trafen jeweils flix wenlger als
10 Prozent der jungen Werktdtigen zu und werden deshalb nicht
aufgefithrt.)
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Das Hichtvorhandenseln einer Wohnung bewirkte im Bezirk Lelpzig
in griferem Umfang als im Bozirk Neubrandenburg einen Wolmort-
wechsel. WBhrend im Industriebezirk aus diesem Grunde 46 Pro-
zent der Jugendlichen migrierten, waren es im Agrarbezirk ledige
lich etwa ein Drittel.

Offensichtlich gestatten die léndlichen Bedingungen des Wohnens
einen groBeren Téil der Jlingeren Personen ihr Wohnungsproblem
zu logen, als das in Grolstédten und in tredltionellen Arbeiter-
zentren moglich iste

Einen weiteren wichtigen Grund fix den Wohnoriwechsel stellt
die berufliche Tdtigkeit 6es Partners dar. 28 Prozent der Jjun-
gen Werktéitigen wechseln aus dlesem Grunde ihren Wohnsitz. Es
gind wiedsrum die jungen Prauen, die das in weit stédrkerem ka-
Be tun als die minnlichen Jugendlichen (36 Prozent zu 18 Prom=
nent). Bei vielen Frauen ergeben gich damit am neuen Wohnort
Schwierigkeiten, im erlernten Beruf td8tiz zu werden,

Btwa ein Viertiel der jungen VWerktiédtigen haben wegen ihrer berufe
lichen Patigkeit den Wohnort gewechselt. Dabei wexrden fehlends
berufliche Entwicklungsmdglichkeiten und die Tatsache, daf es
nach Meinung der Jugendlichen im ehemaligen Territorium keine
passende Arbeit gegeben hat, gleichermafien genennt., Es treten
bezirksspezifische Unterschiede auf. Dieser Migrationsgrund wird
von jedem fiinften Werktiéitigen des Industriebezirkes und von mehr
als einem Viertel der Jugendlichen des Agrarbezirkes sngegeben.
Die Ursachen liegen in der arbeitsteiligen Produktionsstruktur
zwischen den Bezirken und innerhsalb der Bezirke. Die Bindung die=-
des Migrationsg?undes an die im Territorium vorhandene Vielfalt
an Arbeitsm8glichkeiten wird auch durch die Tatsache bestéatigt,
daB er von doppelt sovielen Landjugendlichen als Grofistadtju-
gendlichen genannt wird. In der Regel wird auch von den jungen
Berursistigen eine Avbeit bevorzugt, die sich in einer skzepta-
blen Entfernung voen der \Wohnung befindet, um den Wegezeitauf-
wand so gewing wie mBglich zu halten. Ist diese Bedingung nicht
gegeben, sind grofle Pendlerentfernungen mit hohen zeitlichen Bee
lastungen vorhanden, so kann dicse rdumlich-zeltliche Dimension
des Arveitsvieges ebenlalls zur Fluktuation bzw. auch zur Migra-
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tion fithren. Uiesen Grund gabeu 2Y Prozeni der ehemanligen Dorf-
bewohner filr ihren Wohnortwechsel an. Von den friheren Bewohnern
der Bezirkustiidte sind des nur 10 Prozent gewesen,

Im Unterschied zu den Landbewohnern splelten bel einem Teil der
GreBstadtjugendlichen und der des Ballungsraumes lLeipzig-Halle
Umweltfrazen eine Rolle beil der Migrationsentscheldung. Eine dif-

ferenzierte Darsiellung ihrer Bedeutung und die Rolle der anderen,
nech nicht interpretierten Migratlionsgriinde, ist im Forschungsberichi
vorgesehens Dort zoll auch ein Verglelch zwischen den Migranten

und den potentiellen Migrenten vorgenommen werden.

Die Ligrationsgriinde weisen insgesamt eine grofle Differenziert-
heit auf. Jugendiypische Besonderheiten wie die Partnerwahl und
Familiengrindung sowie die damit verbundene Binrichtung einer
eligenen Vichnung rangieren mit grofem Abstand an der Spitze der
Migraetionsgriinde.

el nahezu gllen iligraticnsentscheidungen lassen gich territoe
rigl-spezifische Unterschiede feststellen, die sowohl zwischen
den Uberwiegend agrarisch geprégten Gebieten und den liberwiegend
industriellen Gebleten existlieren als auch innerhsalb dieger Gew
biete selbst, Hier sind es « neben den jJjugendtypischen Migrationsge
griinden « vor gllem die unterschiedlichen Arbeits- und Lebensbe=
dingungen in den Wohnorten unterschiedlicher GriRe, die zu difw-
ferenzierten Migrationsgriinden filhren.

Bele Territorinmle Dift'erenzierung der Migrationsgriinde und
~motive

ur Sicherung des geplanten Wirtschaftswachstums bedarf es u. ae.
auch optimaler-Proportionen hinsichlich des Arbeitsvermdgens in
allen Teilen unseres Landes. Diese konnen nur dann realisiert
werden, wenn auch die territoriale kiobilitdt groBere PlanmiBige-
keit erh&lt., Mit dex im Bericht des Zeniralkomitees der SkD an
den X. Parteitag erhobenen Forderung, "im jeweiligen Territorium
ein richtiges Verhéltnis zwischen der Arbeit, den Bildungsmig-
lichkeiten, den Wohn- und Erholungsbédingungen, der Betreuung
und Versorgung der Blirger zu sichern"1, wurde die Bedeutung der

1 Bericht des ZK der SED an deu Xo Parteiteg der SZD. Bericlit-
erstatter Gencsse Erich Honecker, Berlin 1981, Dietz Verlag,
Se 117
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territorialen Bedingungen filr die weltere Intensivierung des
volkswirtechaftlichen Reproduktionsprozesgses hervorgehoben, it
der Verwirklichung dieser Zielstellung werden auch einige wiche
tige migrationsausldsende Faktoren abgebasube An anderer Stelle
haben wir bereits auf die Wichtigkeit der unterschiedlichen ter-
ritorialen Existenzbedingungen in ihrem Einflufl auf das Wande=-
rungsverhalten der Jugend hingewiesen.

Bei iber zwei Drittel der 22 untersuchten migrationsauslésenden
Griinde zeigen sich Unterschiede zwischen dem Industrie«~ und dem
Agrarbezirk. Aus der arbeitemeiligen Funktion der Untersuchungse-
bezirke Lelpzig und Neubrandenburg ergeben sich sirukturelle Be~
sonderhelten (Produktionsstruktur, Siedlungsstruktur, Bevilke=
rungsstruktur), die in den einzelnen sozialen Gruppen der Ju=
gend die territoriale ilobilitdt mehr oder weniger intensiv de=-
terminieren. Unter dem Aspekt der tervitorialen Differenzierung
der Migrationsgriinde kommt dem EinfluB der Produktionsstruktur
groBe Bedeutung zu. Die ﬁberwiegend agrarische Produktiongstruke
tur in groBen Teilen des Bezirkes Neubrandenburg sowie die Bre
richtung neuer moderner Industriestandorte veranlaBt einen Teil
der auf dem Lande wohnenden Jugendlichen zur Abwanderung. Uber
ein Vieftel der migrierten jungen Werktiitigen geben das einsei-
tige Arbeitsplatzangebot sowie geringe berufliche Entwicklunge-
mﬁglichkeitén als Grund fir ihren Wohnortwechsel an., Im Bezirk
Leipzig sind diese Eigrationsgrﬁnde nur bel jedem fiinften Jue~
gendlichen anzutreffen.

Noch groBere territoriale Differenzierungen in den Higrations=-
grﬁnden sind bei einigen Folgeerscheinungen der Produkiionstruk-
tur festzustellen. Ingbesondere sind hier Belastungen der Um-~
@g}j duroh die Industrie und Landwirtschaft zu nehnen. Besonders
intensiv wird die Luftverséhmutzung wahrgenommen. Beli diesem Mi-
grationggrund betrédgt die Differenz zwischen den Begirken 18
Prozent. Fastjeder vierte Jugmndliche, der im Bezirk Leipzig
migriert ist, gibt diesen Grund an. Die hiigrationsgriinde der Um=-
weltbelastungen konzentrieren sich im Bezirk Leipzig jedooh im
wesentlichen auf die Werkttitigen des Ballungsraumes Leipzig~-Hal-
- les Belspielsweise gab jeder zweite Jugendliche, der aus Leipzig
weggezogen 1lst, die Luftverschmutzung als einen Migrationsgrund

an. Im Kreis Borns sind es 42 Prozent. In den ilbrigen Kreisen
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des Bezirkes Leipzig liegt diesex Migrationsgrund jedoch unter
10 Prozente.

Ein weiterer Migrationsgrund ist die Versorgung der jungen Werk—
titigen mit Wohnraum,:bei dem territorialspezifische Unterschie=
de featzustellen sind. Offensichtlich gelingt es im Bezirk Neue
brandenburg unter den Bedingungen einer iiberwiegend dorflichen
Bebauungsweise besser, als im Bezirk Leipzig, den Wohnbediirfnig=
gen der Jugend zu entsprechen, Dieger Bedlirfniskomplex steht an
zweiter Stelle unter den Migretionsmotiven. Er wird im Bezirk
Leipzig von 10 Prozent mehr dJugendlichen als Grund fiir den Wohne
ortwechsel angegeben als im Bezirk Neubrandenburg. Wedhrend im
Agrarbezirk zwischen den Kreisen Differenzierungen festzustele
len sind (insbesondere zwischen der Bezirksstedt und den ande=-
ren Krelsen), wird dieser Migrationsgrund von allen Jugendlichen
des Bezirkes Leipzig in der gleichen Ausgprégung angegeben.

Weitere Unterschiede in den Migrationsmotiven zwischen den unter-
schiedlich strukturierten Territorien sind bei der Einschitzung
der Preizeitmtglichkeiten sowle bei den sozialen Beziehungen
festzustellen. Diese sollen hier jedoch nicht niéher analysiert
weraen.

Diese kurze Ubersicht sollte lediglich auf die Bedeutung der
differenzierten territorialen Bedingungen flir die Mobilitét der
Jugend hinweisen. Damit wird die Notwendigkeit eines territoriael
spezifischen Herangehens an die Probleme dexr Migration unter=
gtrichen.

8elele Zum Einflufl der WohnortgrtBe suf die Migrationsgrunde
___und ~-motive o | ) |

Im vorangegangenen Abschnitt wurden die groBrdumigen territoria=
len Unterschiede (Agrargebiet - Industriegebiet) in ihrem Eine
flug auf die Herausblldung von Migrationsmotiven analysiert. Im
folgenden geht es insbesondere um die Wirkung der unmittelbaren
Wohnumwelt -~ wie sie sich anhand der Wohnortgrtfe darstellt -
auf das Migretiongverhalten.

In gewlsser Beziehung wird dieser EinfluBl schon beim Yergleich
der Bezirke sichtbar, denn im Bezirk Neubrandenburg wohnen be-
deutend mehr Jugendliche auf dem lande als im Bezirk Leipzig
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(bezogen auf die jugendliche Wohnbevilkerung der betreffenden
Bezirke). Es gibt aber auch im Industriebezirk Leipzig einige
Gebiete, die durch eine ausgeprédgte Agrarstruktur charakteri=-
siert sind, Ein typisches Beigpiel dafilr dlirfte der Untersu-
chungskreis Torgau sein. Bezirksspezifische Unterschiede werden
durch die Jugendlichen dieses Kreises relativierts

Die WohnortgroBe der Herkunftsgemeinden und ~stéddte der jungen

Migrenten wurden zu drel Gruppen zusammengefafts

- bis 2000 Einwohner

- 2000 his unter 50 000 Einwohner

-~ Uber 50 000 Einwohner (hier wurden dle Jugendllchen der bel=-
den Bezirksstidte zusammengefaft)

Diese Gruppen gewidhrleisten filr einen ersten Vergleich des dif=-

ferenzierten Einflusses der WohnortgroBe auf das Migrationsvere

halten eine ausreichende Unterscheidung.

So zeigen sich bei 14 der 2t mnalysierten Iligraticnsgriinde Une

terschiede zwischen den Siedlungsgrofengruppen. Besgsonders deut=

lich sind sie bei folgenden 6 HMigrationsgriindene.

Tab 21 Migratlonggriinde der jungen WerktHtigen aus Wohnorten
unterschiedlicher GroBenordnung

Migretionsgrund WohnortgroBe

ges. bis unter 2000 big iber

2000 EW unter 50 000 Ew
50 QQOEW

Einkaufsmdglichkeiten 16 31 8 1
Dienstleistungselnricha= ‘ -
tungen 12 25 4 1
Arbeitsmbglichkeiten 23 31 19 13
berufliche Entwicklungs-
mbglichkeiten 23 28 25 13
Luftverschmutzung 15 5 15 28
Verkehrasverbindungen 15 29 9 2
Lidnge des Arxrbeitsweges 16 25 9 10

Die Tabelle exhértet wiederum den Zusammenhsng von territorialen
Bxigtenzbedingungen der Jugend und dem kigrationsverhalien. Gro-
Be Divergenzen zwischen den einzelnen Wohnorten unterschiedlie-

- cher Grofenordnung werden insbesondere bel den Einrichtungen der

Infrastruktur deutlich, Es handelt sich hierbei um Unterschiede
im Ausstattungsnivesu, die zu den Besonderheiten des landes und
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der Staudt zihlen. Objekiiv kinnen hier dle Bedingungen nicht
ougeglichen werden, bs kommt jedoch kinfilg darauf an, die vore
handenen Mdglichkeiten in den Stildten und Siedlungszentren fiir
die IzndbevBlkerung besser nutzbar zu nachen,

in welterer wichiiger Grund zum Yohnortwochsel bestehi bed den
Jugendlichen Dwrxb@wehnarn im Zrwerb eines Sigenheimes bow,
eines Grundatlickes. Uber ein Viertel der jungen Leute vom Lane
de verlamgsen deshalb ihren Heimatwolnorts, In einzelnen Fillen

diirfte es aich hierbel sichorlich « durch planmiifiizen Higenheline

bau in susgewdhlten Sledlungszentren bedingten -~ Lohnortwechsel
handeln. Ea ist Jedech zu vermuben, dafl es nichit nur “gelenkte®
Higrationen sinde Ue He liegen hier bel den Trilichen Stastsore
ganen und Leitungen der Betriebs noch grifiere Reserven, um die
Jugendliche Wohnbevblksrung in ihrem Wohnort mebhali zu wachen,

FUr den plsnmiifigen und efiekxtiven Binsatz des gesellschaltlie

chen Arbelitsvermigens souwie fir die Leltung und Planung svsialer

Prozesse iwm Territorium kommt der territorialen iHobilitdt eine

grofle Bodeutung zu. PlanmiBige Arbeitgkrifiebewegungen stimulice

ren den Arbelitskriltebedarf an susgewiihlten Standorten der Proe-
duittion und andevrer wichiiger gesellachalilicher Leweiche, Jie
garantieren welterhin dle Bniwicklung einex optinmalen dempgrae
phigchen und goziaien Strukiur der vWohubevilkerung des landes,
der siadt und gréferer Gebiete. Verlaufen die Migrationen nicht
in angemessenen plenmiiBigen Proporiionen, so kinnen sie zu grae
vierenden Umvertellungeprozessen der Bevilkerung filhren und ere
hebliche Dlsproporticnen bewirken,

digretionen werden iberwiegend von bestimmien iltersgruppen,
aber auch von typischen Berufs- uud damagrxphmachsﬂ sowie terw
ritorialen Gruppen vollzogen. Uie ¥Wirkunger sui dus arbeitaver
wbgen und sul terxitorisle Heproduktionsprozesse werden nllein
durch die fatsache verdeutlicht, dufi der Antell jJugendlicher
kigranten nshezu doppelt so grod isi, als diese ilierssrurpe
anter qor gesauten wohnbevilkerung vertreten L&tu

/
"!
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Territoriale Auswirkungen der Migratlionen sind lnsbesondere
bei einer zu groBen Abwahderungs~ bzw. Zuwanderungaintensitédt
in bestimmten Ddrfern, Stddi¥en oder Kreisen zu verzeichnen,
Bei einer zu hohen Abwanderungsintensitét ist eine Sicherung
der notwendigen Proportionen in der Verteilung des Arbeitsver-
mbgens auf Industrie, Bauwesen, landwiritschaft und die Berei-
che der Infrastruktur nicht vollauf zu gewihrleisten. Analysen
der Forschungsleitstelle fiir Territorialplanung bei der Staate-
lichen Plankommlission haben ergeben, daBl eine besonders star-
ke Einwohnerabnahme folgende GemeindegriBengruppen zu verzeich-
nen habent

- = die kleinen Siedlungen
(Gemeinden unter 500 EW) = = 18,5 Prozent

« die mittleren bis grtBeren Dérfer
(Gemeinden mit 500 bis unter 1000 EW)'= - 11,8 Prozent

- die Kleinstéddte = = 12 bis « 15 Prozent

Dag flihrt ue. a« in einigen Betrisben der Landwirtschaft zu Pro-
blemen bei der Verwirklichung der auf dem X. Parteitag der SED
beschlossenen tkonomischen Strategle des Leistungsanstieges

(in den letzten 10 Jahren hat die Dorfbevilkerung im Bezirk

' Neubrandenburg um nshezu ein Viertel abgenommen).

Durch die verstiérkte Abwanderung der jungen Berufstitigen feh-
len hochqualifizierte Pacharbelter.

Im Zusammenhang mit dem Wohnortwechsel der jungen Werktitigen
muB auf eine weitere Problematik aufmerksam gemacht werden,
Es konnte ermitteltwerden, daB 36 Prozent der Jugendlichen,
die ihren Wohnort gewechselt haben, nicht mehr in ihrem Beruf
thitig sind und weitere 16 Prozent nur noch teilweise. Obwohl
nicht unterstellt werden kann, deB mit jedem Berufs- oder Ti=-
tigkeltswechsel negative Auswirkungen auf die Perstnlichkeits~
1 Rbseler, B.: Zur territorialen Differenziertheit der Sied=-
lungsentwicklung auf der Basis der Bevilkerungsentwicklung
in Lendkreisen, Ins Informationen des wissenschaftlichen
" Rates fiir Fragen der Standortverteilung der Produktivkriéfte

4/82, S. 14 (unversffentlicht).,
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entwickliung verbunden sind, so ist diese Patsache beil: einem
Teill der migrierten jungen Werktitdtigen doch nicht auszuschliee
Benes Geht man davon aus, dafl fast die Hidlfte der Jugendlichen
weran des Partnors den Vohnort gewechsolt haben, iiber 40 Pro-
zent unglinstige Wohnbedingungen als iligrationsgrund angeben,

so ist bel einem Teil von lhnen such mit eciner gewissen berufw-
‘.—__/'—’-"———’-"'
lichen Degualifizierung zu rechnen. Dz es Uberwliegend jJjunge

frauven sind, die eus den genannten Grinden den Wohnort verlsse
R

gsen, bediirfen sie der begsonderen aufmerksamkelt der dritlichen
Oriene, die fiir die Arbeltskrédftelenkung verantwortlich sinad.

s dist demit zu rechnen, daf Jjsde 10. weibliche jugendliche

Berufstitige nach dem vWohnortw zumindest seltweilig)

in keiner Arbeitsrechtsverhilinis steht. Uber 60 Prozent der

jungen iigranten bendtigen nach dem Wohnortwechasel eine neue

Arbelisstelle.

bie Struktur der ligrationsgriinde 1lst terriforiml und bei den
einzelnen sozlaldemographischen Gruppen der Jugend’teilweise
sehr unterschiedliche. Teilweise gibt es nur einen Grund, der
den Jugendlichen zum YWegzug aus dem Heimatort veranluBt. Bei
dem groften Teil bewirken Jjedoch mehrere persdnliche Griinde
oder mehrere Bedingungen im Heimatterritorium die Herausbhile
dung von Ligrationsabsichten. Nur einen Grund fiir den Wohnort-
wechsel geben beispielsweise 36 Prozent der jungen Leute an,
ein Viertel geben 2 Griinde an. Unter denjenigen, die nur ei-
nen Grund fiir den Wohnortwechsel angeben, dominieren eindeutig
die Wohnbedingungen als lMigrationsmotiv (25 Prozent).

Obwohl bel nahezu der Hilfte der jungen Werktiéitigen andere
Griinde als die thnbedingungen den Vohnortwechsel bestimmen,
kommt diesem Bereich groBe Bedeutung zu. 70 Prozent der june

gen Arbeiter, Genossenschaftsbauern und Angehdrigen der Intele
ligenz haben durch den Wohnortwechsel eine eigene Wohnung ere
halten 'y

Die im Punkt 8. dargelegten Ligretionsgrinde zeigen, dall eine
gesellschaitliche Brscheinung wie die Binnenwanderung zwar

‘Uberwiegend von bestimmten Altersgruppen getragen wird, aber
avch an bestimmte Territorien und dort herrschende Wirkungse
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bedingungen und EinfluBlifaktoren gebunden ist, Deshalb miissen
die von Partei und Regierung gesteliten Ziele und Aufgaben
noch stérker in ihrer territorialen Bezogenhelt verstanden
werden., Die besondere Fdhigkeit der Jugend zur Mobilitdt ist
nicht nur unter dem Aspekt der negativen Wirkungen zu bewer-
ten. Sie muB auch als Féhigkeit und Bereitschaft der jungen
Generation gesehen werden, volkswirtschaftlich und gesell~
gchaftlich erforderliche Verdnderungen zu gewdhrleisten,



~Anlage 13 Antell der jungen Migranten aus ausgewihlten Wirtschaftsbereichen an den jungen
- Berufstiitigen dieser Bereiche, differenziert nach ihren Herkunftsbezirken und
- unterschiedlich strukturierten Herkunftsterritorien

Wirtschaftsbereich Herkunftsbezirk Herkunftskreis
' Leipzig Borna Tourgau Nbg. Stras-
Leipzig Neubrandenburg Stadt Stadt burg
A B ¢ 'y B C C G G G ¢
insgesant 96 700 100 ~1OO 47 600 100 100 100 100 100 100 100
Industrie 45 900 48 33 12800 27 21 24 35 32 22 24
Land- und Porgt~- ' ‘
wirtschaft - 6 800 7 15 9 900 21 18 - 191! 13 16 S 25
Handel 9 800 10 6 5 900 12 ' 4 5 9 6 - 8
diengtleistende : '
Wirtschaft 2 600 3 3 1 700 4 2 3 2 3 OY 3

Wirtschaft, Bildung,
Kultur, Gesundheits—
u. Sozialwesen, staatl,
Verwaeltung, gesell.

Organisationen 13000 13 25 7 200 15 30 25 24 26 38 26
iibrige Bereiche 18 800 19 48 10 200 21 21 25 20 14 25 13

X = junge Berufstiétige im Wirtschaftsbereich 1979 (Anzahl absolut)
B = Anteil der jungen Berufst8tigen des Wirtschaftsbereiches an den jungen Berufgtdtigen (in %)
C= %nte;% der jungen Migranten dleses Wirtschaftsbereiches an der Gesamtzahl der Migranten

in %

1 Industrie und produzierendes Handwerk
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Anlage 23 Zielbezirke der migrierten jungen Werkiéitigen differenziert nach ihren Herkunfige
RS territorien (iAngaben in Absolutpahlen)

Zielbezirke
Herkunftsbezirk® & =4 5 e @ = w= & Boga i ¥ & = @
bzwe ~kreis H Sx- g :3- E 3 ,‘3’_. &*ﬂ 3- (g E& g S«- @ g— §~ 2
[ ot [o)} o ol | d £25 ‘o [o 7 [ioBNed [65] ot = lamd o)
= o o H = o ot 2 o) Lo o o 6] =
] & g ot ) § éf o g g 0, 3 o+
UJ g H . E Q‘ N B
o el o ®
~ 1 =
'®) ]
Bezirk L , . v .
Leipzig 53 75 86 34 36 178 108 128 356 21 16 ' 30 41 28 28 1128

e .t - e wme - ot v - 1 ot " ) g A et oy o S U Y A W v S ae 1 ad - ooy - . ——

Bezirk Neu= ' :
brandenburg 127 19 55 10 62 11 32 34 15 56 311 63 61 37 4 897

Leipzig & 117 2 6 21 36 14 78 3 5 3 > 13 { 227
Borna & 14 4 10 6 5 25 12 95 3 6 6 11 a 11 230
Schmélln g 1 12 T 3 45 9 49 67 3 o 7 2 3 4 221
Ddbeln S 6 33 7 3 N 20 48 56 4 2 9 7 5 2 220
Torgau 21 53 15 8 18 3 18 5 60 8 3 5 6 3 4 230
Neubrandenburg 42 3 18 2 17 4 12 5 1 12 67 13 26 5 1 239
Altentreptow 27 2 13 1 12 4 3 12 4 11 80 14 16 6 2 207
Ueckermlinde 36 1. 19 3 15 2 3 13 4 16 66 22 7 11 1 227
Strasburg 21 3 9 4 138 1 14 4 6 17 96 14 12 5 - 224
gesamt 180 94 141 44 98 89 140 162 371 77 327 93 102 65 32 2025

7 /8 11®BIg

28/96L = PIZ = @A
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inlage 33 Vergleich der Zielbezirke zwischen der migrierten Gesamtbevdlkerung und der

Untersuchungspopulation

Zielbezirke der Migrationen (in %)
Herkunfisbezirk/ R Em a ¥ o= " & I R OB = W o owm ow
~kreis o S g K- H = [x] o D o o £ o o o 0 £
34 @ H o H R [ o ™ ot w fu g )
O g 5 g = o s, o © @ o+ = o
| i< of g’ jo N = ® ot 3 N [ Lx3 [=5 (o] ®
~ BB g o o b o= o @ o o H
o - Lo : e o o [« B w -
o o > H H o o
) Q ot 4 R o
. o . I o]
~r O o
\ ot
=
I
Bezirk
Leipzig
- Bevolkerun
insg.(1981 26 335 6 4 6 3 2 3 3 8 48 3 1 3 1 2
= Untersuchungs-~ )
population 50 4 8 8 3 3 6 10 12 3¢ 3 1 3 2 3
Bezirk Neuw
brandenburg
- BevOlkexrun
insg. (1981 15 218 10 2 4 1 7 2 3 4 2 3 39 8 5 1
- Untersuchunge- ]
population 463 10 2 6 1 7 Y 5 4 17T 31T 8 4 1

sxsny ¢ 7 /g€ 11BIY

eB/96t = LIZ = (A



Anlage 43 Zielbezirke der iiberbezirklichen liigration dlfferen21ert nach Herkunftsterritorien
im Bezirk Neubrandenburg

Herkunfteskreis Zielbezirk
Haupt- karl-
stadt Narx-
Berlin Rosgtock Poisdam Uresden Nagdeburg Schwerin Erfurt Holle Stadt
Neubrandenburg-Stadt 15 9 5 8 8 7 7 6 2
Altentreptow - 8 . 5 8 3 5 1 7 2 6
Ueckermiinde 8 3 12 7 8 S} 7 3 3
Strashurg 8 5 T 3 8 3 7 7 3
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