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Die vorliegende Arbeit hat das Anliegen, die Stﬁdenten-lntsrvall—
studie SIS dea Zentralinstituts fir Jugendfersc¢ung L2ipzig untex
einem speziellen Gesichtspunkt auszuwerten, Sie will versuchen, di
Prage zu beantwerten: Wie ist im sozialistischen Hochaschulwesen de
DDR das Verhdltnis ven Hechschullehrern und Studenten zueinsnder
bescharfen? '

Die Arbeit knlipft damit umnmittelbar an friihere Forschungsberichte
des ZIJ, wie STUDENT 69 und die Forschungsberichte zu SI¥ 0, SIS 1
und gu SIS 2 an, Mit der jetzt vergelegten speziellen Auswertung
gs0ll dem Hnisterium fir Hegh~ und Pachschulwesen, dem Institut fii
Hechsstulbildung und dem Zentralrat der FDJ als den Auftraggebern
der SIS weiteres empirisches Material zum Hoohachullehrer-Studente:
Verhiiltnis aufbereitet werden, Auflerdem wird versucht, zu einigen
theoretischen Verallgemeinerungen, die Beziehungen von Hochschullel
rern und Studenten im sozialistiscien Hechschulwesen betreffend, s
gelaﬁgen, um diege Beziehungen noeh effektiver gestalten zu helfen.
Und schliefSlich interessiert auch die Hethodik der Erfc”schung des
Hbchschuilthrerns#udcnten~?erha1tnisse:.

In die verliegende Arbeit sind alle im ZIJ vorhandenen Ergzebnisse
gum Hochsecbullehrer-Studenten~Verh#ltnis aus der SIS O, der SIS 1,
der SIS 2 und der SIS 3 eingeflosmen, Dariiber hinaus wird versueht,
Verbindungen zn Publikatienen auBerhaldb des ZIJ herzustellen, such
zu solehen, die das Lchr0r~Schﬁ1§r-Verh§1tnis in don allgzemeinbilde
den pelyteshnischen Oberschulen der DDR sder die Aufgaben des Leh-
~ rers in der Exrwachsenenbildung detreffen, immer mit dem Anliegen,

das Hoehschullehrer~Studenten~Verhiiltnis, seine Bedeuitung fiir die
studentische Perstnlichkeitsentwicklung und seine reale Beschaffen-
heit genzuer zu bestimmen,

Die vorliegende Arbeit fagt das Hbshschulzehrer—studenten-Virhklt-
nis als Kammunikationsprczcﬁ Dieser Hersngehensweise entspree il ).
auoh Aufbau und Cliederung der Arbeit,
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1.7. Zur Bedeutung des Hoschachullehrer-Studenten-Verhiltnisses

Der VIII, Parteitag der SED stellt den Heehschulen und Universiti-
ten der DDR neus, groBe Aufgaben, Er betent die wachsends gesell-~
schaftliche Re¢lle und Verantwortung des Hoohschulwesens insbeson-
ders fiin dis Ausbildung hoechqualifizierter, klassenbewyBSter Fash-
leute flr die gesamts Volkswirtschaft, "Das Wichtigmte ist jetzt,
die Qualitst der Ausbildung, vor allem das inhaltliche Niveau der
Lehre, weiter zu erhlhen und die klassenmilige Eyzishung der Stu-
denten zu verbessern", heiSt es im Beright des ZK der SED an den
VIII, Parteitag ( PROTOKOLL, Bd,1, 5.93).

Diese Zielstsllung birgt Konssquensen in sish sowchl fiir die Hoch
s‘ohunohrer;ﬂ) d4e den Ausbildunge- und Erziehungsprozes an den
Universititen und Hoshsshulen im wesentlichen filhren, fiir thre stir
dige fachliche und pelitisch-ideelogische Weiterbildung als auch
fir die Studenten, deren schipferisohe Aktivitit in immer stirkere:x
MaBe gefordert ist, Besondere Bedeutung fir die “Ausbildung und
Ersiehung ven hochgebildeten, moraliaeh und charakterlich gefestig-
ten Absolventen® gewinnen die gosgis :

Studenten und Isehrkbyper® (BUHME 19720, S.3n1/34:2 ~ herv, U.St.),
die es in besonderem Made au entwickeln und su tardern g1t (vzd,
auoh BUHME 1973, 30262)0

Als ein *wesentliches Kriterium erfolgreicher pidagogischer THtig-
keit* in der allgemsinbildenden polytechnischen Obersshule oharak-
terisiert KESSEL * dis Herbeifithrung eines optimalen Verhiltnisses
gwisohen Lehrer und Schiller® (1968, 8.26), Disser Grundsats gilt
nioht mn filr die Arbeit mit Kindern und Jugendlishen, sendern auch
wie su belegen sein wird, filr die Ausbildung und Ersishung junger
Erwacheensx, Auch bYei &mnﬁn hiingt d4e "Anerkennung einsr Ver-
haltensnorm ,,, von den Bezishungen sur vermittelnden Persen ab”
(KESSEL 196Th, 8.13), auch fiir das HechsohullehrerStudenten-Ver-
hiltnis gilts *Die Sympathie ist eins Brtioke fir die Ideolegie!"
(FRIEDRIGH 1967, S.174, wvgl, aueh IOWE 1971, 5,183 ££.).

1) Der Begriff Hochsehullehrer wird in der vorliegenden Arbéit fir
alle Lehrenden an Hoehschulen und Universititen verwandt,



Blatt _C_/ /‘Ausﬁ uott “,...L:.:.-....-

Dia Anerkenmng dieses Tatbestandes und ‘das Bemithen, die Bsziehunge
swischen Hoohschullehrern und Studenten im Interesse einer noch ef-
fektiveren Ausbildung und Erziehung optimal zu geatalien - das hei!
in allen Hochschulen und Universititen die "neuen sozialistischen
Gemeinsghaf tsbezishungen® herauszubilden (BUHME 1973, 8,262 - herv,
U.5%,) - erfordern unter anderem | |

orsiensa Untersuchungen des Hechschullehrer~Studenten-Verhiltnisse:
"gesielts Analysen ilber die Lage im Lehrkrper ( und) unter den Stu-
denten® (BUHME 19720, S.303) umd

zweitens: eine detaillisrte Bestimmung der Bedingungen und Fakiexe:
die das Hechschullehrer-Studenten-Verhdltnis bgeinflussen,

1.2, Bisherige Forschungsergebnisse

Es besteht bei 'Psyeholomﬁ-;' Pﬁdagogen, HoohschulpHdagogen und Wis-
sensghaftlern anderer Disziplinen Einmlitigkeit iber die grofe Ba-
deutung des Iehrer-Sghiiler-Verhilinisses sowohl fir die Effektivi-
tdt des Bildungs~ und Erziehungsprozesses des Kindes und des Jugend
lichen als sush fUr die optimale Gestaltung dex Erwachsensnbildung,
Kenkrete Untersushungen des sozislen Verhilinisses zwisghen Schiilex
und Lehrern sus marxistischer Sicht gibt es allerdings bisher verwi
gend aus dem Bc’raiqh des Bildungs~ und Erziehungsprozesses des Kin-
des und des Jugendlighen (FRIEDRICH 1967, KESSEL 1967a,1967b,1968,
1969a, 1969b, KREIBICH 1964, ILOWE 1964, LOWS/PREUSS 1966, LOTTES/.
PINTHER 1966, PREUSS 196%), Einige Untersushungen 1iegen auch vor
gu den Lehrer-Sohiiler-Besiechungsn. in der Erwachsenenqualifizisrung
(%.B, BINZINGER 1968, DEMANN 1968, KOCH 1968, VRANEK 1965). Beson-
ders diinn gesit sind bisher Ferschungen sum Hoahschullehrer-Studen-
‘ten~Verhdltnis (MUHLHAUSEN 1965, NAUMANN 197e, ROMMEL 1972, RUHIE/
SCHWETTMANN 1965, SEIFERT 1968).

Dareus ergibt sieh zunichst die Prage, ob und imwieweit theerstisch
Ansiitse der Untersuchungen sum Lehrer-Schifler-Verhiltnis im Bildung

1) Der Terminus "Erwachsensnbildung® sshlie8t naoch LOWE (1971, S.21
mbon der "Erwachsenenqualifizierung” (*alle Fermen der Aus~ und We
tcrbilﬁung, dfe im Avbeitaproses bzw, in enger Verbindung mit ikm v

statten gehen") und der "kulturellen Madsenarbeit® auch die "Hogh-
und Faohsehulbildung " ein (vgl. HARKE 196%),



-5 - VO /ZIVBY 82 ?ﬁ"’j;»,;[
Blott =/ 4\ Ausk, Slgtt e
und Erziehungsprozes des Kindes und des Jugendliehcn und oinzolnn
‘Forschungsergebnisse Schludfolgerungen ermbglichen fiir die optimale
Gestaltung der sozialen Beziehungen zwischen Hechschullobror und
Student,

Universitit und Sohule, Hochschullshrer und Lehrexr, Student und Sch
ler unterscheiden sich wesentlish veneinander (DONATH 197e, CLAUS
1961, vgl, auch Abschnitt 2,). Und dennoch bieten die Bheoretisahen
Ausgangspunkte der Untersuchungen des Lehrer-SchillersVerhiiltnisses
interessante Beslige fiir die Analyss der Bezishungen zwischen Hochw=
schullehrern und Studenten,

EESSEL faflt dle sozlalsn Bezishungen zwischen Lehrérn'und.SGhalarn
dreidimensional als Besishungen zwischen Lehrer-Schiller, Lehrer-
Sehulklasse und Schifler-Schulklasse ( 1967, S.14 £f,), Er betont
woilter, da8 das Schulklima, die Gruppenstrukiur eirey Klasse und de
Fithrungsstil des lehrers einfluBreiche Faktoren des kenkreten Leh-
rer~Schiller-Verhiltnisses darstellsn, In den Untersuchungen KESSELs
werdeh die grefSe Bedeutung der Einstellungen der Schifler zu thren
Lehrera filr das Lehrer-Sohitler~Verhtltnis, die Da»erminanten dite.r
gozial-personalen Binstellungen und der Einflus der Einstellungtn
des Lehrers auf dag Lehrer-Schiller-VerhHltnis herausgearbeitet |
{KESSEL 1967b. ‘%968). | |

Dieme allgemeinen.zrkenntninse aus Untcrsuahungpn des aozialistilehi
Lohror-schﬁlor-?brhdltninaca eind offensishtlish auch tﬁr~di¢ Basie-
" hungen swisehen Hochsohullehrern und Studenten ven Belang, wenn- -
'glcich sie fiir diescn.spcziellen Bereich der Erwaohaonenbildunz'dcr
’ Modifikatian bediirfen, Unbentritien ist die Bedeutung der sozial-
persenalen Einstellungen der Siudenten filx das Heohnahnllohrer* Stu-
donten~Verh§1tnil, wie augh der groBe Einflug dex Einatallungtn der
Hoghschullehrer (insbesondere ihre Einstellungen guwr Jugend - vgl,
KESSEL 1967b, S5.8) auf die Beziehungen szwischeén Hoehsohullehrern

und Studenteén, Auch an den Hochachuland Universititen bestimmen
das *Klima*der Hoch-chalq bzw; Sektien’/, die Besshaffenheit der

1) Am 21J liogt ein nyczialler Bariaht SIS 3 zur 'Sokt*enspositiOn
dex Studenton' vor, der aueh dcn engen Zusammenhang swischen Hoche
sehullnhrtr~8tudnntaa»?brhﬁltnis und Verbundenheit sux Saktion zeigt
(vgl, K, STARKE 1974, 5,78)e
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verschiedenen Seminargruppen (Gruppenstrukt ~3 und der Flhrungs-

stil des jeweiligen Hoehschullehrers das Hochschullehrer-Studenten-
Verh#ltnis mit, Dort, wo zum Beispiel von Hochschullehrern im Um~
gang mit Studenten ein autoritirer Pilhrungsstil gepfleg}.wird, kin-
nen sich keine sozialistischen Gemeinsohaftabeziohungtn zwischnn
Heochschullghrern und Studontanontwiokeln.

Problematisch erscheint uns jedoeh eine dreidimensionale Ordmung
des Hoohsghullshrer-Studenten~Verhiltnisses Hoshsshullehrer~Student
Hochschullehrer - Seminargruppe, Student - Seminarzruppe, da hier
verschiedens Kontaktbereiche ven Heghschullehrern und Studenten
nicht erfaft werden kinnsn, zum Beispiel die Beziehungen zwischen
dem Hoohschullehrer und den Studenten des ganzen Studienjahres in
der Vorlesung und die Zusammenarbeit in kleinen Forsehungskellelk-

zg , die nicht der Seminsrgruppe entsprechen und dennosh sosiale
Beziehungen zwisehen Hochschullehrern und Studenten schaffen bzw,
ausdriicken, Schlieflich ist aush die Begiehung Hechsschullehrer -
einzelner Student anders besahaffen als die zwischen Lehrey und
einzelnem Schiller, An der Hechschule bzw, Universitit gehtren sum
Beispiel Konsultationen in starkem iiafe zum Ausbildungsprozef, die
die Beziehungen zwisehen Hochsshullehrer und Student mit prigen,
wie auch das ganze System der miindlichen Priifunzen am jeweiligen
Ende des Semesters bzw, Studienjahres,

Aus diesen Griinden wird in der vorliegenden Arbeit filir die Analyse
des Hochsshullshrer-Studenten~Verhtltnisses ein etwas anderer An-
dats gewihlt, Wir betrachten das Hochsehulléhrer-Studeénten-Verhilt-
nis als Kemmunikstiensprozed, um se¢ alle dieses Verhiltnis bestim-
meriden Bedingungen und Fakteren der Analyse zuginglich zu maghen,
Selbstverstiindlich werden trotzdem die Forsehungsergebnisse sum
Lehrer-Schiiler-Verhdltnis im weiteren Verlauf der Arbeit nicht
guder Betracht gelassen,
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1.3, Das Hochschullehrer-Studenten-Verhéilinis als Ka \katd onge

prozes

Die sozialen Beziehungen, die Lehrende und Studierende an einexr Hoel
schule oder Universitit zueinander eingehen, sind auderordentlich
vielpestaltig, Sie entwickeln siah in der THtigkelt beider, in der
wechselseitigen EinfluBnahme aufeinander (vgl, RUBINSTLIN 1964,

Se 206 ff,). Sie ergaben sich sowohl aus Lehrveranstaltungen, also
vorwiegend aus Vorlesungen und Seminaren, als auch aus der gemeinsa-
men Arbeit von Hoehschullehrern und Studenten in Ferachungsgruppen,
aus ihrem Zusammenwirken in gesellschaftlichen Organisationen und
aus persnlichen Kontakten, Und 4iese Beziehungen realisieren und
uSern sich auch wiederum in Lehrveranstaltungen, in der Forsshungs-
titigkelit, in Zusammenkiinften und Aktivititen gesellschaftlicher
Orgenisatiensn und in perstnlichen Kontakten, Das heiSts Die Bezie-
hungen zwischen Hoghschullehrern und Studenten tragen vorwiegend

kegmmun ;ggbivan Gharakter.

Unter soglaler Xommunikation verstahgn wir naeh FRIEDRICH den "unmit
telbare(n) Informationsaustausch gwisghen ilensshen oder Menschengrup
pen ,.. vorwiegend mitiels sprachlicher Zsichen™ (1968/7, S.12 £,)
zum Zwecke der wadhﬂelseitigan'Einrluanahmo ( der "sosialen Organi-
sation, BISKY/BUHNISCH 1969, S.6; der Koopsration, HIEBSCH/VORWERG
1968, S.195). Soziale Kommunikation verliuft im wesentlichen in zwei
Ebenen, einmal als personale Kemmunikation, die charakterisiert ist
dureh den "dirskten, wechselseitigen Informationsaustausch swischen
Personsn™ und sum anderen als Massenkemmuntkation, bei der der Infor
mationsaustausch indirekt, durch zwischengeschaltete iassenmedien ve:
mittelt erfolgt (FRIEDRICH &.8.0., vgl. aueh BISKY/FRIEDRICH 1971).

Die Beziehungen zwisohen Hochschullehrern und,Studintcn nilssen der
personalen Kemmunikation zugeordnet werden, Sie stellen einén zwei~
seltigen ProseS mit Rﬁekkopplungseharaktorﬂ) dar, sind in der Regel

ein Dialog-Verhiltnis, in welchem ein stiindiger Weshsel der Stellung

1) In jiungster Zeit gzibt es verstirkt Bemilhungen, die Riiskkepplung i
Lehrveranstaltungen, besonders 1n Verlesungen, exakter su gestalten,
d.h, zu objektivieren, um die Effektivitit der Lehrveranstaltungen
(Kemmuntkationseffekt) weiter su erhthen (vgl, ILUWE 1971, S, 259 ff.,
vgl, auch LOHYMANN 1961 und M. KULLER 4970, S.412),
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der Partner im Kommunikationsgesehehen stattfindet, "Der Kemmunika-
tor erhilt Rilckinfermatienen, wird se sum Kommunikanten, reagiert
entsprechend darauf, wird ernsut zum Kemmunikateor uew,® (PRIEDRICH
1968/7, S.13), "Die wechselseitige Beeinflussunz der Kemmmnikatdons
partner", betont FRIEDRICH, "ist auch bei o scheinbar einseitigen
Beziehungen wie denen zwisehen Lehrer-Schiller, Lltern-XKleinkind,

Gruppenmitglied~Gruppe gegeben" (ebd, - herv, U,St, ).

Gerade in dieser wechselseitigen Beeinflussung liegen die grofSem Y
lichkeiten der personalen Kemmunikatign im Vergleiech zu sllen ande-

ren Kemmunikationsformen ( zum Beispiel dem Lesen eines Buches) fiir

die Verhaltensentwicklung des lMensohen, weil :

", die Rﬁckképplung stindig und in kurzzeitigem Abstand erfolgt;
,2. aic Riokkopplungsinhals oft Sanktionan, Bewertungen enthalten;
3. d&o 'Kemnunikations~Objekte’, dis Pariner und Grtuppen von hoher
subjektiver Relevanz flir den Kemmunikater aind’ (FRIEDRIGH 1968/7,
Se14). :

Das gilt in vollem LaBe aueh fir die kcmmuhikativen Beziehungen zwi.
schen Hechsohullehrern und Studenten, die dis Perstnlichkeitsent-
wicklung der Studenten wesentlich mitbestimmen (vgl, Absehnitt 1,1,

Das Hechsehullehrer-Studanten-Verhilinis als Kemmunikationsprezes

wird durch vier Hauptvariable konstitulert (vgl, FRIEDRICH 1968/7

und 197e, S,29 f,, vgl. auoh BISKY/FRIEDRICH 1971, S.18 ff, )t

- den oder die Hochschullehrer, die beeinflussen bzw; steuern
(Kommunikater); .

~ Gen oder die Studentan, die beeinflust baw, gesteuert werdan
(Kemmunikant), : ‘

~ dis Infermatien, durch die Adie Beeinflusuunz erfolgt (Kommnniqué);

-» die Situation, in der die Btointlusaung erfolgt (K.mmunikatien:u
fold). -- :

.Das Ziel, den Effekt der Ausbildungs~ und Erzishungsprozesse (Kezmu-
nikstionseffekt) an den Universititen und Heehschulen zum Zwecks dex
Entwicklung sezialistisgher Studentenperslinliehkeiten zu erh¥hen, be
dingt dié Analyse dieser don.Kammunikatien:prazaa determinierenden
vier Hauptvariablen und die optimale Gcstalbung ihrer Weehselwir-

kurgen,
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2, Allgemeine Charakteristik der Hauptvariablen des Hochschul-
lehrer -~ Studenten -~ Verhdltnisses (Sollwerte) \Q)/
o | L4342

: ‘Blatt [/
2.1, Der Hogbschullehrexr (Kommunikstor) e At

In den kommunikativen Beziehungen zwischen Hochschullehrern und Stu
denten igi fiir den Koghschullehrer sein Wirken als Kommunikator
bestimmend, auch wenn dis Positionen der Partner im Kemmnikstions-
gesghehen wechseln, Der Hoohsshullehrer wirkt als "Porsoher und Eye
zisher an der verantwortungsvellen Aufgabe mit, hochqualifizierte
soéialiatiaohn Pers®nlichkeiten herauszubilden®, Ex hat daher die
?flicht; "Spitzenléistungsn in der Porschung ,.. 2u erreichen und
auf dieser Grundlage eins auf hohem Niveau stehende Lehre su gestal
ten* (WICHTIGE RECHTSVORSCHRIFTEN ... 1973, 8.64).

Indem sie den Aushildungs- und Erzishungsprozef und damit die Haupt
titigkeit der Studenten steuern, hingt "das Niveau der Studenten~
ausbildung ... in letzter Instans von den Hoohschullshrern ab®
(JELJUTIN 1972, S.104), BOHME sieht fiir die BewHltigzung der Aufgabe
die sieh aus dem VIII, Parteitag fiir das Hochschulwésen ergeben, de
Lehrkirper als das entscheidende Kettenglied an (1972e, 8,300, vzl.
such BOHME 1970, S.732 f£., DONATH 19To und ROGER 1954),

Die EinfluBnahme dex Hoehaohullohrer euf di& Porsbnliohkeits.ntwiﬁk
lung der Studenten erfelgt:

ergtens dﬁrﬁh die Vermittlung von Kenntnissen einschlieSlich dex Be
wertung dieser Kenntnisse (vzl, FRIEDRICH 1973, 5,18 £f,) und duxrch
Normsetzung;

zweitens dureh Sanktionierung des Leistungs- und Sosialverhaltens

der Studenten, Der Hechschullghrer gehlxrt neben der FDJ- und Semi-
pargruppe und deven Mitzliedern und der Sektion zu den “wishtigen

Sanktionainstanzen der personalen Umwélt der Studenten™ (ROCHLITZ

1971, 8,898 - herv, U,S%, 3

drittens durch den unmittelbaren perstnliochen Kontakt des Hechsohul
lehrers mit den Studenten und die Art und HHufighkeit und Dauer die-
ses Eontaktes, BUHME stellt fest, daS bei "einem Teil der Lehrkrift
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ess der unmittelbare EKontakt zu den Studénten gering® ist, und er
frags "Beginnt aber an vielen Hochschulen die ungeniigende Wirksam-
keit der Hoohschullehrer nicht damit, daB ein Teil keins oder zu
wenig Lehyveranstaltungen durchfiUhrt?* (BUHME 19726, S.303.f,).
BUHME betent, da3 alle Lehrkrifte bis su den Seminargruppen und den
einselnen Studenten hin wirksam werden milssen und das "als ein Teil
dieses Problems ~ ich betone als ein Teil - ,,, die Erhthung der
Wirksamkeit der Seminargruppenberatex® erreicht werden mud (ihd.)t

zgertcgg durch die oigens unmi ttelbare Vorbildwirkung der Hochschul
lehrar, die die bisher genannten Pakteren rewissermafen einsshlicﬂt
Die Identifikation von Studenten mit einem oder mahreron; Hechschul
lehrern - und schen die bewuBte Uverlegungs Wie wiirde mein Hochashu
1nhrer in dieser sehr kompliziarten Situntion hsndeln? ist, “wemig-
stens Plir den Angenhliek der Uberlcgunz. ein Idontitikationaakt'

( HIEBSCH/VORWERG 1968, 8.132) - hingt von gahlreichen Faktoren ab,
Die Vorbilduirkung,ven Hbchsehnllehrurn resultiert vor allem aus
1hren wiaeonnehaftlichen Leiﬂtungon. ihrer politisshen Parteinahme
und ihren p&dagegiseh-éidaktisuhan Fihigkeiten (vgl, akeh SEIFERT
1969, 8.28). Auch der sosiale Eontakt ¥on Hochschullehrern und Stu-
denten stellt eine Dcterminanto der Vorbildwirkung ven Hochachul-
lehrern dax, Dert, we der Hochschullehrer hohe Wertnchatzuag der
Studenten genieBt, werden die Leistungen der stu&onten stcigan.1)
Die Verbildwirkung, dis Identifikation als Maahanxlmu: der Einstel-
Iunzsbildung spiels bei Studenien wie bei allen "Personen, dis 'Ler.
nendé* sind und sich deshald ihr Verhalten in den fiir sis neuen
Sftustionen evst aneignen milssen” (HIEBSOH/VORWERG 1968, S, 133)
eine grode Rolle, Hiexr kann der Hechschullehrer besonders wirksam
werden, ' :

Mit diesen genannten M¥glichkeiten der Einfiusnahme ist an der Heoh.
schule ven allen personellen Determinanten fir dis Perstnlichkeits-

1) CLAUS verweist auf diessn Zusammenhang im Laistungsbereich, Jing
re Kinder lernen ihren Lehrern und Eltern suliebe, Spiter wird das

Zernen sttirker sachgebunden und von praktibchen Zwecken beeinflust,
"V8114ig frei von solchen (personalen U.5t,) Einfliissen st freilish
daa Lcrn~ and Loiatungavarhaltcn nitmaln. h_a ;d' Ho hu

g;gg;gggg__z!ggggglz (1951, 8.128 hcrv; U.st., vnla auch KESSEL
1969h, 8,26 und RUBINSTEIN 1962, S.788).
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entwicklung dexr Studenten der Hoehschullehrer eine - wenn nicht die
entsgheidende (vgl, K., STARKE 1972¢, 8.33).
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2,2, Der Student (Kemmunikant)

Der Student hat in den kemmuntikativen Besiehungen zwisehen Heohschu
lehrer und Student verwiegend die Relle des Kgpmmunikenten inne, wex
gleich exr im Prozes dex Rdckkapplnn: durch sein verbales odsr prak-
tisches Verhalten den Hochsochullehr#y dergestalt beeinflussen kann,
daf dieser sum Beispilel sein Kemmuniqué bzw. die Art der Darstel-
lung desselben ver#indert im Interesss einer Erhthung des Kemmunika-
tionseffekts, Die Charakterisierung des Studenten als desjenigen, d
gesteusrt wird, nimmt dem Studenten nichts von seiner Verantwortung
fir den Erfolz des Aushildungs. und Ersichungsprozssses ab,

/
Heshschullehrer und Studenten haben beil der Entwisklung der Studen~
ten zu hochqualifizierten, klassenbewuBten Fashleuten ein gemilnaa—
mes Ziel, Isdiglich ihre Aufgeben zur Erlangung dieges Zielss sind
verschieden, Die Ausbildung und Erziehung an den soszislistischen
Hochsshulen und Universitiiten setst die Ashtung des Studierenden al
eizenverantwortlich handelnde Persinlischkeit und vellbérsshtigten
Staatsbiirger voraus (vgl, ROGER 1964, 5,148 f;),’dosson'soh§ptlvino
Aktivitiit und Initiative e# wu weoken und gu entwiskeln gils, "Wir
betrachten dabei unsere Studenten als gleichberechtigte und demsue~
-rolgé,auch'gleiehvorpflightéid.Anzph&rig§~ahserer Universitiiten und
Hoshschulen; die eine hohe zesellsshafilische Verantwortung fix die
Gestaltung i{hres Studiume tragen, die mit der gesellschaftlichen
Verpflightung ihrer Lehrer und de¢m gesellsehaftiichen Auftrag an un
per Heghgehulwesen {ibexeinstimmt™ (BmeE 19726, 8,302, vgl, auch
HURNIG 1971, S. Baza.

Dis grofe Verantwertung der Studenten fir ihre eigens Entwieklung a
der Hoohsghule bezw, Universitit betonte aueh BRESHNEW, als er sich
auf dem studentischen Unionstreffen in Meskau mit felgenden Worten
an die sowjstigchen Studénten wandte: "Edgentlich baginnt,zhrd gose
schaftliche Verantwortung als erwashsens Mensshen ven dem Augeno
blick an, da Sis die Schwells der Heahsshule {ibérschreiten, Die Stu
dentenzeit ist nicht nur eine Verbereitung auf dis Zukunft, nicht.
einfach das Warten auf sie, Sie ist aghen das Hsute, sie ist intere
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essantes, inhaltsreiches Leben, Sie ist angespannte, schipferische
Arbeit, sie iat akiive gesellschaftliche Titigkeit" (BRESHNEW 1971,

Se3)e

Diese geforderte und erforderliehe gleichberechtigte Zusammenarbeit
gzwischen Hoohschullehrern und Studenten in der Ausbildung und aueh
in der Forsghung ist nur mglieh in einer sghpferischen, vertrausr
vollen Atmésphlire auf der Grundlage der sosi}aliztiaehon,Mmem'tie,

2.3. Daa. Kemmuniqué

Selbstverstindlich ist fiir den Effekt der kemmunikativen Bezishunge
gwischen Hochschullehrern und Stulenten nicht nur von Belang, ded
sie miteinander in Kontakt treten, sondern such,mittels welgher In-
formation der Kemmumikator den Kemmunikanten steuert, Und zwar ist
dabel sowohl die inhsltliche Baschaffenheit des Kemmuniqués von In-
teresse, als auch seine didaktisch-methodisghe Form,

Das Haupifeld der EinfluBnahme der Heshschullehrexr auf die Students
18t der Prozes der Wissenavermittlung und Wissensaneigmung, also 4!
‘Lehrversnstaltung, Der Lehrprozes 18t nach wie vor die Grundlage a!
ler :iohung. Ein bedeutender Hoehsehullehrur entwortete auf dio
Frage, wis er denn die Stueunton erzishe: "Ich lehre,." ( vgl, GOR-
SCHENJEW 1970, 5.797)s » "In der Tat", schliest GORSGEENJEW an,
"fegtigen und kempletuaren die auBSerhalb des Hirssals unternomnen
erzieherischen MaBnahmen das, was in den Vorlesungen, Seminaren,
praktischen und Labortibungen begriindet wurds® (ebd, ). ’

IENIN sohrieb im Jahre 1909 in seinem "Brief cn die HYrer der Sehul
auf Capri®: "In jeder Schule 48t en das Allcrwiehtigsta, welche 14
logisch-peiltisehe Richtung die Vorlesungen haben, Wodursh wird di
Richtung bestimmt? Vollmtindig und aussohlieflich durch die Zusam
mense tzung des Lehrkiypers™ (Werke Bd, 16, 5,73), Diese Einsohitsux
hat fiir den Ersiehungs~ und Ausbtildungsprozes an den Universititen
und Heshschulen nech heuts volls Giltigkeit, BUHME chavakterisiert
als "Schlissel gur Erfilllung der srsieherisghen Aufgaben" die marx
stische Bildung der Heehschullshrer {197¢, 8.733), um "den Beitrag
der fachwisssnsehaftlielen Ausbildung sur qu.ugnmuaian Erzishuag
dexr Studsuten wepsntlish pu erhthen” (BUMME 1972b, 8.4).
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FKeben den Anferderungen des hchen fachwissenschaftlichen Niveaus
der Lehrveranstaltungen und ihrer marxistisch-leninistisehen Duroch.
dringung muf das Kdmmuniqué weiter den Ziel entsprechen, daf sich
*in Jeder Lehranstalt eine Atmesphére des Schipferiuriz® entwiokelt
€RESINEW 1971, S.3), daB ein “htheres Niveau des schipferisehen s
nungsestreites® erreicht wird (BORME 1970, S.732), selbstveratind-
lich nicht als Selbsizweck, sondern im Interesse der eptimalen Ges
tung des Ausbildungs- und Erziehungspresesses der Studenten, im In
teresse der Firdsrung ihrer eigenen schipferischen Potenzen, Dagw
ist auch erforderlich, da8 den Studenten nicht nur gesichertes Wis
gen vermittelt wird, gondern dald "iber die Vermittlung eines besti
ten Xeuntnip- ud Erkenntnisumfanges Linauvs Fihigkeiten und Fertig
keiten (ansgeprépgt werden), die eine sichere Behexrrachung der leth
de der Erkenntnisgewinnung srmdglichen®* (ROGER 1962, S.,15), Durch
die Teilnahme des Studenten an der Perychung, am Preiel der Erkenn
niszdwinnnng; Jernt exr "unter der Flihrung seiner idechachullehvewr,
indenm exr dieser Plihrung stets kritisch wigend folgﬁ, allndhlich
esin Fach zu beherrschen® {ebd,),

Neben den Lehrverasstaltungen hat ver allem das tégliche pelitjset
Gespriigh der Hoshsohullelrer mit den Studenten Bedeutung fir die
studentische Perstnlichkeitsentwiocklung, Bei der Klirung aktueller
politischer Fragen hat der Hochschullehrer nicht mur die MSglighke
die Anschauungen der Studsnten kennenzulernen, asndern auveh Im Wid
streit der Meinungen die pelitisch-weltansehauliche Positien derx
Studenten zu beeirnflussen (vgl, auch BOHEE 1973),

2.4, Das EKemmunikationsfeld

Die kommunikativen Beziehungen swischen Hoohschullehrern und Stwde
ten sind immer an eins gans bestimmte Keumunikationssituation, an
daes Kemmunikatiensfeld gebunden, In diesem Begriff werden alle *as
Einflubgrifen susammengefssdt, die dae Kemmunikationsgesclehenm auSe
Kemmunikater und Kemmunikant determinieren® (FRIEDRICH 4968/7; S.1
In weitesten Sinne sind das die gesellschaftlichen Verhiliniasse ir
der DDR, unter denen die Studenien aufgewachsen sind und in denem
siach aush ihre Beziehungen zu den Hoshschullehrern realisieren, Dt
heift: das Hochschullenrerastudenton~Verh§1tnia ist gescllsahaft-
liqh, histerisoh determintert,
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Die Beziehungen swischen Hochschullenrern und Studenten werden erhe!
lich beeinfludt durch die konkreten Bedingungen der jeweiligen Uni-
versitdt bzw, Hochschule, durch die Situation an der Sektion, im
Studienjahr, in der FDJ- bzw, Seminargruppe, im Forschungskollektiv
usw, Das heift, die gesamtzesellschaftliche Situation beeinfludt
"gebrochen* durch Makre- bsw, Mikrogruppen (vgl. FRIEDRICH 3967)
das Hochschullehrer«Studenten-Verh¥ltnis, N
Sektibnsbedandorheii%n wirken sich nachhaltig auch auf das Hgohschu
lehrer-Studenten~Verhiltnis aus (STARKE,K, 1974), Die konkreten
sozialen Bedingungen in der Seminargruppe sind einstellungs- und
verhaltensregulierende Faktoren im Erziehungs-~ und Aushildungsprose!
der Studentdna?> “Ein freundschaftliches und festes Kollektiy der
Studenten eines Studienjahres, der Fachscheft oder der Fakultt hat
einen starken und giinstigen EinfiuB auf jedes seiner Hitglieder®
sagt PARCHOMENKO (1954, S.9), und ey fihrt fort: "Sin solches Keollel
tiv zu bilden, ist die Aufgzabe der Kemsomolorganisation," (ebd, ).

ROGER sieht die Beratertiitigkeit unter dhnlichem Aspekt als Einflus-
nshme des Hochschuillehrers “auf die firderliche Entwicklung eines
Studenfenkolloktiva im Sinne des sozialistischen Erziehungs- und
Bildungsziels der Hochschule unter Beriicksichtiguns aller im Studen-
tenkollektiv selbat vorhandenen Efgenbestrebungen, die der Erreichur
diesna‘Ziglsuvdion.g,”:(1972; Se109 = herv. U,St,). Da das Kemmuni-
kationsfeld den Effekt der kemmurdiketiven Beziehungen zwischen Hooh-
schullehrexr und Studenten - pesitiv oder negativ = baoihtiusg, mu
der Hechschullehrer naturgemif bemiiht sein, die Kommunikationssitua-
tien - zu der noch weitere situative Paktoren gehlren - im Sinne des
Ausbildungs- und Evsiehungszieles der sozialistischen Hochschulen
und Universititen in der BDR wzu gestalten, i

1) KESSEL weist das anschaulich fiir die Lehrer~Schiller-Beziehungen
_nach, und er kommt zu der SchluSBfolgerung, da8 die Gestaltung eines
sozialistischen Lehrer-Schifler~Verhilinisses untrennbar mit den Pra-
gen der Herausbildung von Schiflerkollektiven verbunden isi, *Das
eine ist ohne das andere nicht méglich® (KESSEL 1969b, S.26).
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3, Prodlemstellung und Hypothesen der waerliegenden Unterstoh

des Hochzehullshrer~Studenten-Verhiltnisses \

Die vorliegande Arbeit anslysiexrt das Heohsshullehrsr-Studenten~Vexr.
héltnis als KemmmmikotionsproreS aufgrund smpiriseher Analyse ;
Studenten, Es werden dis Ednetellungen dex Studonﬁm = dim:a Yor-—
hditnis ermittelt, Die Untersuchung der das Kemmuntkationsgesohehen
determinisTenden ¥ier Heuptvariablen (Hoshschullehrer, Studesnt, In-
formatien, mittels derer gestevert wird und Kemmmikatiensfeld) sr-
folgt als Analyse ven Befragungsergebnissen, Dabei miissen disse Ein
s$gllungen als *Verhaltensweisen/Verinltensdispssitisnen einer Per-
ssn, dis wine wertende Beziehung. za beatimmten Umimj&toa impld
‘zieren® {(BISKY/FRIEDRICH 19Tt, S.15%, vzl. auch HIEBSCH/VORWERG 196
8.,426); den nbjektiua Smehverhalten;’ den *XuSaren Bedingungen* auic
adlquat sein, wenngisich sie¢h dis innerex Bsdingungen ihrerseits b
héinglg von dsn versngegangenen Huferen Efnwirkungsn gnbil&at habex"
(RUBINSTEIN 1964, 8,28¢), Die Kenninis der Einstell balen
ten zum ﬁeohschullchrarnstzﬁnntann?erhmtnis und Zu den di.au Yoz
h#)ltnis determinierenden Variablen ist fir die eptimale Cestaliung.

day Bczishanaau zwisecheu Hoc&ehnnehmu und Studenten mmﬂm,
da die Studenten und ihre Einstcllunmn und Erwartungsa diﬁm Ver-
hzﬁtnis mitblatimmn.

<

Die Erferschung dnr Einstclltmgcn der Hoohaohuilahzwr, inhaltsanaly
tische Untersushurngen wen Lom*voranstalmgnn und empirische Anaiy~
senguy Kmnﬁmﬁiomsitmtian mifasen andersn Arbsdten vertehalten
bleiber, ~ ;

Im efnvelnsn uegon der Untersnehung det Hepohschullehrer-Siudenien~
Verhdltnisess in der verliegenden iArbeit felgende Hypethesen sugrun
~dey die dwreh die Analyse verifiziert bsw, ralsiﬂzicrt werden sel~
len: .

1, Dies Bezlshungen zwisghen Fochschullehrern und Studenten berwhen
auf der Basis der mozialistischen Demskratis, 810 werden vgn dem St
denten hnm‘iffen wnd empfunden als sozialistische Gemeinsshaftabe-
zighungen, in &amn Heehsshullehrer und Student als mm:mm
Pariner an der Erfillung der Ausbildungs. und Erzi(humzhh dex
Unimait.’sten bzw, Hechschulen arbeiten;
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2, Bin so beschaffenes Hochsohullehrer-Studenten-Verhiltnis ist cha-
rakterisierts durch eine offene, vertrauensvelle Atmosphire zwisshen
den Lehrkriften und den Studierenden, dis dis Effektivitit des Stu~
dium .rh&ht, sich paaiti.v auf die Ergebnisse won Eruchm und Aus-

bildung answirkt.

3. Ein se bnmhaﬁ'tm Hoochschullehrer-Studenten~-Verhdlinis ist wei-
ter charakuriaiqrt durch eine Atmesphlire des Schpfertuns und des
wiummchnftnmn angaztuita. Die Studenten wexrden wihrend der
und nsoh dem hhrmmmmn wissenschaftlich-produktiv geferder
Sts sind in die mext oinheaomn. was ihre Zustimmung fin
det, .

&., Dex Eecbsahamhm ist nicht nur ﬁmmmaﬁtthw w EWM
Er fungiert auch sls dominferends Bewsrtu natans £Ur dis Studte.
rendsn, Dis Studenten reflekiferen dte wom Hoehmh, lishrer gegebenen
Samféiomn autmx'kaam und mrdsn durch sis beeinflust,

5 Der Hochsﬁhallchur wirkt auf dte Studenten sls ?ﬁrbiid. ‘vor alle
aufmmt saim faohlichen Ieistungen und seimes festen muﬁ-
schen Klasmtaﬁpfunkmo Die Kontakthiufigkeit swischen Ltmm
und Studierenden besinfluBt das Hochschullehrer-S tﬁm&m«?ﬂ&.ﬂn&a
pmti?c

6. Die Beziehungen der Studemten zu den Hochsshullshrern sind idecle
zu«- und h&atwbhm undwerden auch &nmh m asllahatﬂinm
Akﬁuwt der Studuwndm beeinflust,

't. Die snurtﬁﬁmt dss Hochschullehrers auf hohenm Niveau ist sin
wesentlicher Stim&us fitr dte Mw tahimm Bez&thm
zvisem Boohschﬁhhum mﬁ Stuéaaha. '

8 Mﬁw Btziﬂmnpn switgm Hoehschunahrm m Stndunﬁvn m—»
rnmrca eng mit m&tim Bindungen an dis sudmrmppw, dde Sek-
t!um bzw, auch dis Hochschuls ksw., Uniursitét. ' '

9, Im Verlaﬁ!i &cn‘ Studim inmghlt und fiaﬁgt sich das somialisi
sohe mmmm»stmmmmwg. wemltith die Studenten
nagh und nash eine yeslere Sicht erhalten und {iberhBhte Ermtnwn
an die Universitit umd Illustonem abbausn,
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4. Untersuchungspopulation und Untersuchungeme thedik

Unaere Unte‘riauohunz zum Hoch'schullehrer-studenton-Vorhﬁltnis ist eir
Teil der Studenten~Intervallstudle (SIS) dea ZIJ. Unbelastet won dex
Vorbereitung und Durshfihrung der SIS sowie deren statistischer Auf-
bereitung und Auswertung kennten wir uns bei der Anfertizung disser
Arbeit vell auf die inhslilishe Fonzipierung der Teiluntersushung,
auf die ¥ithilfe bei der Augarbeitung dar Indikatmn und insheson-
dere muf die Auswertufg des speziellen Haterisls sunm Thema konmentr
ren, wobsi dle reischen Korrelationsmdglichkeiten der ganzen Studie
sur Verfiigunz standen, :

Die Studanten-Intervallstudie des ZIJ "Die Perstmliehkeitsentwleklw
sozxiglistischer Studenten der DDR® hat die Aufgabe, "Bedingungen um
gesetenifigs Zusammenhiinge der Entwisklung sozialistischer Stu&a-
ten;zersﬁnliéhk&itcn aufzudecken und damit wissenschaftliches &tnri
al fir die Leitung und Erzithung der studentischen Jugend zu 1tefer:
(Renzeption der SIS, S.3). Die Studie begann im Herbst 1970 vor Be-
ginn des Studiuns und wird in diesem Jakr abgeschlossen, Sie unter-
suoht mit der gleichen Methedik die 1970 immatrikulierten Studemten
mschiedam Hochsehulen in regelmiifigen Int_orvallen.ﬂ In unsere
Arbeit gehan die Ergebnisse folgender Intervalluntersuchungen eins
SIS O: Herbst 197c, vor Beginn des Studiums |

SIS 13 Mai 4971, Ende 1, Studienjehr

SIS 2: Hal 1972, Ende 2, Studienjabr

SI8 31 ¥zl 1973, Ende 3, Siudienjahr,

In é:{; 81s Bind knapp 2 ece Studenten ven fiinf Sektienen der Karl-
Harxv-ﬂnivemitét Leiysig und weiteren seehs Hochsehulen und elner
Inglminmchuk einbezogen, Eine gensue Bcschnibung der mtion
19t in den bisherigen SJ.S-Farsammtsmiohten des Z1J enthaltn.
Wir beschrisken uns, hier auf sine t’borsiaht nseh Sektionen und Geo~
sahhcht fitr die SIS 3

4 )Intervallstudien sind ",jem’ sozialwissenschaftliechen Untersushung
bei Aenen dieselbe Pepulatien mit dersslben lMethedik unter (relativ
glcichcn Untersuchungsbedingungen mshrfach an! die zltiehtn Variab-
laz hin analysiert wird" (S:,ARKE,K. 1973, .?‘; vgl, anoh FRIEDRICH

19?3; S. 335 ”0



- 18 - VD/ZUAY 5 - (502N
Blatt 27/ /hAusi, - Bloth zai

Populetion SIS 3 a daven weiblich

SIS 3 gesamt 1628 52%

Sektionen XNU

Geschichte 56 68%

Rechitswiasensshaft 95 677

Ysthematik 143 37%

Chenie 172 59%

Bereioh Medigzin 233 55%

KdU gesamt 699 55%

TH ftir Chemie Herseburg/lLeuna 141 36%

Hochsehule fiir Verkehrswesen :
 Dresden 109~ 15%

TH ¥agdeburg . 161 30%

Hoehsehule fir (kenemie Berlin-

Karlshorst 17y 61%

Pidagogische Hoohschule Zwiockan 138 7o

Pidagegische Hoshschunie lLeipziz 107 8%

Ingeniesurschule filr Bauwesen

Leipzig 1e2 58%

‘Die Methedik der SIS (vgl. STARKE,K, 1973, S.7 £f.) ist sshr breit
und enthiilt sueh sine Reihs spezisllex Verfahren. Insgesamt wurden
T67 Indikatoren eingesetzt, Die Indikstoren, die in irgendeiner Wei
se in ungerer Arbeit Verwendung fanden, aind im Anhang der Arbeit
wiedergezaben {dsr bessersn Orientierung wegen nach Bandfeldnummern
gortiert; im Text werden danm sft nur diese Bandifeldnummern - Ab-
kilrgung Bf - erwihnt), Die spesiellen Indikatoren zum Hoshsehul-

. 1shrer«Studenten~Verhilinis werden in dsn entspreshenden Abschnitie

vorgestellt,

In einzelnen
torsns

handelt es aich insbesondere um die folgenden Indika~
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Zar Verdichtung des statistischen lWaterials winrden drei Typen ge-~
bildet. Der ideologische Typ Bf 624 ist an den allzemeinen Grund-
iiberzeugungen orientiert.1) Dexr ideologische Tvp Bf 625 zeigt die
Hardlungsbereitachaft der Studenten an.z) Der Xontakttyp Bf 627
beruht auf der Hiufigkeit des Kontaktea zwischen Hochschullehrern
und btudenten.3>

/

1) In ihun gehen die Indikatoren Bf 35, BE . 51, Bf 54, Bf 56 ein,

Er ist wie folgt gebildet: -

Typ I « alle Studenten, die hei allen vier Indikateren die Antwart-
pesitien 1 dezs sechasmtufigen Aatworimodells gewihlt haben

Typ II = mindestens einmal Pos, 2, auSexr. Typen ITI, IV, V

Typ III = mindestens einzal Poe, 3, auBer Typan IV, V

Typ IV = mindestens einmal Pes, 4, auBer Typ V

Typ V = mindestens einmal fesa 5 eder Pos, 6

Rethenfolge der Datenverarbeitung: V, IV, ITI, II, I,

Damit erfaBt Typ I die positivsten und Typ V dlie am wenigsten

positiven Studenten,

2) In thn gehen die Indikateren Bf 11, Bf 43, Bf 47, Bf 62 ein,
Er ist wie decr vorangegangene gebildet, lediglich Typ V ist in
Typ V und Typ VI aufgzespalten,

3) In ihn geht die Indikatorbattarie Bf 485 -~ Bf 490 ein.

Er ist wie folgt geblldeis : -

Typ I = alle, die nur Pos, 1 gewihlt haben .

Typ II = mindestens einmal Paos, 1 (abzhgliah Typ I)

PYyp III = Rest

Typ IV = nur Pos, 3

Reihenfolge der Datenwsrarbsitnnsx I, II, Iv, III

Damit erfaﬂt Typ I die Studenten, die Uber alle vorgegebenen Bereiche
fter mit elnsr oder mehreren Lehrkriften gesprochen haben, Typ II
die Studenten, die liber wenigstens einen Bereich ofter gesprochen
haben, Typ IV die Studenten, die fber keinen Bereich mit Lehrkriften
zeéprochen haben und Typ III den Rest,
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Indikatum Indikator ’
Hochschnllehrer-studenten~veraé1tnis Bf 16
allgemedin , B 584
Mérkmale des Hochschullehrers (Erwartung Bf 247 - Bf 255
¥nd Erwartungserfitilung) Br 592
Hochschu310hrer ala Verbilder ' Bf 491
Kontakthaufivkeit mit dem Hochschullehrer Bf 485 -~ Bf 49¢
Zusamnenarbeit nit dem Hochschullehrer , Bf 148
in der Ferschung | . Bf 183

Diese und weitere Indiketoren werden im Text niher erléutert,

Entsprechend der Gesamtmethodik der SIS sind such ungeye Indikatoren
meist als Aussagen formuliert, die mittels eines sechsstufigen stan-
dardisierten Antwortmodells zu bewerten waran.(Antwortmadelle aiehe

Text), PFiir einmelne Indikateren wurden spezielle Antwortmedelle exr-

arbeitet, Der konsequente Linsatz der sechsstufigen standardisisrten
Antwertmodelle erweist mich fiir unser Thema als sehr effekiiv,

Innerhalb der Gesamtmethedik der SIS wurden asuch die Indikatoren
unserer Untersuchnng~bestimmten;Gﬁteprﬁfungen;unterwvrf&n..Dei‘
Re-Test fiel insgesamt befriedigend aus (Werte zwischen 6,6 und 0,9),
Fir die Batterie der Merkmale der Hechechullehrer (Bf 247 - Bf 277)
1iegt eine Trennschirfenbestimmung vor, Sie erbrachte ftlgande Werts:

Bf 247 w®,44 \ Bf 250 0,69 Bf 253 e, « 74
Bf 248 - 0,49 - Bf 25t 0,67 Bf 254. 9,75
Bf 249 90,64 | Bf 252 ¢o,60 B 255 o,TV

Bei der Interpretation der Ergebnisse int alse zu berﬂckaichtiaon,
daﬁ Bf 247 ‘und B 248 im Sinmne der Gesamtanasage wsniger traanm
Oh&l’f Biﬂﬁt ' ' '

Die Arbeit stiitet aieh auf ein ﬁbarans reichhaltiges etatisttuches
Matarial, das nur aunssugswelise wiedergegeben werden kann, Bei ail&n
In&ikatqren werden die einfachen relativen Bufigkeiten gabeten,
meist 1m Intervallvergleich. Gezehenenfalls werden (bei Indikatﬂr-
batterian) Ranglisten gebildet, Zur Verdichtung des ¥Materials und

Zur tssseren VQrz}sichbarkeit erf@lzt die mab@ yon mttﬂl"rt Q
und Streuwung (s).

1) Formeln fitr % und s siehe LUDWIG in FRIEDRICH 1970, S.3¢9 und 312
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Sehr hiufig sind weiter Kontingenztafeln verarbeitet, ’ Bei den Kor-

relationan innerhald eines Intervalla (Korrelationen zweier Indikato-
ren) stiitzen wir uns in erster Linie auf die Prozentwerte der Rafel,
dazu werden die Keeffizientem K und Ceo m-betﬁn.e)' Bei den Intervall-
korrelationen (Korrelationen derselben Indikotorem in zwei Interwall.
‘untersuchungsn) orientieren wir uns ebenfalls suf die Prezentwerte,
Dazt werden sum Teil die Werte POP (Prozentsatz der Studenten, die
aioh positiv entwickelt haben), KOP (Preosentsatz der Studenten, die
konstant geantwortet habsn und NEP (Prosenisats der Studentenm, die
sieh negativ entwickelt haben) mfﬁhrt.3 ) Die Auswertung der Inter-
vallkorrelationen wird als besondera wiochtig betrachtet, zumal Anga-
ben dieser Art biaher Uberhaupt noch nicht vorliegen,

Die Priifung der statistischen Signifikans erfolgt nach den von
R, LUDVIG aufgestellten Tafeln sur Priifung der Signifikens zweier Pro-
gentzahlen, und gwar grundsitzlioh auf dem 5%-Niveau,

Alle Tabellen sind so aufgebaut, dad sich waagerecht 100% ergeben
(wegen der maschinellen Rundung der Werte entateien dabei gelegent-
lish Diffsrenszen von % 1-2%),

1) Sie betreffen in der Regel die Gesamipepulation, Da bei unserem
Thema die Sektionen sehr wishtig sind, haben wir darilberhinaus bei-
spielhaft Kentingenzen innerhald des Bereichs edizin berechmen las-
aen,

2) Formeln fir K wd Co siehe R, LUDWIG in FRIEDRICH 197e, S.325.

Wir sind uns der Grensen diessr beiden Koeffisienten bewuSt, Sie be-
trachten wussre Daten als erdinslskalfert und werden fiber Chi° he-
reshnet, Uber die Kontiruierlishkeit eines Zusammenhanzes gerade bei
dexr Inbeszugsstzung deyr iAntworten auf jeweils ein sechsstufiges Ant-
wortmodell kBnnen sie folglioch nichts ausserzn, AuSerdem sind sie
lediglioh ein Durchschnitiswert, der nichts tiber die oft unterschied-
liche Abhlingigkeit des einan vom anderern Indikator Auskunft gibt,

3) Formeln fiir POP, KOP und NEP siele DV-Programm des ZIJ
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5. Darstellung der Untersuchungsergebnisse und Diskussion

5.1, Allgemeine Beurteilung des Hochschullehrer~Studenten-
Verhdltnissea durch die Studenten ’ ;

. Der {iberwiegende Teil der Studenten ist der Ansicht, da8 die Bezie-
hungen zwiechen-Heahschullbhrern und Studenten durch eine vertrau-
ensvolle Atmesphiire gekennzeiehnet sind, lehr als ein Drittel der
Studenten teilt diese Auffassung jedooh nicht, Bedenklich stirmen
mu8 dabei, daB die Zahl derjenigen Studenten, die die Atmesphire
swischen Lehrkirper und Studenten nicht als vertrauensvell bezeich-
nen, im Verlaufe des Studiums sunimmt, Hier die Ergebnisse im
einzelnens: - " ‘

FPragetext: Zﬁischen dem Lehrkdrper und den’ - Bf 16
Studenten herrscht eine vertraueng- o '
- volle Atmosphiire
Te Yollkommen meine Meinung
2, Im groBen und gansen meine Meinung
3, ni¥ E{eaeﬂ,ﬁfnacﬁ?f ungen meine
"4, nicht pans meine Meinung
5¢ kaum meIno Meinung
6, Uberhaupt nicht meine lfeinung

Intervallvergleick

% 1. 2. 3. 4 536 kK =
SIS e 38 33 16 4 1 8 1,9
SIS 1 6 % 36 15 7 1+ 2,8
SIS 2 6 25 37 - 29 10 1 3,1

8IS 3 4 22 37 2 181 °o 3,3

Wihrend die Studenten mit hohen Erwartungen an das Hochschullshrer-
. Studenten-Verhlltnis an die Hochschule bsw, Universitidt kommen

(bei SIS o war der Mittelwert X noeh 1,9), nimmt nach dem Urteil

- der Studenten das Vertrauen sum Lehrkdrper im Verlaufe des Studiums
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ébg Ein Vergleich der Ergebnisse von SIS 1 mit SIS 2 ergibt, dasd
gwar ein Viertel dexr Studenten die vertrauensvolle Atmosphire nasch
dem 2, Studienjahx positiver beurteilt (POP = 25%) und reichlich
ein Drittel sein Urteil nicht vertindert (KOP = 36%), dag aber vier
von zehn Studenten negativure Positionen baziehon (NEP = 39%).

Ein Vergleich der Ergebnisse von SIS 2 mit SIS 3 bestitigt die
negetive Entwicklung (POP = 25%, KOP = 36%, NEP = 39%), In ihren
urspriingliehen Erwartungen in das Hochschullehrer-Studenten-Ver-
h#ltnis bei Studienbeginn sehen sieh nach dem 3, Studienjahr drei
Viertel der Studenten enttiuscht (Intervallkorrelation SIS o su
szssz POP-:G%, KOP = 18%, NEP = 76% 1 1 Ye

Einnavisaeho dieser unbefricdigbndOn Entwicklung kann der ungeniigen
de Kontakt von Hoohsohullehrern gu Studénten sein, Es erweist sich
immer wiedex fiir die optimale Geztaltung dez Ausbildungs- und Er-

. ziehungsprozesses an den Universititen und Hochschulen, das "der
perstinliche Kontak% zwischen Hochschullehrexr und FDJ-Student dureh
nichts zu ersetzen {s%* (BUHME/SCHNEIDER 1972, S.4, vgl., auch
Abaohnitt 241+ der vorliegenden Arbeit),

Unsers Untersuchungen bestitigen das, Sie zeigen, daf ein Zusammen-
hang besteht swischen der HHufigkeit des pers&nlichon Kontektes
von Studenten mit Hoshschullshrern und ihrer Charakteristik der
Beziehungen gwischen Lehrkrper und Studenten als *"vertrauensvell®,
Das sei als Beispiel an einer Kontingenztsfel aus ‘SIS 3 nachgewie-
sen, die den Zusammanhang zeigt swischen der Kontakthiufigkeit

von Studenten mit Hbahschullnhrorn;uber den Inhalt von Lehrveran~
staltungen (Bf 487) und dem atudentisohen Urtedl uhar die Atmo~
sphire swisohen Lehrkirper und Studenten (Bt 16)i1),

1) Bf 16 ist bewusdt genkrecht abgetragcn, da auf diese Yeise der
Zusammenhang deutlicher wird, als bei dem umgekehrten Aufbsu der
Tabelle,
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Vertrauensvolle Gespréche mit Lehrkraft {iber Inhalt der Lehxre
Atmosphire , , . (Bf 487)
(Bf 16) yfter einige Male 80 gut Wi_a nie
# 3 B 2. >
1 4 - 42 R X
2 27 57 16
3 24 57 19
4 20 - 53 7 |
5 16 48 - 36
5 4 . 4o 55

83% (Pos, 1+2) der Studenten, die vollkommen der HMeinung sind, daB8
zwischen Lehrktrper und Studenten eine vertrauensvolle Atmosphire
herracht, sprachen im Verlaufe des Studienjahres Yfter oder einige
Male mit Hochschullehrern iiber den Inhalt ven Lehrveranstaltunzen,
Nur 17% derjenigen, die Bf 16 mit Position 1 helegen, hatten keine
Kontakte. Dagegen hatten 55% derjenigen, die berhaupt nicht der
Meimungz sind, @aB zwischen Lehrkbrper und Studenten eine vertrau-
ensvolle Atmosphire herrscht (Pog, 6), keine Kentakte und nuxr 4%
ftex Kontakte,

Dieser Zusammenhang zwischen KontakthHufigkeit mit Hoehschullehrern
und der Beurteilung des Hochaohullehrer-studenton»?erhhltnisses
tritt auvch dann gutage, wenn die GesprHdche yon Hochschullehrern

nit Studenten Uber andere Themen gefilhrt werden, zum Beispiel tiber
politisoh-wnltanschauliaha Fragen, organisatorische Probleme der
Lehre und andere (vgl, Bf 485-490 im Anhang der Arbeit und
Abgchnitt 5,2.2, dexr vorliegenden Arbeit),

Besonders deutlich wird der Zusmammenhang zwischen Kontakt und Atme~
sphiire auch dureh die Korrelation der Bandfelder 16 und 254, Die~
jenigen Studenten, die Hochschullehrer als kontaktfreudig in Bezug
auf Studenten charakterisieren (Bf 254), schitzen auch das Hech-
schullehrer-Studenten~Verhidltnis allgemein als vartraupnsvall ein
(Korrelationskoeffigient K = 0,34; 0o = 0,66),
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Neben dem pers¥nlichen Kontekt und der Kontakthéufigkeit sind filr
eins vertrauensvolle Atmosphire zwischen Lehrklrper und Studenten
weiter bestimmte Herkmale der Hechschullehrer (vgl, Bf 247~25%5)
bedeutungsvell, so ihre ausgezeichneten fachlichen Leistungen
(Com0,28), ihr fester sozialistiacher Klassenstandpunkt (Como,35),
ihr Humor (Cewo,43 !), thre phdagogisoh-methodischen Fihigkeiten
(Co=0,45), ihr hohes geistig-kulturelles Niveau (Qowo,43), ihre
Gerschtigkeit in der Leiatungnbowertunz-(€oto;4?flvgl,_auoh Korrela
tiog’voﬂ Bf 16 und Bf 413 Cowo0,43) und ihre Anteilnahme an den per-
‘stnlichen Sorgen der Studenten {Cc=0,59}, |

Bprt, wo die Studenten ihre Ishr »
- Mexen, betrachten sie aush die Atmomphire gwischen HOchachullohrar
und studenten als vertrausnavoll, Diesen Zusemmenhang soll die fol~
gende Kontingenztafel aus SIS 3 (Bt ¢91 und Bf 16) veranschauliohan

Vertrauensvelle . Angehbrige des Lehrkvrpera sind Vorbild (Bf 49

;gge:glim » Ja,eine ja,mehrere nein
1 2 52 26
2 2 Y
3 25 \ 33 42
4 26 29 43
5 20 22 . 58

5 - S | S

Flir 52% der Studenten, die vollkommen der Meimung sind, do8 swischen
Lehrkdrper und Studenten eine vertrauensvolle Atmosphére horrschtf
sind mehrere Angshiirige des Lehrkérpers Vorbilder, Dagegen haber 564
derjenigen, die {berhaupt nieht der Meinung sind, da8 gwischen Iehr-
- krper und 3tudenten eine vertrauensvollé Atmeaphare herrscht, kcin
Verbild unter don Hochschullehrarn.

1) Bei dieser Kentingenztafbl wird wiedorum von darzuateilendon Indd
kator ausgegangen, weil sich hier der Zusammenhang dsutlicher geigt,
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Dort, we die Studenten nwr ein Vorbild aus dem lehrkirper haben
{Pos. ¥), ist noech kein Zusammenhang zur Beurteilung des Hochschul-
lelirer-Studenten-Verhidltnisses allgemein als “verirauensvoll® fest-
sustelien, Ein guter Hoshschullehrer reieht also micht aus, um dae
Urteil iber den Lehrkirper generell posifiv 7u geataltVblZlMég&

y Blat 28 /4, Ausk,
Die vertrauensvolle Atimoesphire gzwischen Hochschullehrern und Studen-

ten hangt, wie unsare Hateremehungen anschanlieh begtdtigen, offfen~
kundig eng mit den p igoh~ : » Studen-
ten zusammen, Das belegen Korrelationen verschiedensr einzelner Eia~
stellungs~Indikatoren mit Bf 16 fir den Berelch Medizin aus SIS 1,
Zum Beispiel besteht ein Zusammenhang zwischen der Weltanschauung de
Studenten (Bf tes)} und der Beuriteilung dee Haoghschullehrer-Studeaten
Verbilinisses, Christen sind signifikant weniger der Ansicht, da8
eine verirauensvelle Atmogphlire zwischen Hoehschullehrern und Studen
ten herrascht als Atheisten, Das lst insofern demerkenawert, als es
im Bereish idedizin besoenders wisls religits eiugestellte Stu&enten
gibt (vgl, E.STARKE 1972a). Es bestent weiter ein Zusammenhang zwi-
schen der Einnahme des Klassenstandpunmktes der Arbeiterklasse umd
dem Urteil iber die mrtrauensimlle Atmosphire gwischen LehrkSrper
and Studenten (Bf 16 su Bf 37: Co=o0,4e) sowie der Bsurteilung der
Wissenschaft als Instrumsnt der Klassemauseilnanderssetszung und der
vertrauensvelien Atmoaphire (Bf 16 zu Bf 39: Ce=e,38),

Dieser Zusaumenhang zwischen pe};i,tisfchnidaaltgimhan Emtcillmmen
der Studenten und der Einschitzung des Hochschullehrer~Studentan-
Verhiilinisses wivd auch aus Korrelationen der ideelogischan Typen
aus SIS 2 {Bf 624 unaBf 625, vgl, auch Abschuitt 4, ) mit Bf 16
deutlicgh, Je paaitiur die Einstellungen, desto psmitiver ist dia
Béurtéeilung des Hoshschullshrer~Studenten-Verhdltnisses (Bf 624,
Iyp 1: 44% beurteilen die Atmosphiire posiiiv -~ Pos, ¥ und 2 -4

48% treffen Einschrinkungen - Pos, 3 und 4 -, der Resgt der 1dsolo~
- glsch sehr positiy eingsatelltsn Studenten ~ .7¢ ist der Anstoht,
das zwisehen Lahrkirper und Stvdenten keine verirauvensvolle ftmc—
'sphiire herrscht - Pos, 5 und 6 -} 1)

1) Die Ideologie~Abhiingigkeit als ein Zusammenhang ist alse zweifels
frei vorhanden, Demnoch, dgs zeigt die Belegung der Antvortposttio-
nen 5 und 6 durch Typ ¥, gibt es nobh andere Fakteren, die das Heoh-
8chullstirer-Studenten-Verhilinis beeinflussen, Das seigt sich afich
darin, 428 bei den Typen 4, 5 und 6 ebenfalls Jewsils M bew, 208
bei Bf 1§ Antwortposition 1 bzw, 2 beleges;
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Bei Bandfeld 625 zeigt sich dieaef Zusammenhanz ebenfalls:
Ideologischer Vertrauensvolle Atmosphire (Bf 16)
Typ (Bf 625) , ges. 1o | < /.
Typ I | 53 2,6
Typ II A | 35 3,0
Typ III - | 26 3,2
Typ IV | 16 3,5
Typ V. : 16 3,6 ~
Typ VI 18 3,7

Es wird deutlich sichtbar, dad die ideologisch positiv einzestellte
Studenten die Atmesphire zwischen Hochschullehrern und Studenten
hﬁufiger als "vertrauensvell®™ beurteilen mls die ideologisch negati
eingestellten, Der Zusammenhang zwischen politisch-~ideoclogischen
Einstellungen und dem Urtieil iiber die Beziehungen swischen Lehrkir-
per und Studenten wird auch derin deutlieh, dag die Genossen und di
jenigen Studenten, die die. Absicht haben, iitgzlieder der SED zu wer
den, die'Beziehungen zu den Hoochschullhrern hHufiger als vertrauens
voll begveichnen als die Partezle;en (Bf 27 2u Bf 16: Co=0,25).

Neben den Einstellungen gibt es weitere Merkmale der Studenton, die
die allgemeine Beurteilunz der Atmosphlire zwischen Stulenten und
Hechschullehrern effenkundig beeinflussen, Ein ganz entscheidendes
Kriterium ist dabei die aktive, schipferische Einbeziehung der Stu~
denten in den Ausbildungs- und Erziehungsprozes (vgl. aueh Abe
schnitt 2,2,), Unsers Untersuchungen seigen, daB die gleichberech~
tigte und gleichverpflichtete Teilnahme der Studentenm an der Exfiil~
lung der Aufgaben der Universititen und Hoshschulen durchaus gans
wtrtlich su nehmen ist, Das formale Bekleiden ven Funktionenm oder
die formale Zugehirigkeit zu Kommiésionen wirkt sich noch nicht
positiv auf das Hochschullehrer~Studenten~Verhdiltnis aus, Korre- "
lationen ven Bandfeld 434 und 577 su 16 geigen keine bzw, nur gans
geringe Zusammenhiinge (vgzl, auch die Darstellung der Bandfeldex

inm Anhang)e. Dert, wo die Studenten aber tatsichlich in die Teitunz
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des Lehr- und Erzichungsprozosaes einbezozen, wo sie wissenschaf t-
liche Partner der Hochschullehrer sind, zeigen sich deutlich positi.
ve Beziehungen su den Hochschullehrern, Dazu als Beleg eine Kontin-

genztafel aus SIS 3 (Bf 253 zu Bf 16):

Achtung der Stu- Vertrausnsvolle Atmosphire (Bf 16)

denten als wis- ' , :

gemschaftliche

Partner (Bf 253) - |

% 2 3 4 5 6
1 4 & s 3 - -

-2 9 44 M 10 3 1

3 ¢ 24 48 19 71
4 1 to 36 3 18 4
5 1 7 28 34 24 6
6 - 18 22 27 3

N .

92% der Studenten, die sich wvon thren Heehschullehrern uneinge-
schrénkt geachtet fithlen (Pos, 1), sind vollkommen bzw, im greSen
und ganzen der Meinung, da8 zwischen Hoohschullehrern und'Studdnxcn
eine vertrauensvolle Atmesphére herracht, Dagegoﬁ sagen von den
Studenten, dis die Ashtung ihrer Hochschullshrer als wissenschaft-
liche Partner nicht geniefSen (Pos, 6), mur 2% {Pce., 2}, 4a3 zwi-
schen Hochschullehrern und Studenten im greSen und ganszen eine ver-
- trauensvelle Atmosphiire herrseht und jeweils sechs ven gehn Studen-
 ten dieser Gruppe (58%'?03.’5&6} sind kaws bsw, Uberhaupt nicht
dieser Msinung. Dexr Kerrelationakoeffizient K betrﬁgt hier #,29
(GM‘“‘ )e '

Bicscr dautliche Zusammcnhang zwisohcnvaktittr. schipferischer Teil-
nahme der Studenten am Erziehungs-. und Ausbildungsprozes und dem
Hechschullehrey-Studsnten~Verhtiltnis 148t sich aush an sahlrsiohen
anderen Indikatoren nachweisen,’) So beurteilen gum Beispiel die-~
Jenigen Studenten die Atmosphire zwischen Lehrkirper und Studenten
positiver, die von sich sagen, dad sis in die staatliche eder

1) Dis folgenden Karralationsn botrarfon SIS 2 gasamt, bew, i
Bf 411 und 191 SI8 2, Bereich iedisin,
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gesellschaftliche Leitﬁng des Lehr- und Erziehungsprozesses einbe-
zogen sind (Bf 16 zu Bf 14: Como0,47). Das Zileiche gilt filr die
Studenten, die wissenschaftlich-produktiv gefordert werden
(Bf 16 zu Bf 931 Co=0,43; Bf 16 zu Bf 411: Gea=o,32), die in die
Forschungsarbeit ihrer Sektion einbezozen sind (Bf 16 zu Bf 464:
Coe=0,20), die gern mit ihren Hbchechullehrefn in der Forschung zue
samnenarbeiten (Bf 16 zu Bf 1481 Ce=0,31), von densn diese Zusammen-
arbeit als persidnlich wichtig erlebt wird (Bf 16 zu Bf 183: Ce#o,31)
und die sagen, daB man von ihnen schBpferisches Denken verlangt

(Bf 16 zu Bf 191: Ce=0,44), .

Diejenigen Studenten, die der Uberzeugung sind, daBd der Student
selbest eine grode Verantwortung filr seine politisch-ideologtsehs
und faohlieheABildung und Erziehung trégt (Bf 16 zu Bf 7: Como,3d0)
und diejenigen, die gern an der Leitung des Ausbildungs- und Erzie-~
hungsprozesses teilnehmen mchten (Bf 16 zu Ef 2801 Co=0,26) beur=
teilen die Beaiechungen zwischen LehrkSrper und Studenten ebenfalls
positiver, Das heiBi: Filr ein optimales Hochaschullehrer-Studenten~
Verh#ltnis ist auch die Bereitschaft der Studenten zur gleichbarooh-
tigten Il tarbeit eine wesentliche Voraussetzung,

Unter etwas anderem Aspekt betracltet werden die eben dargelegten
Ergebnisse erhiirjet: Diejenigen Studenten, die sich durch Angeh¥ri~
ge des LehrkYrpers gegtingelt fihlen, beurteilen das Hochschullehrey-
Studenten-~-Verh¥ltnis als weniger vertrauensvell (Bf 16 zu Bf 584;

Ce=o 37):

Kein;Zusammeﬁhggg 148¢ sich nachﬁeiadﬂ zwischen der Beurteilung der
Beziehungen gwischen IsehrkSrper und Studenten und der sozialen
Herkunft der Studenten, Arbeiterkinder, Kinder von Genoasensohaftus
bauern, Kindér von Sonatigen oder von Angehbrigen der piidagogiachen,
mediginischen eder gasellschaftuwiagennchaztlichen Intelligens be~
urteilen das Hochschullehrey-Studenten-Verhiiltnis in gleicher Weises,

Die allgemeing Beurteilung des Hochachullehrer-Studenten~Verhiltnis-
‘ses steht auch in keinem Zusammenhang zu den leistungen der Studie-
renden, |
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Leistungsstarke und Leistungaschwache beurteilen die Atmosphiire nick
unterschiedlich,’)

Neben der Persdnlichkeit des Ilochschullehrers und des Studenten
sind nach unseren Untersuchungen entscheidende Faktoren fiir ein op-
timales Hochschullehrepy-~Studenten~Verhdltnis die ; anastalty 4
und ‘die Situation in der Seminargruppe bzw, in der Sektion, Das
zeigzt sich auch in dexr allgemeinen Beurteilung des Heshschullehrer-
Studenten~Verhiltnisses, ' :

Diejenigen Studenten, die der Ansicht sind, daB8 die Ausbildung an
ihrer Sektion den Erfordernissen des Studiums angemessen ist, beur-
teilen auch die Atmosphiire swischen Lehrkirper und Studenten positis
(Bf 16 zu Bf 407: Gomo,33.. Und dort, wo in der Ausbildung der wisse:
schaftliche Meinungsatreit gepflegt wird, wird auch die Atmosphire
zwischen Hochschullehrern und Studenten als vertrausnsvell beseich-
net,

1) KESSEL weist nach, def "Schiiler mit positiver Lerneinstellung in
der Regel aush ein besseres Verhidlinis sum Lehwer (haben); wobei es
sich hier sweifellos wm eins Wechselbeziehung handelt® (1968, 5.37).
Dansch wire zu erwarten gewesen, dad ein pesitiver Zusammenhang be-
steht ewischen studentischem Leistungsverhalten und Heehschullehrex-
Studenten-Verhilitnis, Aber srstens miissen Lernsinstellung und Lei-
stung nicht identisch sein, und gweitens stellt KESSEL auch fest,

' dag die "Korrelationsn zwischen Lerneinstellung und Lehrerbeliebthei
mi$ sunehmendem Alter der Sohiller geringer* werdsn (ebd.). ~.Das gil
-niocht flr den Zusammenhang zwischen Gerschtigkeit in der Leistungsbe
wertung und Lehrer-Schiller~ bsw, Heshschullehrer~Studenten-Verhilt-
mis (vgl. aush S, 21 und Absohnitt 5, dér verliegenden Arbeit),
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Dag veranschaulieht &ig folgende Kontingenztafel aus SIS 2
(Bt 458 azu Bf 16):

Yissenschaftlicher Vertrauvensvolle Atmosphire (Bf 16)

Meinungsstreit

in Ausbildung

(Bf 458) ‘

% ‘1 2 3 4 5 6
1 23 22 38 15 3 1
2 1 3% 37 13 4 1
3 5 28 338 20 6 2
4 3 2o 38 286 9 2
5 4 13 37 27 13 6
6 - S 26 1€ 21 26

<

Fast ein Viertel der Studenten, die vellkommen der leinrung aird,
da8 in ihrer Ausbildung der wissenschaftliche dsinungssireit
gepflegt wird (Pes, 1), halten dfe Atmomphire gwischen Hoehschul-
lehrern und Studenten uneingeschrinkt fiir vertrauensvell

(23¢% Fos, i)ﬁgnn& weitere 20% {Pos, 2) sind im grofien uni gansen
dieser deinnng. Dagegen teilt von denjenigen Studenten, die in
{hrer Auabildung den wissenachaftlichen Meinungsstreit absslut
vernissen (Pos, 6), keiner dieges Urteil (Pos, 1 nisht bemetzt),
. Fast die HHlfte dieser Studenten ist vielmehr 1dex Auffassung,
848 man dis Atmosphiire zwischen Hookschullehrernmund Studenten
kaum bzw, liberhaupt mlehi alsAvertrauansvnll.bezeichnen kann,
(457‘ Pog, 5 und 6)1

Diejenigen Studenten, die sieh in ihrexr Seminargruppe wohl fithlen
(Bf 16 su Bf 17: Cg=0,37), die Zuneigung fiir ihre Sektion empfin~
den (Bf 16 zu Bf 139: Ce=e,4%1), die sich ihrer Sektion (Bf 16 =zu

Bf 23e: Ce=0c,35; fiir den Bereich HMedizin Cc=0,49) bzw, ihrer
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5Is O (Wung gh)_ SIs 2 (Wangch) I8 1 (Ist) SIS 3 (Ist)

| | X  Rangpl. X Rengpl. X  RBangpl. X  BRangpl.
1,_au8gezaichnete fachliche ' e ' &r = ‘ Lp‘ ‘ . ONER
~ Leistungen (Bf 247) = | 1,2 1 2 1 CHT Y 1,9 1.
2. Gerechtigkeit in der | | | , o . '
Leistungsbewertung "(Bf 252) 1,2 1 1,2 1 2,90 a4 g1l s
3, hohe phdagogischametho— ‘ o | ‘ -
- dische Qualifikation (Bf 250) | 1,4 3 1,5 3 31 6 3,4 6
4, fester sozialiatischer | : . : \ o SRR ' 4
- ‘Klassenstandpunkt (Bf 248) 1,6 4 1,7 4 2,0 2. 2,1 2
5. Achtung der Studenten als - | S AR P L T
, j;wiﬂsenachaftliohe Partner (Bf 253) /o6 4 1,7 4 32 7. 3,4 6
' 6., Kontaktfreudigkeit in bezug - ' L < ' | e
'+ auf die Stuﬂenten (Bf 254) N 6+ %9 6 3,2 5
.ff7;5hohes gelntigwkulturelles o o SRR | . o
_‘Q;THumor (B 249) Lfi: - 3 2,00 8 2,4 8 3,6 8
9., Anteilnahme an’ den’ﬁ"*‘ ‘ o I L « Tk
‘,peraﬁnl. Sozgen dar Stuﬁenten (Bf 255) 2,3 _9 ' 2,6 -9 4,1 g

/

7. . ,.~
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Hochschule odey Universitit verbunden fithlen (Bf 15 zu Bf 227:
Co=0,39), sind auch hHufiger der ¥einung, dad zwischen lehrkirper
und Studenten eine vertrauensvolle Atmosphéve hexrrmcht,

Zusammengefadt 1#8t sich sagen, das fir die allgemsine Einachitzung
dee Hochschullehrer-Studenten-Verhilinisses nachgewiessnermafien
alle vier Hauptvariadlen des Kdmmunikationspréaeaaoﬁ zswischen
Hochschullshrern und Studenten bedeutungsvoll sind, Sowohl die
Kontakih&utizkoit swischen Lehrenden und Studierenden als auch
bestimmte Merkmale und Einstellungen dor Heshschullehrer und der
Studenten sowis das Niveau der lehtrveranstaltungen und die
Situatian,in.dar Seminarzruppe, der Sektion und an dey Univey-
sitit sind entscheidende Paktoren dafily, ob die Atmosphire zwi-
schen Lehrkirper und Studenten als vsrtrausnsvell charakterisisxrt
wird odtr nichs,
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5,2, Der Hoaghschullehrey (Komunikatori aus dex Sicht dar Studenten

502,1. Eigenschaften des loghachullehrers (Erwartungen/Beurteilung)

Die Studenten setzen bei Studienbeginn (SIS 0), aber auch nooh nagh
dem 2, Studienjahyr (s1s 2) hohe Erwartungen in ihre Hetchachullehrer,
die sowohl dersn ausgezeichnete fashliche Leistungen und deren.fester
sozianstuohen Klansenstamlpunkt betreffen, als auch solshe Edgen~
sochaften wie Gorechtizkoit in der Ialatunzsbewcrtunz, hehe padangine
me thoddsche’ Fuhigkazton, hohes zsistiz—kultmnos ‘Niveau, Ashtung
der Studenten als wissenschaftliche Partner, Kontaktfreudigkeit ge-
genltber den Stmlenteg, Anteilnshme an den persBnlichen Sorgem dexr
studentan und Humor'. : :

Die Erwartungen der Studenten, diese Eigansehaﬁen bei ihren Hochw
schullehrern zu finden, sind generell beirightlich h¥hey, als die St
denten diese Eigenschaften ihren Hechschullehrern tatsiichlich beschsi
nigen (8IS 1 und SIS 3), Das s0ll ein Vergleich der M ttelwerts ® und
ihrer Rangreihen der von den Studenten gewiinschten mit den mach Auf-
fassung dey Studenten tatsichlich verhandenen E:lgcmahafton dey Hooh-
schullshrer verdeutlichen,’)

Fragetext (SIS 0 und SIS 2): Wis stellen Sie sigh Ihro Hooh«
sghullehver vor? Welshe lerkmale
ealltan sie autuithnen? B 247’-255

Fragetext (SIS 1 und SIS 3)s Haleha Mexikmale uinhmn Ihre Hogh~

’ T o schullehrer aus? (Versushen Sis eins
s - . Durehschnittsbeurteilung der Ihmn be-
, : kanuten thaahullehrir!) 24?'-255

1. in sehr starkem MaSe
2. in starkem MsfBe
3. in nech starkem Yade
' - in schon schwachen MaBo
,5. in schwashem MafSe g
6. in eehr !ch'aehom Mo. ger nichs

1) K, STARKE (1972, 8.15f) stellt in der Schnsllinfermation su
SIS 2 einen Vergleioh der Prosentverteilung in Antworthositiem 1
(in sehr starkem MaSe) bei den gewiinsohten (SIS 0, 8IS 2) und den
tatslichlich vorhandsnen Merkmamlem (SIS 1) an, Dabei wird dis glei-
ohe Tendens deutlich (vil, aush ebd. 8,72-T4). |
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1. ausgezeichnete : \
fachl. Leistg. « 2 2 111 1 1 12 221
2. fester sozial. ]
Klassenstandpkt, 11 222 2 2 21 112
3. hohes geistig- ‘ : ‘
kult., Hiveau 3 3 333 3 3 34 333

4o Gerechtigkeit _ ' ‘
- in der leistungsbew. 5 4 344 3 3 46 646

5.. Kontaktfreudigkeit

in bezug suf Studentén}4‘ 7T 656 1 5 53 544
Ce Achtgo d.. Stud. » » ‘ . | . )
~ als wiss. Pariner & 5 586 5 6 65 668
T« hohe péd.-méth.A : | . ; L
 Qualifikation =~ |, 6 5 765 5 7 78 464

Z. Humor 98878 7171717 881

9. Anteilnalme an den -
‘pers. Sorgen d. Stude 8 $. 999 9 9 99 989
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Besonders hoch sind die Zrwartungen der Studenten 1n die ausgezeieh
neten fashlichen Leistungen der Hochschullehrer und in ihre Gereeh-
tigkeit bei der Leistungsbewertung, Diese beiden Eigenschaften ste-
hen bei den Ewgrtungen auf Rangplatz 1 (X = 1,2), Danach folgen
die Erwartungen in das hehe pHdagogisch-meshodische Niveau der Heeh
schullehrer und in i.hr_en festen sozialutisghon Klagsenatandpunkt,

Bel der w der Hochschullehrer Hndert sich dies Rangreihe
der Eigenschaften, Zwar stehen hieér euch d18 ausgezeichneten fach-
lichen Leistungen an erster Stelle (X = 1,7 baw, 1,9)e Der feste
‘sosialistiasche Klaascnstandpunkt felgt jedeeh bereits auf dem-

sweiten Rangplatz (X = 2,0 baw, 2,1 Yo '

Wihrend Erwartung und Iat bei den ausgezeiahmton faghlichen lei.
stungen und den festen wsialistiﬂahen Xlassenatandpunit ma um
etwa einen halben Skalenplats divergieren, bestehen bei den anderen
Merkmelen weit grusere Unterschiede, Boundou enttiuscht sehsn
sich die Studentefi, was die Gerechtigkait der Leistungabewertung
durch die Hochschullshrer bhetrifft, Sie erwartex, wis wir sahon,
diese Gerechtigkeit in sehr starkem MaSe (X = 1,2; Rangplats 1),
i’besohoinigen sie den H‘oehschullehrarn Jedeoch aur in wesentlich ge-
ringerer Mage (815 3 £ = 3,1 |; Rangplets 4), Bine Hhnlich groSe
.Diakrepanz zwischen Wunsch und Ist zeigt sich sum Bt:lapiel auch
 bei der pudagaguchmthediscmn Qualifikatien der Heehschullehver
{Wunsch £ » 1,4 buw, 1,5 I#t T = 3,1 baw, 3,4} und bot der Achiung
der Studenten als winunsehattliehc Partney (Funsch Z = 1,6
bsw, 1,Ts Iok % = 3,2 baw, 3,4). Und mnggleieh der Dumor der Heoh-
sohullghrer und ihye, Aatailmhme an den peraannchoa Sorgen. dw
48tudanten amhl in dexr Emtm als auesh in dor Benrteilung am
Ende der Ramﬁihca zmt Plats 8 bzw, 9 stehen, mo. divergieren

dech auch hier die Mi4telwerte sw:lsohoa Mch und Ist betriishtlieh
(39170113 wn ¥ 1/2 Skazanplﬁtu).

In einsy Fak‘toramlyu SI8 2; SIS 3 ven BEISE sind auch dle Erwar-
$ungen der Studenten in die Hoshschullshrer und ihr Haehsohullohrer
~ Ist~B11d untersucht worden (vgl, NEISE 1974). m- Ergebnisse sind
fitr unser Thema auSercrdentlich mrachlmich. NRISE weist naah,
dag 44e me"hmzen dér Studenten an ihrs Hoehachunehmr “rtlauv
hatcru-a' 8ind (B,10) und daf wir bei den, Erwartungen 'mitorc
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Variable su vermuten haben" (Se11). Dennoeh extrahiert er vier
Faktoren (P sezial-smotionaler Kontakt, F, '1nt¢11¢ktua11u'
Verhalten = uhzmsramzunz. By Seuwréhxitﬁt and r‘ politische
Haitunz) und zugt. &aﬂ sinh der gg igkgmgt;gmg Kentm ces
als wischtigste Dimension fir die Beurtelluns ses Hoghsehule
' m;_ hcraunteut (8.12, - horv. U.st. )e Dinn B‘rm‘aaiu be-~
stitigt sich, wis NBISE seigt, auch beim Hochschullehwer-Ist-
Bild (S.31). Achtung der Studenten als wissenschaftliche Paﬂmt./
Kentaktfreudizkeit in begzug euf die Studenten, Anteilnahme an dea
peratnlichen Sorgen der Studenten und schlieSlich such Humor des
 Hech#chullshrers'? srweimen sioch damit als wesentlichs Determi
_nanten der Vorbildwirkung des Hochschullehrers (¥gl. auch 5.8/9
der vorliegenden Arbeit und Abschattt 5.2,2; und 5.2.,4, )s Gerads"
in dieger Beziohv.nz aber kann das Urteil der Studcnten ﬂbcr ihrc
Boohaehnmhrir nioht bitriad.tzan. :

e

Sowehl in ihren ]

% in dic Hcahaohullahror ah auoh in unvcm

nimmﬁ nicht vumhr. éa 39. :lmils o!.a ganz honkﬂtea Kollom’lr

von Hogheschullehrern beurteilt w!.ra und Letatsn Endes auch m Eg-

wa:-tungan in dde Heahsohullehrer. von &tm tatsiaklich koniret mé-

handenen I-ehrktuvper beednflnat mzdeu‘ Das wﬁrd bereits an den

. untmahiedlichen Ramlﬁ‘bson éoutuch, die die eixizelnen Rexks
mald nack dem mul dax studenten boi &en ;cwailigun ﬁgoha&mh

) nhrm ainmhmem .

1) Aus &hnn Vaziahlm wird nuh NEISE (1974. 8.1: und s.n)
der rakta- *(asm-mauomw Kan‘takt‘ ulhdca.
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Wihrend die Siudenten der Sektion Geschichte (X = 1 3 1), dex
Sektion Rechiswissenmchaft, der Hochschule fiir Ukonomie Kerls-
herst, der PH Zwickauw und der PH Leipzig ihren Hoshschullehrsrn

' an erster Stells einen festen sozialistischen Klassenstandpunkt
Bescheinigen, sind die Studenten der Sektionsn Nathematik, Medi-
zin und Chemie der Meinmung, da8 ihre Hochschullehrer in erater
Iinie ausgegeichnets fachliche leistungen bieten, Auch die Stu~.
denten der THC Leuna, der HEV Dresdsn und der TH Magdeburg setsen
das fachliche Niveau ihrer Hoshschullshrer hther an als deren |
fasten sozialistischen Klassenstandpunkt,

Dabes muf ellerdings beriicksichiigt werden, des sish die Hittela
. werte der Urteils ilber musgezeichmete fachliche Leistungen urd
 einen festen sozialistimchen Klasgenstandpunkt zum Teil nur gexing
unterscheiden, das LeiS%, daB die Studenten ihre Hochschullshrer
als Sozialisten und ausgexsichnete Faghleute beurtellen, Dennoch
bescheinigen die Studenten einiger Hochachulen ihren Hoch#chulm
lshvepn auageuiohneto faohliche Leistungen myr mit Edinschyinkung
£t Karlshcmt X = 2,2 wd PH Zwickau X = 2,3), Die Studenten
anderer Sektionen bsw, Hoshachulen treffen dagegen Einachrinkun~
gen, was den featen sozialistischen Klassamtandp\mkt ihrer Hogh~
schullehwer betrifft (Mathematik £ = 2,7 !; THC Leuns ¥ = 2,5
HEV _Drcsdgn und. TH Magdeburg X = 2,4). '

Untermohitede gibt as in den werachiedensn Sektionsn bzw, Hechschus
len effensichtiich aueh in dey Gersohtigkeit der Laistungsbewsrtung
. dex Kontaktfreudigheit: der Hoghschullshwrer in bezug auf die¢ Stu~

: dﬁn‘ceu und der Anﬁeunalme an den perstniichen Sergen dey Studen-
ton, Am weniguten ternht in ihren Laiatunzen bmrtot fiihlen

glah die Stud&ntu doy HfU Kaylsherst (% = 3,5 ~ Wunsoh = $,311),

. jm wenigaten Kontaktmmmit n chu auf ue stnannton wird

. den Hoehschullehrein der THO Leuna ‘bessheinigt (2 = 85,7 ~ Wunsch
R o= 1,9), ud an dex Sektion Mathematik nehmen ade ‘Hochschulleh-
yer anm geringsten Anteil an den persbnliehen ‘Borgen der Studenten
(% w 4,5 - Wunaeh %= 2,8 -auch dis Evweriing s,at hicr bai don
: Maﬁheutikatuaanm am gtrins!tcn).

/
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Es fillt auf, 4a8 die Studenten der PH LelDsz er Sektion deschich!
und des Bersiohs Medizin ithre Hochechullehrey generall bcgau' beurte!
len alws der Durehsehn:ltt der Studenten (Ausnahme: Bereich lediming fi
gter sozialiatuomr Klasun-fandpunkt wnd Anteilnshms an den persin
lichen 8érgen der Btudcnteu). Die Studenten folgendeér Sektionen bzw,
Hochschulen beurteilen dagegen ihve Hoohsshullehrer generell negatiw:
ala der Durchechnitts TH Mkdtburg, Sektion Chemie, THC Leuns (Aum~
nahme: Gerechtigksit in der Leistungabewsxtung), Sektion Rechtswisse:
sehaft (Ausnahme: fester sosislistischsr Kiaannatandpunkt), HEV Dret
den (Ausnahme: Gerechtigkeit in der Jistunzlbawertang) und HO Esrls
horat (Ausnahmes fapter sogialistischer Klassenstan&punkt und Kertaki
freudigkeit in bezug auf dis Stud.onton).

Rtlativ den meistan Humer bn:ltun nach dem Urteil der Studnnttn dias
Lehreyr der Inaanicmohuh i Bauwésen Leipzig (% = 3,1) und des Be-
reichs Usdisin (% = 3,2), Am wenigstan Humer wird den Hoshschullshre:
der Sektion Reshtswissenschaft bescheinigt (% = 4,0), |

Zuriick sur Gesamtpopulatien der SIS, Zweifellos sind verschiedens Ex-
wartungen der Studisrenden bsi Studicahoginn {iberhdht, Eindge nrdcn
wig ein Intomuvergu:ah won SIS O mit SIS 2 séigt -~ sum Tesl auch
abgebaut (zum Beilpitl B? 255: NEP = 49%; Bf 2513 NEP = 3}5; Bf 253
und 2541 NEP = 31%; B 249: IEP = 30%). Aber andere Erwartungen blei-
ben unvertindert bal’kchtn. Se indert sich im Verlaufe des Studiums lka:
der Wunssh nash ausgezeichmtcn fachlichen Ieistungen der hoohuhulh
rer (Bf 247: KOP = 78%). Avch die Erwar‘tungen der Studenten nesh Ga-
rechtighsit in der Legstungsbewertung sint in den hiheren Studienjah.
ren sehy stark ausgeprigt (Bf 252: KOP = 74%), obwohl sie im Verlaufs
des Studiuns mehrfaeh gnttduscht wurden,

Das heigt aber - wie die Invervallkorrelation der verschiedengn Lierk-
male aus 8IS 2 (I’unach) und SIS 3 (Ist) angchaulich belegt ~ das suet
nach drey Jahren SMum nash sine groSe thﬂ;panz gwischen den Er-
wartungen der stmnﬂm tn itre Hoohschullshrer und der Brmtunutr-
£U1lung besteht, was uch hemmend auf die Entwieklung sozialistischex
studantnnpcraﬂnuchkuun suswirken ms, :

1) Es m&tn 3".1;!.- dii Mittelwerts ¥ der v.ruhhdtma Sektiontn mi
den M{ttelwerten £ gesant verglichen, Crundlages: SIS 3 ‘
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Intervallvergledoh 5I3 2 / SIS 3 : - ,
% | | | PP ~  XOP  NEP
Bf 247 ausgeszeichnete fachliche D
Leistungen . 3 - 3%~ . 63
Bf 248 fester' sazialia’tiucher _ '
: Klaaaeﬁstandpunkt S 4 4o 46
Bf 249 Humer R | 18 78 1
'Bf 258 hohe. p&iagégilch-metro» ' n .
dische Qu&lifikation | 2 9 99
Bf 251 hohes geistig~kulfiirelles |
Nivean 7 25 - 68
BE 252 Gﬂreehtigkott in der | o | o
o I-eintangabewertw 1 9 9e !
B 253 Aehtung dcr S4tudenten als - -
: _ wiuomehartneha Paxrtne>»- 3 16 - 811
Bf 254 Xontaktfreudigkeit in be~ N |
sug auf die 8tudenten _ 5 19 76
Bf 258 Anteilnahme an den parutm- B o \
: liohas Sergen dax- stmhmtm -8 8 73

~

S¢% dexr studiorenden sehen sich nach doﬁ 3. Sﬁu&iengahr in ihren Er—
wartungen in da.a Gamehtigkeit der Imutnnssbemtuns dureh die
'Hochsehullehrer und in die’ pﬁdazogiachamthodimhen Fhigkeiten
deox Heohsehullt}mar eﬁtt&uﬂ*@ht, 81% wilnschen sich in stéykerym MaSe
durch dia Heohschuilahrer als w&umohaﬁnnho Par#mr geachtet su
werden, als das mach thren Auffassungen tatsﬁehnah der Pall ist,
 und 78% der Siudenten emx*ten humoﬂellars H&ohschnllohrer. Aush
die KGntaktfmudighn deoy Hoeheehulhbrer in bezus auf die Studen-
ten und die Antenna.bme an den pm&nuehon Sargen der Stuldenten
wird 'mn ‘drel Viertel dar studiorendtn in stﬁz‘k‘az’.&m HaBe amﬁei,
als ﬁe ﬂoeﬁachuilaww dieae Herkmal‘ Bni‘bsim, |

Am aunuiitutm iat daa Verhﬁltnia von Etwarmng ﬁn& Erwartungnr-
ﬁlnung bei.aa faatan pozinliatisohen Kiaaeemiandpunkt der Hooh-
‘gohullehrer, an. W dex Studioronden atiman hisy Wunsch und Ist
ﬂberein, we!.hra 14% beuohuniztn 1hren ﬁechsehunohram in stirke-

&a cmrtﬂ ﬁattan.
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Sewohi die BErwartung verachiedener Eigeaschaften der Hoochschullehrer
durch.  die Studenten als auch die Beurteilung der Hechschullehrer ist
;deolggieabhgm‘ Diejenigen Studenten, dio ibexr positivere poli-
tisoh-idaologzscha Anschauunzen verfugen. orwarton bcstimmtl Eigen~
schaften ihrer Hochschullehroz‘ in utarkerem MaBe und balohcinizen

 ihyen Hochschullehrern diese Eigenschatten aush h¥ufiger,

Besondcta deuuiah wird das beim feste ggzia;iatisohog K;uumtgﬂ

punmkt (Bf 248), Diejenigen Studenten, die bereit aind, Jedtn Auftrag
dcs .Irbeitar-» und Bauernstaates su ﬂbernahm&n und zu arfﬁllen und aie
stols darauf sind, junge Bilrger unseres sozialiatischen Staates su
sein, erwarten in weit stlirkerem liaRe bed ihren Hochschullohrern eine
'festen aozialiutiuchan Klalsenstandyunkt (BIS 2: Bf 493 zu Bf 2483
Oo-o.ﬁe; BE 86 su Bf 2484 63:9,84!!) als die mzativ etngeltcllten
Studontoa. D.iuen Zunaxmenhang bsstatigt aueh die gesonderie Auswer-
t‘m der Indikateren fir den Beroich Kedisgin,

Die ;m sen Studantan erwarten bei 1hren dochschullahreru in stirke-
rem MaSe einen festen sozialiltischOn Klaasemtandpunkt ale dis Par-
teilosen (SIS 2: Bf 27 su Bf 248: Oo=o,5¢), die Funkiioniirs in stiirks
rem iafe als die Nichtfunktioniire (SIS 2: Bf 577 zu Bf 248: Co=o,26)
und die nragtworggg.gmmtog Studenten in stirkerem afe als die
weniger verantwortungsbewuSten (SIS 23 Bf 7 zu Bf 2483 Cowe,38).
Geringe Zusammenhiinge bestehen auch swischen der sosialen Herkunft.

' und den Erwartungen eines festen sozialiistischen Klassenstandpunktes
bei den Hochschullehrern, Kinder ven Arbeitern und Bauern hegen diese
Erwartung stirker (SIS 21 Bf 248: 86% Pos, 1+2) als Kinder der mediri
niechen Intelligens (8o Pes, 142) oder Kinder von Selbstiindigen
(79% Poa, .1+2). |

Ein zetinser déch signiﬁ.kanter Zusammnhsng ¥ 1:3 aich weiter nachwei
sen swischen den politisch-ideologischen Ar anzen der Studenten
und dhrer Erwartung von Kenfaktfm 1 der Hoohoohunehrcr in be-
gug auf die Studenten, ok  Studenten sls wi t1iohe
Rartner» und Antsilnshme an dcn pcrlsnlinhan Serzen der Studenten, Die
positiver eingestellten Studenten erwarten diese ierkmale bei ihren
Hoohaohullchrorn in _atﬁrkerm Yasge, |

W wirde in unserer Untersuchung deutldch gwischen den
politisoh-ideolezilchon Einstellungen der Studenten und 1hrer Erwar-
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. tung in dic Hoehschullehrer nach gerechter Leistunzsbawartung Diele

Gerecshtigkeit wilnschen mich alle Studenten glciphormaﬁon. Das gilt
aush filr ausgezeiohnete fachliche Leistungen der Hochschullshrer,

Die Idoolozicabhﬁnzizkoit 2eigt sich, wie bereits erwihnt, ebenfalls
-bei der Besurteilung der Hochachullehrex dnrch dle Studenten. Das sol
verdeutlicht werden an einem Vergleich der ﬁittolwertc ‘der Bsurtei-
lung der Hochschullehrer (nach den eéingelnen Merkmalsn) durch die
verschiedenen ideclogischen Typen (Bf 625, vgl, auch Abschnitt 4,

. der vorlitgondcn Arbeit).

Vbrzleioh“dpr Hittelwerte X aus SIS 3 3-1)

' Merkmalo dtr . - Ideologischer iyp (Bf 625).

- Hochschullshrer | Y |
(Bf 24',:-25_9), - I II IIT IV v VI

' ausgesz, fachl, ‘ ‘ < o

Teistungen : - 1,8 1,9 1,9 - 240 2,0 2,0
fester lezial. . -
Klasaenstandpunkt 1 1.5 1,9 2,0 2,3 2,5 2,6
hehe pHd.-method, e ‘
Qualifikation 2,9 3,2 3,3 3,5 3,6 3,5
hohes geiptig~ | | S . o
kultue, Nxvuaa - 2,5 2,7 2,8 2,9 - 3,1 3,0
Gerechtizk'it in dor . | '
Achtung acr Stude'ntan L . | s .
Kontaktfreudigkeit | |

in besug suf die Stud, 2,9 S0 3,2 3,4 3,6 3,5

Anteilnahme an den = A .
pers, Sorgen der Stud, 3.4 3,8 - 4,0 4,2 4,5 = 4,¢

1) Aus Platagrﬂndtn sind die Typen niaht uenkrcoht sondorn
waa;uroaht abgntragcn;
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Eg f£#11t auf, daﬁ die politisch—idoologiaeh positiv eingestellten
Studenten ihyren Hochschullehrern in sehr ntarkom MaBe einen festen
sozialistischen Klassenstandpunkt bescheinigen (Typ I X = 1,3),
wihrend bei den negativ eingestellten Studenten das Urteil reichlich
einen Skalenpletsz tiefer liegt (Typ VI £ = 2,6), Unterschiede der
gleichen GrufSe treten auf bei der Beurteilung dér Anteilnahme dor
Hochschullehrer an den perstnlichen Sorgen der Studenten, der Aehtung
der Studenten als wissenschaftliche Partner und schlieBslich auch dexr
Goreehtigkait in d.r Loutung-bemrtang (Typ IR 2,7 Typ VIZ = 3,

auf,

Uhahhﬁngig von iliven pelitiseh-iid'éologischsn Einstellungen stimmen
~ alle Studenten in staxkem HaBe (X = 1,8 bis 2,0) der Auffassung su,
da8 thre Hoachsohullehver ausgezeichnetss fachliche Leistungsn vollbrin
gen, Eine Ausnahme bildet hier der Beretck Medizin, Die Studenten mit
politischeideslogisch positiven Einstellungen im Bereich NMedizin be-
scheinigen ihren Hechschullehrern in signifikant stirkerem NMafSe fach-
lich ausgezeichnete Leistungen als die negativ eingestellten Studen~
ten, Die Gerechtigkeit der Hochschullehrer in deér Leistungsbewertung
dagegen wird von den liedisinstudenten unabhiagig von ihren politisoch-
‘idooleziaohoa Einstellungen gleich beurteilt (Bf 252, Bereich Medi.
giny 8IS 4 £ = 3,8; SIS 3 £ = 2,8), Das gilt auch fiir die Beurteilung
der Antoilnahme der Hochschullehrer an den perssnliehen Sorgen der
* Studenten durch die Studterenden des Bereichs Hediszin, Eier wivd eben
falls kein Zusamnhm mit pelitisah.—i&eolegischon Einstellungen der
Studonten dea‘slich. ’ :
Die Baurtoﬂung der Hochschullthrer durch die Studenten steht miter
in Zusammenhang mit der Sektio heit der Studierendes, Die-
jenigen Studon’un, die eish ihrer Siktion s¥lirker #erbunden fuhlen
(Bf 2%e), erkennen ihren Hochschullehrern alle v&rgczabtnan Merkmale
(Bt 247«255) in a_turkcrcm Mau sa (Ce sc,won: Bei 0,25), ‘

Eeinen Zusammenhang 146% unsexre Untarsuahnnz erkennen swischen dex
Beurteilung der Hcchnohullahur durch dis Studenten und der gesisien
' ' ' , : ang und der Funktion dey Studicréndnn.
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5¢2.2, Kontakthiufigkeit mit dem Hochschullehreyr

Wir hatten als eine bedeutende MSglichkeit der Hechschullehrer,
d1e Persdnlichkeitsentwioklung der Studenten su beeinflussen,

den unmittelbaren perstnlichen Kontakt swischen Hoohschullehrer
urd Student sowie Art, HHufigkeit und Dauer dieses Kontaktes
herausgearbeites (vgl. Seite O der vorlisgsnden Arbe:lt). Beim
Vergleich der Erwartungan der Studenten in ihre Hechschullehror
mit der Beurteilung der Hoochschullehrer (vgl. Abschnitt 5,2.1.)
wurde dsutlich, das sieh die Studenten in stirvkerem MaSe Kontakt~
freudigkeit bei den Hoohachullchrorn winschen als sie sie vorfinden,
Unsers Untersushung zes'eattot es, einen noeh gexaueren Blick auf
die tadséghlichen Kontaktbesi¢chungen swischen Hochschullehrern
und Studenten suSerhzlb der Lehrveranstaltungea zu werfen, dex
ebenfalls bestéitigt, daS die Hochackullehrer persnlichen Kontakt
zur Perstnlichkeitsbildung der Studenten mooh zu wenig nutzen,
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Die folgende Tabelle stellt dde Art und MHufigkeit des Kontaktes
gwischen Hoqhschuliehrern und Studenten auSerhald der Lahrveran~
staltungen 4in einexr Rangreihe dar.

A 4

Fragetexts Haben Ble in diesom Btudiandahr (audexr-
, halb der lshrveranstaltungen) mit einer
= odey mehyeren - Ihrer I.chrkr&tto . o
gesprochen? Bf 485-49¢

1. ga,‘Uft_or :
2, Ja, einigs lale
3. 80 gut wie bzw, nie

a) {iber permsinliche Fragen :
b) fiber politisch~weltanschauliche Frazen
¢) libey den Inhalt vén Lehrveranstaltungen
“d) tber organisatcrimche Problems der
lehyveransialtungen .
e) iibay fachliche Prebleme, die migh Uber
den Rahmen der lLehrveransialtungen
. hinaus interessieren
. £} Ubar kulturelle Fragen

Rangplatzverteilung BIS 33 - :

| o - ja jaeinige w0 gut wie
% A rier  Male ‘nte baw,nde

K4

,f, itber dln,Inhait von Lehr- . , : ,
voramtaltmon : 22 - 51 22

-‘2; iber erzam:atmgcho ,
- Probleme der Ishy- - IR o o
s varanstalmnzan : . 28 ‘ 48 27

3. Uber fachliche Problems,
: die mich:ilbéy den Rahmen
der Leshrveranstaltungen

| himus htmusumﬁ S 11 | 38 ~¢5 ,
4y Ubexr politisch-wcltan» , S B
- schauliche Fragcn : 9 33 - 53 .
5, tber perstnliche Fragen 8 4 &
6. fber kulturells Fragen 3 17 T4

Drei Viertel deér Studenten haben im vergangenen Studienjahy mit
Hochsehulluhrﬂ'n tiber den Inhalt von Lehrveranstaltungen geapro-
chex, Damit nimm$ dinu Thema « wie zu erwarten war - den ersten
Rang bei dem persinlichen Kontakt swischen Hoohschullshrexrn und
Studenten @in, Dennoch hat ein Viertel der Studenten (22%) auch
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zu dieser Problematik keine Gesprlche mit Hochschullehrern gefithrt,
Lehr als die HHlfte der Studenten (53%) haben sich so zut wie nie
bzw, nie mit ihren Hochschullehrern (auch nicht mit einem !!) {ber
politischeweltanschauliche Fragen unterhalfan, und drei Viertel f743
der Studenten hatten keine Gaspridche zu kulturellen Fragen, Des
weist auf ernst zu nehmende Versiumnisse hin, zumal die KontakthHu-
figkeit zwiéchen’Hochéchullchrern und Studenten im Verlaufe des
Studiums wenn auch gering so doch bei allen Themen siohtbar ab-
nimmt, wie ain Intervallvergleich von SIS 2 und SIS 3 ausweist.
Wihrend sich zundchst vem 1, gzum 2, StudXQnJahr die Kontakte iber
den Inhalt der Lehrveranstaltungen etwas verstirken, ist das bei
politinchnweltanschauliehen und kulturellen Fra n auoh hier nicht
der Fall (Intervallvergleich SIS 4. und SIS 2). » R

Wenn wir die perstnlichen Kontakte zwischen Hochschullehrern und
Studenten nux auf ihre Hhufigkeit hin botrachten. ergibt eich ein
etwas gﬂnatlggren Bild, Nur 1o0% der befragten Studenten hatten im
vargangonan_studienjahr ﬁberhaupt keine perstnlichen Gesprichs mit
'Hochschullehrern (Bf 627, Kontakttyp Cruppe 4 - vgl, auch Abschnitt
4, der vcrliazanden Arbeit), An der P&dagogiuchen Hoohechule Leipzig
ist es sogar nr 1% dexr Stndior%ndan.

Unsere Erzdbaieaa zeigont daf da.vxantakthaufizke1t'zwiachen Hoch~
schullehrern und Studenten ~ wie die meisten der hier untersuchten
Fragen - keinan Zu-ammonhang mit der Geschlechterposition der Stu~
denten aufweist. Lediglich Diskussionen fiher rachliohe Probleme,
die Uber den Rahmen der Lohrteranntaltunzon hinaus inséressisren,
werden wen minnlichen Studenten etwas hiufiger realisiert (15%
"Sftex®, 40% "nie") als vorn weibliohen Studenten (7% “Sfter”,

524 "nie"),

1) Zu Uhnlich Hegetiven Ergebnissen kommen Ubrigens bei konveten Un~
tersuchungen RUHIR/SCRWETTMANN 1963, 8,188f,, NAUMANN 197e, S.89ff,
und ROMMEL 1972, Ir¢éressant ist, dad - wio ROMVEL zoigt « die Hooh-
schullehrex diesen Tatbestand offensichtlich nicht so rsflckttatan.
"Wihrend die interviewten Professeren einschﬂtztcn. daB sie entweder
'sehr enge' oder zumindest ‘lowe' Bczichnhgaa zu Ahren studontan ha-
ben, verneinte etwe die Hilfte der Studentan eine’ aueroichendo In-
tensitét solcher Bedishungen® (ROMMEL 1972, 8.99).
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Grofe Unterschiede in der Art und der Hiufigkeit der persinlichen
Kontakte zwischen Hochschullehrern und Studenten zelgen sich zwi-
schen den verschiedenen Sektionen bsw, Pochschulen, So haben die
Studenten der Sektion Geschiohte weit mehr perasBnliche Kontakte

mit ihren Hochschullehrern {iber politisch-weltanschauliche Pragen
gehabt, als die iibrigen Studenten (lediglich 18% "nie" an der Sek-
tion Geschichte gegenitber 53% "nie" in der Gesamtpopulation),. Auch
Ulber fachliche Probleme; die {iber den Rahmen der Lehrveranstaltung¢
hinaus in%oressieren}ﬁnd iher kulturelle Fragen wird hier hiufigzer
diskutiert (Bf 489 Sektion Geschichte 20% "nie® gegeniiber 46% der
Gesamtpopulation; Bf 490 Sektion Geschichte 63% "nie* gegentther
74% der Gesamtpopulation), An den PHdagogischen Hochschulsn Leip~
£ig und Zwickau werden ebenfalls xu allen hier aufceworfenen Frae
gen hdufiger Kontakte swigshen Hochschullehrern und Studenten
realisiert (vgl, sueh K,STARKE 1969, S,137ff.). '

Auffallend geringer ist der persdnliche Xontakt gwischen Hochsehul-
lehrern und Studenten an der Sektion Mathemetik. Seo gut wie nie
bzw, nie fesprochen haben hier mit ihren Hechschullehrern iiber den
Inhalt von Lehrveranstaltungen 48% (22% der Gesamtpopulation), {lber
organisatorische Probleme der Lehrveranstaltungen 53% (Gesamtpopu-
lation 27%), ber fachliche Probleme, die iiber den Rahmen der Lehre
hinaus inderessieren 69% (Gesamtpopulation 46%), tbar politisch-
weltanschauliche Pragen 78% (Gesamtpopulation 53%), liber pers¥nld~
che Fragen 84% (Gesamtpopulation §%) und iiber kulturelle Fragen
91% (Gesamtpopulation 74%), Jeder zweite Mathematikstudent hat alse
tiberhaupt keinen pexsinlichen Kontaks zu seinen Hechschullehrern,
Drei Viertel der Mathematikstudenten bzw, noch mehr haben keins Ge-

" spriche mit ihren Hochschullehrern (auch nicht mit einem !!) tiber
politiseh~weltanschauliche, perstnliche oder kulturelle Pragen |
(91% *nie* 1),

Die graBen Untersohiede in der Kentakthdufigkeit zwischen Hochschul.
lehrern und Studenten an den verschiedenen Sektionen bew, Hochschu-
len lassen sich sicher zum Teil dadurch erkléren, das die Gestaltun;
der Ausbildung unterschiediich ist, Lshrerstudenten haben zum Bediz-
Splel Hochschullehrer als porubnliohe Msnteren, Sohon dadurch ergibt
sich sehr wah:scheinlich hdufigex die iM¥glichkeit zu perlﬂnlichen

Gespréchen, Weiter mud berticksichtigt werden, da8 in den vergzangener



\v4 VQ
a8 - VD/ZUBGIL -y Ty
T e S
Jahren an einigen Sektionen - zum Beispiel an der Sektion Iéafhema-
tik = die Studentensahl stark erhtht wurde, wihrend die Zshl der

Lehtkridfte nicht so wuchs,

Wir hatten bereits herauagearboitat. dag der peratinliche Kontakt
der Hochschullehrer zu den Studenten in engem ‘Zusammenhang steht
mit der Beurteilung des Hochsclmllehur-studonton-%rhaltnisnu
durch die Studenten als vertrausmsvoll (vgl. 8.237)e Diamer Zusam-
menhang wird durch Korrelation des Kontakt-Typs (B 627, vgl. auch
Abschnitt 4, der vorliegenden Arbeit) mit dexr Bcurtoilunz der _
Atmosphire (Bf 16, Gowo,24) bestiitigt, Auch die Beurteilung der
hochschullehrer durch.dis Studenten steht in Zusammenhang mit der
Kontakthﬁnfizhit. Diejenizen Studontcn, é!.a hiufiger persuniiehbn
Kontakt mit ihren Hochschullehrern pflegen, beurteilen das geistig-
kultdrelle Niveau ihrer Hochschullehrer positiver (SIS 1, Bereich
Hedigin: Bf 627 su Bf 251s Gowo,34) und sind euch héufiger der
Meimuag, dad Hochschullehrer d1is Studenten als wimsenschaftliche 1
Partner achten (SIS 1, Boreiah Medigint: Bf 627 21 Bf‘ 253: cc-e,zg)

ersagym 5 gggg dex Hochsohunchrer mit dan Stuﬂ.nton wirken
- #ich offensichtlich auch posi - die Nekti ndenked
der Studenten aus, Zumindest wird in unserer t}ntomehunz ein
Zusammenhang gwischen der Verbundenheit der Studentem mit der
Universitit baw, der Hochschule N Pachachuh oder Sektion and der .
Kentakth&nfigkait d.cr Studenten mit ﬂn‘-n Hocm&ﬂlcm:m dou‘k-
1ich,

1) Hier muS angsmorkt werden, das der Zusammenhang swischen persln-
lichem Kentakt und dor Beurteilung eines ginzelnen Hochschullshrers
sicherlich noch weit stlrker ist, Disser Zuzmoxmang keann jedoch

durch unsere Untemaehung nioktvezangchaulicht werden, da die
Stndenton zwar die Kontakth¥ufigkeit mit Hochschullehrern am
Boiapicl eines oder mehrerer Hechschullehrer beantworten, bei der
'Beurte:uung dey Ko&hschun.hmr jodeeh aurso:tardm waren

(B 247-255), eine Dyrohschnit artedlung 4ar thnen bhekamntsn
Hochschullshrer su mbana u!.ae auch du-jonigan. wit domn sie
m Kontaktc a-oanlioron.
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Die folgende Kontingenztafel aus SIS 2 zeigt den Zusammenhang
gwischen der HHufigkeit von Kontekten iber fachliche Probleme,
die iber den Rahmen der lLehrveranstaltungen hinaus interessie-
ren (Bf 489) und der Zuneigung zur Sektion (Bf 139):

‘Kontakt mit Hochsehul~ Zuneigung / Abneiguns zum Begrifes
lehreyn iiber fachl, "Sektion" {Bf 139)
Probl,, die Uber den

Rahmen der Lehre hine

aus interessieren

(Br 489) _ : e
% | ‘142 3 4 5 46+ 7
ia, | | | |
Bfter 56 28 13 2
Je,
einige ,
Male a8 33 15 G
Véo gut
wie nie / - ' :
nie - 28 AN 23 N |

56% (Poe, 142) derjenigen Studenten, die Sfter mit Hechschulldhxtrn
itber sie interessierende fachliche Probleme libey den Rahmen der
Lehrs hinaus,diskutieren,vempfinden;bet'dém Bagrift *Sektion" sehr
starke bzw, starke Zuneigung. Nur 13% verhalten sich "meutral®,
Dggegen verhalten sich ein Drittel derjenigen Studenten, die so
}zut wie nie bsw. nie molche Gespriche mit ihren Hochschullelfrern
fihren, neutral (234 Pos, 4) hzw. empfinden Abmeigung (7%»?0:.5-7)
zegenuber der Sektien.

Diese Relationsn zeizen sich auch bei der Kerrelation der Kontakt-
typen mit der Zuneigung sur Sektiom (Bf 627 zu Bf 139: Co=0,20),
dem Verbundenhei tagefiihl gur Universiiéit bzw, Hochschule (Bf 627
gu Bf 227: Oomo,23) und dem Verbundaheitsgefithl sur Sektien
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Das zeigt anschaulich die folgende Tabelle, die die Prozent~
vertzilung dsr "MNie-Kontakte" auf die verschiedonen Leistungs-
gruppen aus SIS 3 darstellt:

S0 gut wie nie bzw, . Leistungsgruppen (Bf 418)
nie perstnliche Ge- :

spriche mit Hochachul—

lehrern {iber

(Bf 485-490) | ' T

% . 12 3 4
pexntnliche Fragen - 58 68 6T 65
pelitischeweltan~ - o | | .
sehauliche Fragen AT 51 L 62 Te
den Inhalt von . |
Lehrversnstaltungen a1 21 31 - 4
organisaterische

Probleme der Lehy~ :
veranataltung ' 19 27T 35 . 40

'rachlicha Preblemo, :
tiber den Rehmen - ‘ v :
der Lehre hinaus 32 AT - 7] 62

iculturelle Fragen 72 5 82 . 8e

AuSer bei den pereanlichen Fragen,(Leistuﬂaﬂgruppen 3 und 4 etwas
weniger "nie®-Kontakt als Ieistungsgrupps 2 - night atgnifikant)
nimmt bel allen Arten der perq&nliehen,xanﬁakte swiachnn Hoshschul-
lehfers und Studenten die H&ufigkeit mit oinamrnohlochteren Lei~
stungsatand der Studentan ab, Wihrend nur 11% der Loistungsbesten
nie mit ihren Hschachullehrern iber den Inhalt ven LChrvvransﬁaI¢
tungen gésprechen’ haben, 8ind es bel denxLGiatungauchwaohen fant
die TH1fte (40%), ‘Auch bei politiach~we1tanschau11chen Kontakten
besteht einAklarer Zusammcnhanz um Leistungsnivuau der Btudiew
renden, ;
Im Bereigch Medizin 1¥Bt sich der Zusemmenheng KontakthHufigkeit mit
Hochschullehrern und Leistungsatand der Studenten nur fiir feche
bozcgens Geaprﬁoha nachnoiqen (RL 487, 488, 489)- Hisy 1st en alse
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(Bf 627 zu Bf 230: Oo=0,22), Diejenigen Studenten, die hiufiger
mit ihren Hochschullehrern iiber die verschiedensten Prebleme ge~
gesprochen haben, haben aich besser in die Sektion bzw, Universi-

tit integriert,

Hiufigkeit und Art der pers®nlichen Kontakte zyischen Hochschulleh-
rern und Studenten erweisen sich ebenfalls als ideologierelevant.
Das wird vor allem bei Geaprichen Uber politischaweltanbchauliche
Fragen deutlich, Die jenigen Studenten, die flher positive politisch~
ideologische Grundeinstellungen verfﬁgpn. haben viel 8fter solche .
GeSprédhd mit ihren Hochschullehrern als die nezativ eingestelltien
_Studenten, Das soll die folgende Tabelle veranschaulichen, die die
Prozentverteilung der Kontakthufizkeit zu politisch-woltamschau-
lichen Pragen (Bf 486) bei unterschiedlichen ideologischen Grund.
einstellungen der Studenten (Ideclogischer Typ Bf 524 - vgl, Ab-
schnitt 4, der vorliegenden Arbeit) darastellt:

Ideologiacher AuBerhalb der Lehrveranst, mit einer oder

Typ (Bf 624) mehreren Lehrixriéften gesprochon fiber poli-
tisch~weltanschauliche Pragen (Bf 486)
% - % %

- . 80 gult wie nie
Ja, bl ter " Ja,einigze lale bzw, nis

eI 18 4 37

e I 9 % 49
Typ iIi A 26 65
Typ IV - 2e 0 0m

V. 5 13 5

Wihrerd mehr als die HHlfte (59% Pos, 142} der politisch-idecle-
gisch positiv eingestellien Studenten Bfter (19%) bzw. einige ¥ale
(40%) Gespriche mit ihren Hochschullehrern iiber politisch-welten-
schauliche Fragen filhrte, hatten drei Viertel (75%) der negativ
eirgestellten Studenten molohe Gespriiche nicht, Die HEufigkeit

der Gespriche der Studenten mit Heéhschullehrern iiber pelitisch-
wiitanschaulicho Prazon almmt mit dexr positivon politineh-
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1deologischen Einstellung der Studenten zu, Das.kann sich unter an-
derem natilrlich such daraus ergeben, daB die positiv eingestell~
ten Studenten durch ihre Thtigkeit in gesellschaftlichen Organi-
sationen; Kommissionen usw, naturgemif hiufiger Kontakt mit ihren
Hochsehullebrern und Gelegenheit su solchen Gesprichen haben,

Wenn aber, wie bereits mehrfach betont, "der Lehrkirper eins nicht
zu unterschiitzende Verantwortung trigt® filr'dde Klidrung weltan~
schaulicher und pelitischer Grundfragen beiwaéh-Studenten und das
perstnliche Gesprich dabei eine sehr groBe Rolle spielt (BOHKE
1973, 5.26T), dann 1¥8t sich urmittelbar daraus ableiten, das es
selbstverstindlich darauf ankommt, dieses Gespriich mit W¥glichst,
vielen, allen Studenten zu fithren,

Der Ideologiewzasammenhang wird nieht nuxr bﬁz;politiséhnweltaﬂ~
‘schaulichen Fragen deutlich, sondern zeigt mich bei allen Artem
der persidnlichen Kontakte ven Hochschullehrern und Studenten,
Immer sind es die politisch~ideologisch positiver eingesiellten
' Studenten, die hbufiger mit ihren Hochaohnllohraza sprechen, Das
zeigen Korrelationen des Kontakttyps (Bf 627) mi% verschiedenen
Einstellungsindikateren (SIS 2 gzum Beispiels Bf 627 su Bf 37:
Coemo0,23; Bf 627 zu Bf 43: Cc=o0,20; Bf 62T zu Bf 56: Cc=0,24 odex
Bf 627 mu Bf 62: Co=o0,26), Der Zusammenhang zwischen pelitisch-
ideologischen Einstellungen der Studenten und politischsweltan»
schaulichen Gesprichen mit ihren Hochschullehrern isi am sférk~
sten (SIS 2% Bf 486 zu Bf 431 Co=0,29, sber Bf 489 zu Bf 431
Co=0,13 eder Bf 487 zu Bf 433 Oc=0,18), Beim Bereich Medizin
(3IS 1) 148t sish ein signifikanter Zusammenhang zwischen den
politischeideoslogischen Einstellungen der Studenten und persin-
lichen Kontakten mit den Hoohachullehrern mur fﬁr politisch=
weltansohauliahs ‘Themen nachwaisen.

Art und Hﬁufigkeit ?bn pernvnliohen Kontakten»zwischen Hochschul~
" lehrern und Studenten stehen in Zusammenhang mit weiteren Merk.
malen der Studentern, So haben die Studenten mit sehr guten und -’
guten _jgg__g;g;_;gggg_,Hﬁurigor persinliche Kontakte mit ihren
Hoohschullahrorn als die 1eistunssachwachen Stvdenten,
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nicht so, daBd die leistungsstirksten Studenten auch am héufigsten
mit ihren Fochschullehrera {iber politiseh-weltanschauliche Pregen
diskutieren.
Neben den 8tudierileistungen steht weiter die gesellschaftliche Akti-
vitidt der Studierenden in Susemmenrang mit der Art und Fiufigkeit
ihrer perstnlichen Kontakte su Hachschuilehrern. Wihrend 58% der
gesellschaftlich sehr aktiven Studenten (Bf 742, Cruppe 1) perstne
- l4che Gespriche mit thren Hochaehnllekrern {iber politisch-weltan~
schauliche Pragen fﬁhren. sind es dei den gesellschaftlich nieht
ektiven Studenten muw 224 (Bf T42, Gruppe 4), Nur 12% der gesella-
achafilick sehr aktiven Studenten sprechen mit ihren Hochschullehe
rern nicht tiher den Inhalt von Lehrveranstaliungen, Bei den geselle
schaftlick nicht ektiven Studenten (Gruppe 4) haben dagegen 47T%
keine Gespriche mit Hochschullehrern ifher Lehrveranstaliungen,
Dieser Zusamumenhsng zeiszt sich auch bei sllen anderen Kontektarten,

#itglieder und gggg;datog;deg SED haben hiiufiger perstinliche Gespri-
che mit fihren Hoohschullehrern als Parteilose (Rontakttyp Bf 627

zu Bf 27: Co=o,24 in SIS 2), In diesem Zusammcnhang arscheint eine
weitere vorliegende Kamelation aus SIS 1 von Intereese, In der SIS
wuxrde ermittelt, wodurch das Verirauen der Studenten zur SED ge-
prigt wird (Bf 84-99), Es erweist sich, daB ein Zusamuenhang bew
steht swischen dem Urteil der Studenten, ihr Vertrauen zwr SED be=
grﬁn&g’si&h auf das perstnliche Vorhbild ves Genossen und der Art
und Hiufigkeit von perstnlichen Kontakten mit Hochschullehrera,
Diejenigen Studenten, die vollkommen bzw, im groSen uad ganzén
(Pos, 1+2) der Meinung sind, da8 sich ihr Vertrauen sur 33D auf
perstnliche Vorbilder grindet, haben h¥ufiger persinliche Kontakte
mit Hoshsehullehrern, Dieser Zusammephang besteht bei allen unter-
suchten Kontaktarten, wird aber besonders deutlick bei Cesprichen
fthexr politisohnwaltansohanlioha Fragnn. 674 der Studenten, die
vollkommen und 61% derienizen, die im grosen und ganzen der Meinung
sind, daf sich ihr Vertrauen sur SED suf perstnliche Vorbilder
grilndet, hatten mit ihren ﬁb?huchullchrorn peratnliche Geapriche
ber politisch~weltanschevliche Fragen, Dagegen hatten drei
Viertel (74%) der Studenten, die fiir sich auf diesem Gebiet nicht
das Wirken persinlicher Vorbilder akszeptieren, auch keine Gesprie
che mit Hochschullehrern zu politischewsltanachaulichen Fragen,
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Studenten in der lLeistungsbewertung voreingenemmen, Bei der Beur-
 $eilung bestimmter Eigenschaften der Hochschullehrer war die Ge-
rechtigkeit in der Leistungsbewertung mit X = 3,1 ebenfalls unbe-
friedigend eingestuft werden (Erwartung X = 1,2 !!), Besenders
bedenklich stimmen mud, da8 nach Auffassung der Studenten im Ver-
laufe des Studiums die Hechachullehrer die Studienleistungsn immer
weniger gerecht beurteilen (Bf 413 Intervallkorrelation SIS 1 zu
SIS 2: NEP = 34; 8IS 2 su SIS 3: NEP = 345 ein Drittel der Studenten
1st also nach jJedem weiteren Studienjahr immer wenigexr der leinung,
das die Studienleistuidgen an der Sektien gerecht beurteilt werden,-
¥Wir sahen bereits, da8 sich nach dem-3, Studienjahr Ge% der Studen-
ten in ihren Erwartungen nach gerechter Leistungsbewsrtung durch
die Hochaschullehrer enttiuscht sehen - vgl, Seite 4o5), Diesss Ergeb-
nis kann ver allsm auoh deshalb nisht befriedigen, da die gereehte
Bewertung der Leistungen der Studenten durch die Hechschullshrer
offensichtlish eine wesentliche Voraussetzung filr die Entwioklung
sozialistischer Gemeinschafigbeziehungen swischen Hoohschullshrern
und Studenten ist, Wie wir beroits sahen, charakterisieren die
Studenten dle Atmesphiire zwischen dem Lehrkirper und den Studenten
dort als vertrauemsvell, wo nach ihrer Meinung auch die Studien-
leistungen geresht beurteilt worden (Bf 16 su Bf 413: Co=e,43;
Bf 16 zu Bf 252; ecae,4?; vgl, auch Seite 24f),

Wie schon bed den anderen Indikatoren sur Benrtoilung dor Hoch~-
schullehrer durch-dte Stuﬁonten lassen sich aueh hier Unterschiede
im Urtedl der Studenten yergchiedensy §egtgonon nachweisen,

Am giinstigsten ist das Urteil der lehrerstudenten an der PH Laip~
sig. Mehr als die H¥lfte dieser Studenten gesteht ihren Hoshschul-
lehrern Gerechtigkeit in der Beurteilung der Sidianleistungen zu,
38%. machen *gewisse” (Pos, 3) und nur 8% stirkere (Pes, 4) Ein-
schriinkungen, Die negativen Positioenen 5 und 6 sind nicht besetst
(Mittelwert X = 2,§). Aush im Bereich Medisin werden hach der
Meiming der Studenten dis studionlaistungln nech relativ -gerecht
beurteilt (R = 2463 12‘vP0l. 4~6), Dagegen fihlien sigh die Studen-
ten der Sektion Rechtawissenschaft (3&%/?0:. 4-6), der Homhsehule
fir Ukenomie Karlshorss (29% Fos, 4-6), der PH Zwickau (31% Pos,

~ 4+6) und der TH Magdeburg (3o% Pos, 4-~6) in thren Studienleistun~
gen am wenigaten gerecht beurteilt, |

-
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Offensichtlich ist eine wesentliohe Badingung dafﬁr'.; dag8 dex
genesse Hochschullehrer gum Vorbild wird, sein peralnlicher
Kontakt mit den Studenten, besonders seins Diskussion poli- -
tisch-weltanschaulicher Fragen mit den Studenten,

Art und HHufigkeit persbnlicher Kontakte zwischen Hechschulleh
‘rern und Stndenton -tehdsn we.ttcr in Zusammenhang mit dem Yerang~
on fur ihe Studtum, der Baurted-
: an dcr

lung ven Iehre und
Sektion,

Diejenigen Studezten, die der Meinung sind, da8 dsr Student
selbst oine grofie Verantwortung fir seine politisch-ideclogi-
sche und fashliche Bildung und Ersishung trégt (Bf 7), habden
hufiger persnliche Gespriche mit ihren Hochschullebrers i{ber
politisch~weltanschauliche Fragen (Bf 486: Co=0,23), inhaltliche
Fragen der Lehrveramstaltungen (Bf 487: Ce=0,17) und fachliche
E‘rageu iber den Rahmen der Lehre hinaus (B 489: Coma,15),

Etwas h#ufiger peraanliehe Kontakte mit -'Hochlchuncm:'u haben
dioaenigen Studenten, die dexr Auffassung tind; daﬁ die Ausbildung
an ihrer Sektion den Erfordernissen des Studienfaches angemeseen
18t (Bf 627 zu 4oT: Ce-o,‘ls; Bf 489 su 4071 Cewo,16) und die der
Auffassung sind, da2 4in ihrer Aushildung der wissenschaftliche
Heinungsstreit gefiihrs wird (Bf ABT su Bf ASS: acm.m Bt 48§

gu Bf 458 00-0,25 - l&mtnchc Ergehniau aus 8IS 2), Die hier
geschildeirten Zuaamm:o.hanga lcgcu dle SthuBtolgorun; nahe, dad
die pcrwnuehon Gespriche vén Hochnehulhhrern und Studenten su
Fragen dex hhrv;rm‘taltungtn und fachlichen Pragen iber den Rah~
men der Lehre hinaus produktiven, frushtbaren Charakter tragen und
aeitona der Btuhntcn nich*& deﬂraktivekrimchor Hatm* Bind,

Zuumanhanzo swischen der -azia.lun Hopkunﬁ dex stw&ontm usd ih-
ren ptra&nlichuz Kontakten au Hoehnohullohrtm bn'hhen nieht,
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{Typ V: 17% Pos, 142), Die Studenten mit negativen allgemeinen
politischen Grundiiberzeugungen fihlen sieh alse offensichtlich
in ihren Studienleistungen weitgshend ungerecht beurteilt, Das
béatﬁt}gen such Korpelationsn anderer Indikatoren politisch~
ideologimcher Einstellungen, die nicht in den ideologischen

Typ 624 ein.zoﬂosaon #ind {zum Beispiel Bf 56 su Bf 413
6030,2‘). :

v
A

Einen geringen Zusermenhang gibt es such gwischen den Studiene
Jeistungen der Studenten und ihrem Urteil {ber die Geraechtig-
keit 1n der Ieistungabewsrtung, Leistungsstarke ‘Studenten geate—,

'hem ihren Hechschullshrern diese Gerechtigkeit etwas mehy zu

(Bf 418 Gruppe 1 X = 2,8) als leistungssghwache Studenten

(Bf 418 Gruppe 4 ¥ = 3,1), Das gleiche gllt fir dis gesell..
scghaftliche Aktivitét, Gesellschaftlioh sehr akiive Studenten
sagen etwas hiufiger, daS ihre Hochschullshrer die Studienlei-
atingen gerecht beurteilen (Bf 742 Gruppe 1 ¥ = 2,8) als
gesellmchaftlich nicht aktive 8tu&en*kon (§: 4 742 Gruppo 4

% = 3,2), Und schlieSlich halten die yerus o

Studon:kon ihre Hoohschullehyer in der Btmrtung dar 8tudien~ |
leistungen ehsr filr gerecht als diejenizen Studenten, die sish
fir thy Studium nicht verantwortlich fithlen (Bf 7 su Bf 413
08=0,23), Offom:chylieh handelt es sieh immer wieder um die-
selben Studeuten,, die pin bessnre- Urtoil tiber die Imistungse

‘bawnrtung haboﬁa

eir sammenkans 1&3’# gich nachweimen zwischen dent Urtesl der
Studen'aen Hhey aie Gemehﬁgkeit doxn Haehschnnahmr in der

Leintnngsbiwrtm und ihrer gasig;ag ﬁs;‘gg_t_!
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56203, Gerechtigkeit in der Lciatungsbewertung
durch den Hochschullehrer

‘Der Hochsohullshrer stimuliert die studentische Perstnlichkeits-
entwicklung stark durch die Sanktionierung des Lcintungs- und
Sozialverhaltens &er Studenten (vgzl, auch S, 9), Wir wiesen bereits
nach, da8 dies Studenten gperade esuf dem Gebiet der gexechten Iei~
stungsbewertung grefe Erwartungen in ihre Hooshschullehrer setzen,
diese Eizenaeha.ft vor allen anderen bei ihren Hoohschullohrarn
wiinschen und in ihren Erwartungen h#ufig ¢mttHuscht werden (vgl,
Abschnitt 5.2.1. der vorliegendsn Arbeit), :

‘ Ds,e Gamchtigkoit in der Loiltungsbowertm wurde in unserer Untex-
suchung noch ‘durch einen zweiten Indikater erfast, der im wuent-
uchen dia oben darze-tellten Ergebniue bestétigt.

Pragetexts Die Btudienleiatxmgen werden an
’ dex Sektion im allgemsinen ’ : o
gerecht bcurteilt. | - | (Bf 413)

Intervallvergledicht

1 : AL 2¢ 3. 44 5o+5o ka 2 .
518 v 8 46 ‘30 11 4 1 2,6
SI8 2 5 4 34 13 T 1 2,8

8IS 3 2 %4 4 13 I3 28

Nach dem 3, Studienjahr sind mehr als dis Hilfte der Studenten
(62% Poa, 3-6) nur mit zum Tall erheblicher Eimchr&nlmna _
(22% Pom, 4~6) dor Meimung, dagd dis Studienleistungen an ihr-r
Sektien zeroqht beurteilt werden, Der uittelwert X liegt bed
2,9, das heiB¢ die Hoohechulléhrer sind nach Auffassung der
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Interessant ist in diesem Zusammenhang auch, da8 die jenigen Stu-
denten, die der Auffassung sind, ihre Hochschullghrer beurteilen
die Studienleistungen gerecht, sich stirker ihrer 3¢w0111gen
Sektion verbunden fiihien als diejenigen Studenten, die diese
‘Gereohtigkeit bel ihren Hoohschullshrern vermissen (s:s 13

" Bf 236 zu Bf 413 03:0,32).

¥ie ebon!alls uchen angedcutet (vgle Seite 422}, uteht dan Urtcu |
tiber die gereahie Bawertung der ﬁ'aud:len).eistumen durah d1e Hoch~
schullehrey in Zusammernhang mit dexn p . : .
shellungen der Studenten, Je yeaitiver d:.cu Eﬁmteuungm aind.,
desto hehr wird die. Bewertung der Studdenleistungen durch die
Hochschullehrer als “zersoht® beurtsilt, Das seigt dis Antworte
verteilung "vollkommen meiné Heinung® und "im groBen und gangen
meine Meinmumng* (Positionen 142} bei den verschisdensn ideologi-
schen Typen in SIS 3 (Bf 624 - vgl, auch Abaamvt 4, der vor-
li.ogemien Arbeit): :

thoelog:!.aeher stmu.onlsistunsen nrdtla an dexr Scktiea im
1%} allgemeinen gerecht buurteilt (B 413}
624) - Pes, 142 ' | X

Wihrend die Hiifte der Studenten mit aehr pesitﬁ*en aligemednen
| poutiuchtn Grundﬁbarsoumen die Beurtailung dor Studiouui.
stungen dwreh ‘d4e ‘Hoohachullehrer weitgohand £ gereeht h&l‘k
(Typ I: %1% Pos, T42), Bind em bedi den studenton mit nogativcn
p.u%inehnidoéiumchon E&natenunzen nichi umal sin Pﬁnﬂti



- 59 - oD
VD/ 4%/~L- LR u—_]’ f/ /’

Blatt _iAusf Btanw
5.2,4, Der Hochschullehrer als Verbild S

Wenn wir bisher darstellien, welche Eigenschaften die Studenten von
ihren Hochsochullehrern besenders erwarten bew, an ihmen ver allem
schétzen und wie h&uﬂg gie auSerhalb der Lehrveranstaltungen mit
ihren Hochschullehweyn perstnliche Kontsirte haben, so handelte es
sich dabei {mmer um Determinanten, die dis Vorbildwivkung des Hooh~
schullehrers gegenifber seinen Studenten mitbestimmen, Der Einflus det
Hochschullehyers als unmittelbares Vorbild seiner Studenten, das
heist die Identirikatien der Simdcntoa mit ithren Hechaohunohren,
atollt ~ wie wir bereits betonten (S o10) ~ einen weuatliohen Meghga-
. nismus dep !mtcllungsbudung und damit der Entwiqklnng seualnti-
. schey Studentenperaunnehkeitm dar, :

Unsexe Untcrsuahung nzst. daB nooh groSe Mﬂzlichkczton d:l.snxr rm
der BinfluSnahme ungenutst bletben, da8 sshlreichs Studenten ihye Ve
bilder nicht aus dem Kveis ihrer eigemen Hochachullehyer wihlen,!)
Das verdeutlichen ver allem die Ergebnisse auf die direkte Prage,
inwiewelt Hoansehuzzghrcr als Vordilder akgeptiert werden,

Fragﬁtsxt: Als stw!out hat man mit vialen - Bf 491
Lebrkréften su tun; manchmal denkt mem L
So wis er {oder sie) mBchte ich i
- auch setnin‘ o
~ Gib% es @ sclcho Lohrh'aft
. an Ihrar Saktiaa?

ER eine
2‘ g:‘ mhﬂﬂ
.mermmmmh: ot T s
ﬁ-,a NI .,?;_"~‘ﬁﬂi. 2 3
s1s4 0 3¢ 88 se 2
osts2 a8 3 M I
sy, 24 N 4 6-

1) Eine Uatersuchung von azzrnnm (1969; 8.53) beut&t&zt azeaon;mat-
beatand, 724 der von su:ex-t batrazten Studenten haben Vorbiadav.
Vox den genannten Vm'bildern stmn aodeeh mr 6;‘- ‘Bus dom Krots
dexr eigenen Dosentén und Professcren (Rangplats 6), wilhrend zwm .
Beispial 384 (Ramhtz 1) aus dem Kreis anderer wiuaeuchmlev

und Techniker gewihit wurden,
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Fast die H&lﬂe der studenten (SIS 31 4o% Pos, 3) sagex von sieh,
daB sie keine Lehrkraft kennen, . von der sie denken: So wie er
(eder sie) mBehte ich auch sein, 55% (SIS 31 Pos. 142) haben unter
ihren Hochschullehrern 76rb11der gefunden, Im Verlaufe des Studiums
nimnt die Identitikation der Studenten mit ihren thschullomrn

ab (818 13 3o0% Poa. 3; 815 31 4o% Pos, 3).

%rgleieht man die Pmmntvertoilzmz der Antwortsn an dau Verachie-.
denen ektioggg und w_g_g, so argeben sich M_U_x_a_‘ggg«
_sohiodd. 82% (SIS 31 hm 142) der Studenten an der Sektion Goe~
schichte sagen, dal sie eine sder mhrex*a (64% ~ alse mebr aXs

die HHlfte = mshrere l) Iahrkrﬁfte kenmn, denen sie gies.ohon
mvohton. Die Wuhl von Vorbildern asusiden Reiken der Hoshmohule
lehrer ninmt an der Bektien Geschichie im Verlaufe des Studiums

zu (Pos, 2: SIS 1: 53%, SIS 21 6of, SIS $1 64%), Es gei in dissen
Zusanmenhang nechmals deran erinners, dad die Studenten der Sektion
" Géschichte auch ein gensyell besseres Urteil tiher ihre Hochschul-
lehrar abgegeben habsn (z.mintan mit den Studenten dex PH Ieip-
xig) als die ibrigen Studenten (vgl, aveh Seste 39). Nur 189 der
‘Studierenden haben an dieser Sektion keinen Hoohﬂchullthrcr gefun-
den, mit dem sie sich identifizferen kinnen, Degegen sind es 52%
der Studenten der TH Magdcburg und dex Inzemmchule fixr Bauwe-
sen Leipsig, 48% der Mathematik- und ChemieStudenten der Kapl-
Harx~Universitit, 46% der Studenten der THC Leuna und 45% der
Stwdierenéna an dexr Heghschule fiir Ukensmie Earlsherst, die. ko:lnnr
ihrer Lehrkriifte gleichen mSchten (Presentverteilung SIS 3),

An diesen Sektionen bzw, Hochschulen nimnt im Verlaufe des Studiume
die Varbildwahl de:’ Stﬁ&inten aus dem K:mi: der sigenen Hochschuzs
lohrer am ~

Die Akzepﬁorvuag tigener Hochaohullem:‘ als Yarbildnr 1st Mg-
glerelevant, Diejenigex Studenten, die tber positive politisah-
ideologische Emﬁnm‘n verfiigen, umuﬁﬁmn sioh hiufiger
mit {hren Hoohuchuilohrﬂrn als die uegat:lv uimatonten Studenten,
Das belegt dle So:-tiorung dsr Prezcntvar%ei}.mm gur Vorbildwahl
Bf 491) nach den einzelnen Gruppen der idtolasinchOn Typen (Bt 624
baw, Bf 625) ans SIS QQ WihrenA ein Drittel dar ‘gehy pcutiv oin-
zutonten studcntua keinen Hechnahalhhrcr gum Yorbila hat {Bf 824,
Gruppe 1, 33% Pes. 3}, #ind eg dei den 3thon mt negativer
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politisch-ideclogischen Einstellungen fast die HElfte (Bf 624,
Gruppe 5, 45% Pos, 33 Bf 625, Gruppe 1, 2e% Pos, 3, CGruppe 6,

43% Pos, 3), Das belegen auch EKontingenstafeln aus SIS 2, Dieje-
nigen Studenten, die Stols empfinden, junge Biirger unseres socis-
1tatischen Staates su sein, haben ¥ftey Hochschullehrer gum Vorbild
(B£'%8 su Bf 491: Co=0,18), wie auch die Studenten, dfe bereit
sind, jeden Aufirag dem Arbeiter- und Bausrn-Staates su Uberneh-
men und su erfillen (Bf 43 su Bf 4911 Cewo,16) und diejenigen,
die die Auffassung vertretan, daﬂ der Abselvent einsr Hochschule
sugleich Sesilalist und Pachmana sein mus (Bf 48 =u Bf 491:
Oom0,16), _

—Die W Studenten haben 8fter pers¥nliche Verbilder unter’
ihren Hechschullehrern ales die Pértailaatn.(Bf 27 su Bf ¢91:
33-6'1‘)0 Es iﬁ.ﬂtﬂf’.ﬂi‘m sich mehx yarantworty B
athcnm wit thren Hochschullshrern (B 7 su Bf 491: GM.‘U).
Die M wihlen hiufiger Vorbilder sus dem Kreis ihrer
Iehrkylifte als die Studentna ehne Punktion (B 57? m Bf 4!1:
Como,16), Und leist rke S
mehrsren ihrer Hochschullshrer gloichen als hlstnnaaehwaahc
Studentan (B 418 mu Bf 491: Ccms,18),

Wiy haben bereits dargestelli, daj ein Zusammenhang bestght
m:enm der allgemsinen Wertunz des nachschunﬂamswd:mna
Yorhilénisses als vertrausnsvell und der Akgeptisrung dex Hoshe
schndléhrer als Vorbilder (vz}.. Seite 282, ), Unseye Er:ebnun
‘belegen sbenfalls Korrelative msiohtm@n m:uhm deyx Vetbilénhi
der atw!tnhn aus &cm Krein dsy Lohrkr&tto und dem Geftthl deyr

_deox Sektion tsm 13 BT 230 mu B 4971 Ce=e,21).

Ein ?trghiah der Hﬂuﬁmit &w Idontu‘ikaﬂon der Studenten mit
ihyen nhrmrton und der KontakthHufigkeis smelms Studenten
und Hachuhulhm suBerhald dep Iahmranstu&iman 148¢ aush
hier Zusammenhiinge erkennen, wie die Tolgende Kantzmnntafol

aus SI8 2 anschaulich seigt:s :
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Kéntaktm vwbuﬂer aus dem Kreis der Lehrkekfte (B 491)

(Bt 627) 3&.,0113! Sa,mehrere nein

E 1 .2 | 3 )
wpI 0 44 4 11
wpIT - 32 43 25
wpIm 19 3» 42
wpIw . 2t 38 25

Es wird allgemein deutlich, das die Miufigkeit der Vorbildwahl der
Studenten aus dem Kreis der Lehrkylfts grifer wird, wenn die Hech-
pohulishver mels persiiniiche Kontaku ait den Studenter suSerhald
der Lakrveranstaltuzeen Fealistoven: 1) -

m.unsm ut in cunm Zuﬁamanhanz auch dcr Eath“taml,
diejentigen Studenten, die lich mit szr oder mehreren ihrer Tehr-
krifte idemtifinierer, g» - ngeén in ihre Hachsebunchru-
nimn, gun Bedepiel Erwaﬂunson eincs festen saﬁaluti;ahm
'KlaasQMpmtli (818 21 B2 491 zu B 2481 Co=0,13) und ausges
uichmter faehncher Lairhmgtn (sxs 24 B 4-91 . Bf 247: M,ﬁ).

Dieaemghn Studenten. die von sich sagen; m ihr thratwa m SBD
»dwch dag persiinlishe Vorbild vob Genossen begritndet kt. i&.hfifie
siaren sich hiufiger mit einsy eder mehreren ihrer Lahrkriifte als

&ztaonigaa . Studenteny die diese Aussage ﬂ!x sich nmht tzn f h
(823 11 Bf 85 au Bf 4911 em,'a;). SR

.

| aus dnm M dcx'! Hochsohuihhm‘k unl dov yoxs
Btudcntam o _ K

1) Dﬁ.ues E?zcbnis btlegt anoh dh Dmtcnung ssmnh, éas VVVVV
-Hauﬁgkoit m Dam dss auiahn Kan*akic Mtchen Prefunua
und Studnntun cm der die Vorbildwirkung des Huhtehuuahnrl
zezamor uimn Studenten bdeptimende Dctcmimnto dmtcnt
«(va. snmxw ﬂss. s.as). ’
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5¢2.5. Zusanmenfagsung

¥ir waren davon ausgegangen, daS der Hoochschullehrer eine ent-
scheidende personslle Determinante fir die PersBnlichkeiteent-
wicklung dey Studenten darstellt, Wir hatten betont, dad die M¥g-
lichkeiten der EinfluSnahms der Hochschullehrer auf die Studenten
vielfiltiger Art sind, von der Vermittlung des Iehrstoffes ilber
die leistungabewertung bis zu persd¥nlichen Kentaktenm, und das

dex Hochschullehrer als Vorbild bed seinsn. Studenten wirken kann
(Seite 9L,). |

Die Studenten ihrersei’u setzen, wie unsere Untarmahung verane
aonauum, hohe Eywartungen in ihre Hochschullehrey, ver allem
in deren fachliche Inistanm und in ihre Gereohtizkeit in der
Leistunmbewertung. Die Erwartungen der Studenten atehen sum Teil
in kz'a.sum Widerspruch su ihrenm Hmhsohulhhrer-—lst«:eild. Beson~
ders enttluschi sehen sich,d_j.;e Studenten, was die Gerechtigkeit
dexr Leistungsbewertung durch die Hoohschullshrer und deren plidago-
gisch-méthodische Qualifikation batrifft, Auch wilnschen sich dis
.Studanten in weit stlirkerem MaSe ven ihren Hoeshschullahrern als
wisamohaft}ucm Par¢ner geachist zu mrdon, als das nach ihrer
Meiming gegenwirtiz der Pall ist, Die Diskyepans zwischeén Erwar-

~ tungen und Hochschullshrer-Ist-Bild nimmt im Verlaufs des Studinms
weiter %u. Erwartungen in die Hoohschullehrer und Etinschitsung der
Hechschullehyer unterscheiden eich sum Teil betrichélich nach der
Zugehrigieit der Studenten zu bestimmten Sekifenen bsw, Hesh~
‘schulen, Die konkrete Situation an der einselnen Hochschule, die
konkre te !dtiduit der Hoehuehunghrar, sind offensieh$lich Aus~
gangspunkt der Studenten Pur dde Bsurtel.lung ihyey thkrﬂfta

und prégen such dis Erwartungen mit,. .

Sowehl 4te Erwartungen dexr Studenten als auch 1hr Urtell Uber die
Hochschullehrey sind ideologierelevant, Isdiglich Gerechtigkeit
in der Leistungsbewsrtwig erwarten alle Studenten von ihrem Iehr-
kriften in gleishem MaBe, Senst werdsn die vorgegebenen lerkmale
der Hoohschullshrer ven Studenten mit. pesitiven politisch~ideolo-
gischen Einstellungen in stivkerem Mafe erwartet und ~.auSer bedi
dem Urteil fiber die fachlichén leistungen - wrcn Heahschallohrem
aych in stérkerem Mafe zueskannt,
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Als wesentliche Dimension sowsehl der Erwartungen in die Hochschul~
lehrer als auch ibrer Bourteilunz durch die Studenten kennten wir
den *sozial~emotionalen Kontakt" (NEISE 1974) gwischen Hechsdhul-
1ohrem und Studenten oharaktoriaiorcﬁ. Das zcigh eich smhl in
dexr erwarteten Kan‘&aktfz:eu&izkuit der Hoohaahunahrex-, der nrwar-»
- teten Aehtung dar sm.ntea als ‘wissenschafiliche Partner, sxwar-
teter perwnnnher Anteilnahme an ‘den Sergen der Studeuten u.a.
und 4m Hochaohullﬁhrs!‘axs‘l@ild. disse mia betreffenﬁ.

~ auch in der Art und der Hiufigkeit dsr tatsiohlieh realiaierten
Kontakte zwischen Hoch#ghullehrern und Studenten, Unsere Unter-
suchung bnt&tm dz'neut, dag dey peu&nnehc Kontakt nmeh‘n
Hoehuchulhhrer und PDJ«Student durch aiehta 6 aaotzca wk
(Bﬁmmxscmma 1972, 3.4). |

GroSe Badoutm hat der aa:iainamaﬁona}.o Kontek$ ven Heahschn&-s
lehrern und Stuﬁnn%en auch fir die Akseptierung des Hochsmohule
lehrers als Vorbild, ﬂaragt die Identifikation der Stuéenten mit
ihren Lchrkrﬁ.ft&n und damit die Varbildwlrkung dey Hoshschullsh-
. reYy stellt aber einea wesentlichen Meehana.um der Emstallw..
bildung und &amtt dsy Perstnlichkeitsentwisklung dér Studenten
dar, Hier bleibem, wie unsers Untersuchung seigts, moch grede
Reserven offen, Vér allem die Studenten mit politisch-idsolsgi-
sehen v@rhohulun, schwankenden bazw, ‘nagativen Einstellungen,
hiﬁtungasahwaehs und auch w;ms.m verantwartungsbewuste Studen
ten (dio auch wmizsr Mﬁnliehz Kontakte mtt ihren Hechaehuh

~ lshrern rcanuiaﬁan) aknpthuu ihre I-ehrkratto soch su wendg
_als perstnliche Vorbildsr. Dis menkumxg tmscﬁupndc Beachifs
tigung mit den 'uittelmﬂﬁmn' Studenten, dis "Sslbstindultiion
déx positiven Krifte® (vgl, auch FRIEDRICH 1973) kenn sieh :—Mdnch
auf die Eruthnwarboit aller. Btuddnten su soslalistisches ~
Parganliohkniten henmend auswirken, : :
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5.3, Der Student (Rbmmunikant) aus der Sicht der Studenten
5.3e1. Dexr Student Ale Partner im Ausbildungs- und Exrsiehungsprozes

Wir hatten eingangs festzestellt, daB die Studenten - obwohl als
Kemmunikanten "Geeteuerte® im Kommunikationsproze8 swischen Hech~-
schullehxrer und Student - selbat groBe Veraniwortung fir den Erfelg
des Auzbildungs- und Ersiehmmaprezeuen an der Universitit bsw,
Hochaohulc (val, S.11) tragen, In welchem iaSe sind sich die Studen-
ten dieses Tatbestandes bowuﬁt. und in welchem Mafle wird ihnen dure!
die Universitit bzw, Hoshechuls diese Verantworting tatsichlich
auferlegt?

" Fragetext: Der Student irigt selbst eine 4 B 7
Co grofe Verantwortung fir seine a

;ontiach-idoslaziachn und

ashliche Bildung umd Erxiehung

1 ollkommen meine &ieinung -
2, iE grofien und ganszen meins Meimng

. X8um me-ns Mei

6. Oberhaupt nicht mine e dmuing
Intorvallvugleioh’ )

$__ 1 2 3 4 5 & W

- M3

518 0 56 33 8 2 o~ - 1 1,6
8I181. S 3% e 2 - - 1 1,6
SIS 2 45 4 1 2 - e 1 1',—7‘

~ Die ubcrwiezando Mehrgahl der Studenten (SIB 21 86% 20-,1«-2) in%

sich ihrer Verantwertung fir die eigens poiitimch-idselogische
und fachliche Bildung und Erzuhung bawuds, 11% (Pos, 3) der Stu~
diererden machen “gewisse Einschrﬁnkungcn' und weitere 2% (Pel. 4)
sind nicht dieser Meinung, , :

Das ist zweifellos ein sehr positives Ergebnis. Allerdings muB sin-
sehriinkend bemerkt werden, dad das studentische Verantwortungsbe-

1) Bei SIS 3 wurde diese Frage nicht gestellt,
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wiutsein im Verlaufe des Studiums nicht - wie eigentlich erwart-
bar - wichat, sondern eher ebnimmt,

Es gibt Ugteruchiedo im VerantwortungsbewuStsein der Studenten, Je
nachdem, an welcher Sektion bzwL>Hochucg__g sie studieren. 5o sind
gum Beispiel fast drei Viertel der Studenten an der Sektion Gé-
schichte vollkommen der Meinung, dag der Student selbst«g§no grose
Verantwortung fir seine politisch~ideologische und fachliche Bildung
‘und Ersishung trigs (72% Pos, 1), und aur 2% (Pos. 3) haben dieser
Aussage gegenilber Einwiinde (Mittelwert £ =« 1,3 1), Auch an dexr Hoch-
schule fiixr Ukonomie Karlshorss, der PH Leipsig und der PH Zwiokau
ist das Verantwortungsbewuftsein der Studenten filr die eigene poli-
tische und fachliche Entwicklung stirker ausgnprﬁgt‘(Mittelwart

£ = 1,5). Dagegen wird en der Sektion Mathematik und an der TH Mag-
deburg mur von einem Diittel der Studenten (3e4 basw, 33% Pos. 1)

die fuffassung, der Student selbst trage eins groSe Verantwortung
fr seine politisch-ideclogische und fachliche Entwicklung, vellé‘
kommen bejaht, Jeweils zwei von zehn Studenten dieser Einrichéungen
machen, das studentische VerantwortungsbewuBtsein betreffend, ge~.
wisse Einschrénkungen (18% bzw., 17% Pos. 3).

Die Anerkennung der eigenen Verantworiung der Studenten £ir ikre
politisch~ideologische und fachliche Bildung und Ersiehung steht

in engem Z&sammenbana mit der 1deelogiaeheai?oaition der Studenten,.
Diejenigen Studenten, dic politiseh-ideolo;isch peuitivcr einge~
stellt sind, bcjahon auch stirker die studentische Verantwortung
fir den Ausbildunga~ und Erziehungsprozed (8IS 21 Bf 43 su Bf Ts
Com0,43; Bf 56 su Bf T: Co=o,49), Das bringt auch die folgende
Kontingenstafcl sum Ausdruak, dis die Besiohunson zwischen ngtoi—
Eggggggggg_gg (nt 2 ) und Veran%wortungsbewuataein der Stndenten
(Bf 7) wiedergzbt.. E :

1) Die Antwortpesttiensn #~6 bei Bf 7 bleibcn unherﬁcknichtigt, da
sie - wie wir bereits ‘sahen (vgl. B.65) « gar nioht (Poa. 5 und 6)
bsw, nur auhr gering (2% Pos. 4) besetazt aind, ‘
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M8glichkedit dexr VerantwortungsbewuBtsein iy oigane

Parteisugehirigkeit ~ Ausbildung und Exsiehung (Bf 7)
(Bt 27) vollkommen = 4im grefen nit gewisse
: meine und ganzen Einachptinle;
. Hednung meine Mng, meine lng,
% - ‘ - 1 2 3
1. bereits Miszlied )
oder Kandidat dexr SED 56 27 6
2, Hitgliedschaft wird | I |
bestimut eiutreten : 63 . 4 4
3, uitgliedschaft wire | ' 3
4, Uitgliedschaft kann man ‘. ,
sich ksum verstellen 28. 48 23

Se Mi%zlie‘&aehgft wird be-
stinmt nicht der Fall | ._
sein 28 52 15

Wihrend 66% dsr Genossen, und 63% derjenigen Studenten, 'dieien sic!
sagen, daf sie bestimmt Mitglied der SED werden, vollkemmen der liei.
yung sind, dat de» Student fﬁr geine palitischs-moolagiacho und a0l
liche Bildung und Ersziehung aolbst eine grofSa Verantwartung trm,
sind es bet den Parteilosen, die kaum eé.ar gang. butimmt nigsht NMit-
glied der SED werden wollen, nur 28%, , >

Das Vamtwortnngsbemtlein fnr dte eigens fashlighe und penu-m

Entwieklm ist um so mehr susgeprigt, do ;eiam”*bﬁrkg; die Stu~
.denton atn& (BL 418 gu Bf Ts ce.-o.w).

W 1484 stch sur sosialen Herkunft naehwazsen.

Das Aknptieren dar grofSen Verantwartung der Studenten £Ur LThre
eigenw politisoh<idedlogische und fachliche Bildung und Ersiehung,
der Wunscoh, solche Verantwortung su tragen, kommt sweifelles auch
in verschiedénen Erwartungen der Studenten in ihve Haohachullohrlr
gum Ausdruek (vgl, Abschnit$ 5.2.1.), sum Beispiel 4in dem Wunsch
der Studenten, von ihren Hoshschullehrern als wianmcha.ftncho
Partner geachtet zu mrdcn. ’

In welohen Me wird nun den Studenten diese Vcrantwortung durch dai
Univerazt!it bew. Hoohsohule tuhdehlich auterlozt?
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Was die Achtung der Studenten als wissenschafitliche Partner be-
trifft, so bleiben, wie wir bereits sahen, noch eimge Winsche
offen, Dennoch wird die eigene Verantwortung der Studentan durch
‘dle Sektionen bzw, Hochschulen im Prinzip gefordert. So ist die
 {iverwiegende Mehrzshl der otudenton klar der Moinung, dal sie wvonm
Lehrktirper g geghnzelt wird, ‘

Fragetexs: Ioh fiihle mich durch Angehdrige Bf 584
. des Lehrktsrpers gegingelt, S

Te vollkonrno meine Meimmg .
2 % Zrobsn und ranzen meine Meinung

- 4 %eht g?x_zg meine Moimmz
5: meine Meinung
EE ha@t nicht meine Meinung

Antwordverteilung SIS 2 gasamt”

A 1 2 3 4 5 6 kA X

SIS 2 2 3 12 20 36 25 2 4,6

- 82% (Pos, 43546) der Studenten bringen zum Ausdruck, dag sie sich
durch ihre Hochschullshrer nioht geglingelt fihlen, obwohl fast
ain Viertel die "GHngelei® nicht gans eindeutig verneint (21%
Pos, 4). 1T% (Pos. 14243) filhlen sich won den Lehrkriften zaz!ina- ,
:elt, wenngleieh 12% (Pon, 3) dabei noech prhe}aliche Einschrinkun-
gen machen, Insgesamt bestitizt das Ergebnis den Tathestand, das
die Studenten im Ausbildungs~ und Ersieh\mgsprozeﬁ eine- aigon-
verantwertnche. -olbsiamliae Rolle innehsben,

Die Seki ;gggggterachiode sind Kiexr zeriaz. Relativ am ohoaton
won i{hven Lehrkrifiten goglingelt fihlen sich die Studenten der
THC Leuna (% = 4,2), wihrend die Studenten der Sektion Geschighte

1) Die Frege wurde nur bei SIS 2 gestellt.
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und der &ektion Hathematik (!') dieses Gefllhl glelchermafen am

Es zeigen sich wiederum Zusammenhfings zur idecleogischen Position
der Studenten, Die politisch-ideclogisch positiver eingestellten
Studenten fihlen sich seltener duxrch Iebrkrifte gegiingelt, als
die poiitisch-—ide_ologinch negativ eingestellten (Bf 43 gu BP 5841
Cc=0,233 Bf 56 zu Bf 584: Como0,25; Bf 27 mu Bf 584: Ce=o0,2¢),

Diejenigen Studenten, die der Auffessung sind, de8 sie selbst
eine grefSe Verantwortung fUr ihre politisch-ideologiseche und
faehliche Bildung und Ergiehung iragen, fithlen sfch weniger vea
ihren Lehrkriften gegiingelt (Bf 7 zu Bf 584: Co=0,22), Dss gilt
auch fiir diejenigen Studenten, die saien, 438 von ihnen en der
Hochachule bzw, Sektion wissenschaftilich-produktive Fihigkeiten
verlangt werden (Bf 584 zu Bf 193: Ce=0,22),

SchlieSlich ~ darauf hatten wir bereits verwiesen (vgl. Abachnitt
50%T.) = wird voun den Studenten dort die Atmmhare zwischen iknen
und ihren Hochschullehrern als vartrauensvgll charakterisiert,
gie als Verantwortung twgende, gleichberechiigte Pariner in den
Ausbildungs~ und Erz{ehungsprozeﬁ einbezogen sinﬂ.




vo/ZIi2q 8L -
- 7o -~ Blatt 22/ /. Ausf;

5.3.2. Studium als wiasenachaftl:lch—-produktive Tatizkcit

Als wichtiger Indikator flir schipferische Initiative und Akti-
vititen der Studenten im Studium kenn die Frage gelten, ob das
Studium aks wiasepschaftlich~produktive Tdtigkeit absolviert
wird, Etwa die Bilfte der Studemten fithlt sich im Studium
wissenschaftlich-produktiv gefordert, wihrend die andere Hilfte
- wie unsere Untersuchungsergebnisss verdeutlichen - das ven
siech nicht segen kann,

 Prageext: Ich fihle mich hinoichtlich meiner Bf 411 .
, wissenschaf tlich~produktiven Pihig-
keiten in meinem Studium well aus~

gelaxte’t.
‘; . llkowen meine b!eimmg

4, eht: ranz meine Tleinung
5. x2 ine Yeinung
6. vt niaht meine leinung

Intervallvergleich -

% 1 2 3 4 5 .6 K -
sis1 19 33 21 15 6 2 3 2,6
Szs2 2 34 2 15 6 1 2 2,6

S‘IS: 3 20 3225 166 6 1 -“2’,5

‘Redchlich dfe Hilfte der Studenten (SIS 3: 52§ Pos. 142) £Hh1t
sich hinsichtlich threr wissenschaf$lich-preduktiven Pihigkeiten
in ihrem Studfum voll ausgelastet, Ein Viertel der Studenten
(25% Pos, 3) macht gewisse Kinschrinkungen und ein weiteres
Viertel (23# Pos. 4+546) fithlt sioh hinsichtlich seiner wissen~
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aohafﬁich-preduk‘kiven Phhigkeiten im Btudimn niaht ausgelastet,
An dieser Antwortvertellunz dndert sich im Verlanfe des Studiums
im allgemeinen nichts (Ufttelwert bed SIS 1, s81s 2 and 8IS 3

% -2,6)

Exhebliche Unterschiede im der Farderung der wissenschaftlich~
prndnkﬁnl Pthigkeiten dex Studenten laaatn ni& an dem ver-
schiedenen Sektionen _Heshschulen nschweisen, So fihlen sich
an dex P&dagoz:laehen Hschaehah I-eipsiz fast dred Vitrte}. der
Studhren&u (7T1% Pos, 142) hinsightlich ihrer wimnaehatﬂieh-
produktiven mmtitcn im Studium woll wahstot {Mutclm
£=2,0) und im Bereich Hedizim swei Drittel der Studenten .

(645 Pos, 142; Hittélwert T e 2,2), Dagegen werden an der Hoch~
schule fifr Okmomie Ke.rlsnoret (25$ Pos, 1+2; Pﬁttelwrt

X = 3,3) und an der Soktien Rechtswiasenschaften (33% Pos, 1423
Hittelwert X = 3,1) dte ui.aaensehaftneh—produkﬁwn Péhigkeiten
der Stu&enten in mit gsringeren MaBg eafordsrt.

Die Amlastxmz m maomchattnchaproﬁukﬁm mwmma m‘

hholasiieh mitim Eimﬁllmen ﬁihicn sich otm mka.s in
thren ﬁuemmuiahnpre&nkﬁun Pihigkeiten ausgelestet als
die Studenten mit peiiﬁmﬂiisﬂeﬁach aagatim Einstellungen
(sxs 2: Bf 43 su Bf 411: Cewe,16; Bf 56 su Bf 411: Cewe,18),
Dis Genosgen fUhlen sish wissenschaftlich-produktiv sher susge~
laltet all die Parteilosen {SIS 2: Bf 27’ s.a Bf 41’13 GM,‘IS).

Kamene:t man éic Amlsstang der ussensehaztnchnymdukﬁwn
Pithigkeiten der Studenten mit ihren fachlichen Loiztamn

(Bf 418), so #tellt sieh heraus, daB sich dis lsistengswtay!

' m n in ihren wﬁmm&a!ﬁieh«-wo&uttiun rmm;m i;n
8tudian w fihlen als die leistungsschwachen
Studenten, Dieser Zusammenhang wird inm der folgemdsn Kontingens-
$afel sus SIS 2 deutlich sishtbar: S
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Hivean der Auslaatnng dexr wissenschaftlich-

Studienleistungen produktiven Pidhigkeiten .

(Br 418) B (B 411)
£ ~ Pom. 142

I leistungsstark . 'Y 1

o ‘ 55

o1 | - 83

IV leistungssohwach - - 71

Yon den leistungsashwachen Sfﬁ&enten sagen drei Viertel =
(1% Pos, 142), da8 sie sich hinstch$lich ihrer wissenschaft~
\lieh?-prmktiun_ FPdahigkeiten woll auagolastat fiihlen, Dagegen
filhlen sich von dem leistungsstiirksten Studemten mur knapp die
Hilfte {44% Pes, 142) in ihren wissenschaftlish~produktiven
Fihigkeiten susgelastet. Gerade die leistungsstarken Studernten
filhlen sich alse in dieser Hinsieht tmterfardert {vz].. auch
Abschnitt 5,4.1. ), Dabei wird dieser Widerspruch nﬁglieharmm
sogar schon dadurch etwas ausgeglichen, daf leisiungsstiarke
Stmienten stirker in die Pmahmarbeit ibrer Sekition einbe-
sogen sind und hier thwe nmmcmtlich-produkﬁnn PEhig-~
ketten, di® im Stitum unterfordert hleihen. entfalien kSanen
(vzl. Absehmitt 5,3.3.),
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5.3.3. Einbeziehung der Studenten in die Forsochung

Die Studenten als selbstindige, verantwortungsbewuSte Perstmlich-
keiten in den Ausbildungs- und ErziehungsprozeS einzubssishen,
schlieft ein, sle an den ?erschungsarbeitca der jeweiligen Hooh-
schule bow, Sektiom zu bsteiligen, Diese Eonsequeny wird jedosh,

- wie unsere Untersuchung zaizt, mr an uenizen Hoehsshuleinrichtun~

gen z-ealisim, :

Fragetexts ok bin in die Perschungs- Bf 46¢
arbeit metver Sektion ein-
bnogen. .

’ 1e sehx atari:
- 2, sterk
3. moch stark
"4, schon schm :
6., sehr scmw.f gar nieht

Intemllvergleich‘:

$ 1 2 3 4 5 6 ki 3
SIS1 o 2 6 1 19 58 3 53
818 2 1 4 5 1 T 57 6 5,2
SIS3 2 11 1e t 18 4o 5 4,6

Kach dosn 3. Stuﬁhnéahr ist immerhin fast ein ﬁ.eml dﬁr smm
stark bsw, Boch stark 1in die Forschungsarbeit threr Sekiion bsw,
Hoehschule einbezezen {235 Pos, 142+3), wihrend es in dem eruten
beiden Studienjahren weit weniger sind, Vier won ssha Studenten
sagen aber such nach dem 3, Studienjahr noch; daS sis sehr sehwach
bew, gar micht im die Porscbungsarbeit einbesogen simd (4ef Pos, 6)
und weitere swei ven sehn Studenten ehmkterishnn thre- 'Ri.ahs:l.a.
bung mur als *schwash® {18% Pos, 5). Insgesamt kamn das Ergebuis
n:taht befriedigen, wenn aush ~ das sei positiv nrnrkt -~ 4%e Stu-
denten der hdherea studun:lahm gensrell stirker 1:: die chhnngn-—

arbeiten threr Hmmhnhimiehm‘ uinbesmn aind.
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Krasse Unterschiede zeigen s:lch, wenn man di. Einbemiehung der
Studenten in die Porschung an den verschiedenen Hoshschulen bszw,
Sextionen miteinander vergleicht, Besenders positiv ragen die
Pidagogische Hochschule Leipzig, die Pidagogische Hochschule
Zwickau und der Bereich Medisin heraus, Drei Viertel der Leipszi-
ger Pddagogik-Studenten sind im 3. Studienjahr stark (5e¢% |
Poa, 142 !!) bzw, noeoh stark (26% Pos, 3) in die Pomchnngsarbeit
ihrer Hochschule einbezogen, Hur 1o%. {Pas. 6) sagen von sich, daf
#is nicht forschen (ldttelwert % = 2,8). An der Phdagogischen -
Hochschule Zwickau sind dis Filfts der Studenten stark bzw, noch
stark in die Pmc!mmarbeit einbezogen (51% Pos, 142433 Hittel-
wert X = 3,5), im Bereich Nedisin der Karl-»@rx—tlniversitat reich-
‘lieh vier ven sehn Studemten (42% Pos. 14243; Hittelwert £ « 3,7),
allerdings sind dis &d&:ﬁ.m%ﬂxdenten uneinheitlieh 1n 'ﬂarem -
teil, was du Smmnz 2 = 1,7 belsgt. |

AuSererdentltch sehwaeh werden die HMathematik<Studenten in die
FPorschungsarbeit ihrer Sektion einbezogen, Fast drei Viertel der
Hathematiker sagen mach denm 3. Studionzahr, das sis gar nizht
ferschen {114 Pos, &), Weiters zwei von z.ehn ¥athematikstudenten
8ind nur schweeh in dte Pormchungsarbeit c:ln’hezmu £17% Pom. 53
Mittelwert X = 5,6 “11), Knmldeh sehwach 1st die Eiabtaiehunz dsr
‘Studenten in die Forschuugssrbeit aush an der Hochschule fir Gke-
norie Karilshorst und an der ™ Eaxéom Jewells die HX1fte dir
Stndonten dieser beiden Finviohtungen sind gar aicht in die For-
schung einbezogen (5ef bzwi 53% Pos, 6), ein weiteres Viertel |
oharakterisiert seins Einbestebuog in dle Forschung ais *m* |
(25% m‘ 22¢ 3“0 5% Kitmm - 5#2)0

Es z&ht keinen Unterschﬁe& dil Em&:iaehm in die ramhamo
arbeit der Sektion hizw, - Hochschale bctrcftenl ad.seaen Mchcn,
und niknmn smimudu. -

Die E:lnbeuchung dox stadieren&an in die Femhnngsarheit dcr vu—
schiedenen Hechechuleinriehtuma 713 ﬂcmi&ﬂich, wie Kerre~
lationen unserer Ergebm belegen, #in nmtucher Faktor der
Entuanm; &cr Studenten su cuunuranmtuchen, schﬁpmmhcn
rouaglich;attan im m_bﬂdmg ud Ersiehungepreses, .
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Es besteht ein Zusammenhang swisehen 1 Wm der St

denten und ihrer Einbesiehung in die Forsmchung, Je positiver die
politisch~ideologischen Einstellungen der Studenten, um so eher sind
6le in die Forschungearbeit ihrer Sektion einbezogen (bsw, je mehr
sie in die Forschung einbesegen smd, desto positiver sind auch thre
politisch—ideelogischen Einsteunngezﬁ. Diesen Znsmenhanz maeht die
folzen&e Sortierung &eutnch-

Tdeologischer Ty-p Eiﬁbeziehuixz in die Porachung - (Bf 464)
(Bf 625) o | PQB,-." & {sebhr schwaeh bzw, gar nicht})
T 1 | 2 ‘
yp I - N 37
. Dyp ITI | 38
yp V. Se

e V1 B

Wihrend nur knepp ein Dritiel ven den ideolegisch sehr positiven
~ Studenten nieht in die Porschungsarbeit ihrer Sektion einbesogen isi
{Typ Is 30% Pos, 6), sind es bei dem ideologisch negativ eingestell.
ten »Stuéesten— wehr m,,ue HE1fte (Typ VI: 53% Poa, 6).
Gencssen wind nt&rker in dis Forschung einblm als Partailm
{SIS 2: Bf 27 gu Bf 464z 33-0,23). Funktioniire arbeliien &fter an
mﬁ: ai:a gesellwhaftnth nicht aktive Studenten
(818 2: B.f. 57?‘ P Bf ‘-64: M,Z’l).

Bin k&w Zusamm heshht ‘auch swisehesm den faeh n e
gen der Studierenden und threr Mitarbeit in der Perschxmg. x.enm

~ starke Studenten sind « wie erwartbar - stirker in die Fmahxmp—
arbeit einbezogen als leistungsschwashe Studenten (leistunga-
mppo It X = 4,4: Lc&atungampe IV: & = 5,1),

Die Einbezielmng der Stndierenden der Uaimraitht in dis Porsahnnx
wirkt sich offenkundig aueh auf ihre Sektionsw denboit

Beide Vardable mtehen, wies aus Konting&nztnﬁln emichtliah wird,
in Zusammenhang (SIS 13 Bf 236 su Bf 4643 Ceweo,20), Diejenigen
Studenten, die in die FPorschungsarbeit ihrer Hochachuhim'ichtm
einbezogen sind, fihlan aich enger mit dhrer Sektion mbm als
diejenigen, die nischt forachen,
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Konsequenzen hat die Mitarbeit der Studeaten an quhunzaprejek“n

auch gomrell fitr ihr Verhiltnis su 1hren Hochschullehrern, Im’ Be~
reich Medizin (wo - wie wir sahem - die Studierenden fberdurchsehbnit
lich stark in die Forschungesarbeit einbezogen sind} ist die Kontakt-
hiufigkeit der Studenten, die an Porschnngsprojcktcn mitarbeiten, mi
ihren Lehrkriften zu allen vorgegebencn Fragen (vgl. Abschnitt §,2,2
und Bf 485-49e) grdSer. Das heist, da8 Studenten, die mit ihrea
Hochschullehrern in der Forschung susammenarbeiteam, sich auch mit an
deren sie bewegenden Fragen der Lehre, politisch-weltanscheulisher
oder persdnlieher Art eher an ihre-lehrkridfte wenden, Hier wird wis-
derum deuntlich, daf die positiven Kriifte unter den Studenteﬂ stﬁrbr
dem Binfluf der Hochschullehrer ausgesetzt sind als die Studenten,
die sich uoch nicht so gut eatuckext baz:.an. |

m- sahen hereita.,, dagf die Studenten groSen Wert darauf legen, wom
ihren Bochsghullehrern als wissenschaftliche Partner geachtet su
werden (vgl. Abschnitt 5.2.1.). Unsere Untersuchungsergebnisse ge-
statten es, dieses Problem unter einem anderen Gesichispunkt zu be-
trachten: Wie wichtig isi{ den Studenten die Zusammenarbeit mit ihrer
Hochachullehrern in der Forschung, und was eapﬂnden sie bet dicaer
Zuaamnarbeit? ' : -

Pragtext: _ Geben Sie bitte an, welchs Bedeutung
’ - das Folgende flir Rie persdnlich hat,
wie wichtig es filr Thr leben und
e Handeln 1s%, -

wichti¢1234567michtiz
Zusammenarbel$ mit Hochachullshrern

in der Yorsohung | Bf 183

‘mumumg;ciah”.‘ o ) | , |
£ 1+ 2 3 4 5 & T m. %
SIS0 28 42 15 6 101 - & 21
8151 14 37 24 12 4 2 1 5 2,6
3 3,t

SIs2 8 3 29 18 6 4 2

1) SIS 3 snthielt dissen Indtkater nicht.
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Generell ist den Studenten die Zusammenarbeit mit 1hren Heoehschul-
lehrern in der Forschung wishtig, uemltich ‘die Bedemisamkeit die~
ser Zusammenarbeit fiir die Studenten im Verlaufe des Studiums offen-
sichtlich machlift, Wihrend bei Studiembegimn 7of (Pes. 142) der
Studenten sagen, die Zusemmenarbeit mit Hochschullshrern in der Por-
schung sei fiir sie wichtig und weitere 15% (Pes, 3) mich diesem
Urteil mit Einschrinkungen snschlieSen, sind es nach dem 2, Studien-
jahr nur noch 38% (Pes. 142), flr die diese Zusammensrbeit wichtig
fot, und weitere 29% {Pos. 3) schlieBSlich sind mit Einschrlinkung der
gleichen Meinmung, Zwei von sahn Studenton {18% Poa, 4)- bctuchtes
jetzt die Zusammenarbeit mit ihren Hochsshullehrernm in der chhan,g
neutral und 15% {Poas, 54647} halten sie fir unwiahtig.

Dimx’fallanﬁ& Tendens ﬂrdeutli&ht, dal bestimte th Exwar-
tungdn; dis Zusamsenarbeit mit Hochschullshrern in dar FW
betretfend, abgebaut werden, Das Studium wird resler beurteilt, Al-
lerdings hat aush mach dem 2, Studienjabr die Zusammenarbeit mit
Hochschullehrern in der Porschung noch fir weit mehr Studenten Be-
deutung, als taistohlich in dis Forschungsarheit eimbesogen sind
(vel, Seite 73), Gemeinsam mit den Lehrkriftem wissenschafiliche
Anfgaben Pty lﬁlen, bleidt fir ate tiberwiegemie Sshrsahl dcr Studen-
ten erambcmwertes Zisl, : -

Die y_gs_gm_c_ggg_g zwisshen den einzelnan Hoeheehnlen und Stktions {on B,

die Bedeutv.nz der Zugammeparbeit in der Forschung bctretfcad, sind
gerin{ Am wenigsten wichtig ist diese Znsazmesarbei$ fir die Btu-
denten der Reshtswissenschaft, der Mathematik und der Hoohmchuls fiz
Ukongmie Karlshorst (Mittelwert jewwils X = 3,3). Piir etwas bedeut-
gamer als der Durchschuitt halten dis Lehrerstudsnten der PH Zwik-
kan (% = 2,7}, der PH Leipzig (% = 2,8) und die Studenten der THC
Ieuna (X = 2,8) diese Zusameaarbeit mit thren Hochachullﬂhrem in
der Forschm ' ‘ :

Es besteht ein klarer Zusmnhung Msehen der Bedcutaamkeit dexr
Zusamnarbcit mit dea'Hochschullehrera in der Porschung fur aie
Studenten und ithrer 1dzologgschen Position, Die ppntisch..ﬁ“h.
zfisch positiv eingestellten Studenten bezeichnen die Zusammenar-
beit in der Forschung fitr si¢h persfnlich eher als wiechtig als die
negativ eingesiellten Studenten (SIB 2: Bf 43 zu Bf 183: Co=o,34;
Bf 56 zu Bf 183: Cc=0,29). Die Gsnossen halten diese Zusarmenarbdeit
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fitr wichtiger als aie Parteilosen (s1Is 2: Bf 27 su Bf 183: 00-9,21 Yo
und die F__x_xgt;a messen ihe mehr Bodeutunz bei als die gesell~
gchaftlich nieht zktiven Studenter (SIS 2: Bf 577 zu Bf 183: Gm,‘!s

Von denjenigen Studierenden, die der Meinung sind, daB jeder Student
gelbst eine grofie }Verantwortuhg trigt fir seines polisch-ideclogi~
sche und fachliche Bildung und Ersiehung, wird die Zusammenarbeit
mit ibren Hochschullehrera a&s wichtiger erlebt, als von den wenmiger
verantwortungsbewnSten Studenten (SIS 23 Bf 7 mu Bf 183: Como,31 ,).
Und die Studenten, die die gsminsame Forschungaarbeit mit Hoohuehul
lehrern filr sieh peratinnch fitr wichtig halten, realisieren auch
hiufiger Zontakte mit ihren Hoohschullshrern auSerhaldb der Lehrver-
‘anstaltungen (SIS 13 Bf 485 su Bf 183: Ce=o,16; Bf 486 zu Bf 183:
Co=0,23; Bf 487 zu Bf 183: Co=o, 20 und Bf 489@& Bf 183: Ce=2,2%Y,

Was empfimden die Studenten emotional bei der Zusammenarbeit mi®
ihren Hoehschullehmrn in der Porschung?

myeits Yasg empﬁ.ndoa Sie bui don
: fclaandcn Ausdrileken? , _
.anizm 1 2 345 6 T .&baeixm
Zwmmrbeit mit Haehsehul},.hmrn

in derxr Fcraehnna ) | B 148
Interval 1«:-:1;1:&’ 3
.t 2 3 & 5 6 7 kA X
SI80 3 43 1 5 1 - - 2
SIS+ 15 41 23 12 2 1 - 4 2,5
SIs2 8 33 3 2 4 2 1 2 2,9

 Wihrend bei Studienbeginn drei Viertel der Studenten starke Zunei-
gung empfinden bel dem chankan an d1e Zusammensrheit it Hoehsohul-
lehrern in dex Forachung (SIS O3 ?4% Pos, 142}, sind es nsoh dem
2, Studienjahr mur nock vier won zehn Studenten, die der Cedanks an
die Zassmmenarbeit mit Hochsehwllehrern in der Forschung stark

1) SIS 3 emtitelt diesen Indiketor nmisht,
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ihrer wissepschaftlich-produxtiven Féhigkeitern voll ausgelastet,
' In die Forschungsarbeiten ihrer Hochschule bzw, Sektion ist
"nach dem 3, Studienjahr etwa. ein Viertel der Studenten einbego~
gen, Auch hier gibt es auBerordentlich starke Unterschiede
zwischen den einzelnen Sektionen bzw, Hochschulen, ‘ |

Ihre wissenschaftlieh~produktiven Fihigkeitan beireffend, fithlem
" gich vor allem die leistungaatiirksten Sfu&ﬁnten "xmsnreichend go-
ftrdert, Hier bleiben a}.so offensichtlich sshtipferische Reserven
ungenutzt.

In dte ?arachungsarbeit einbesogen sind bcsctaders date jenigen
Stulenten, die fiber positive politiac.k-iﬂe&lozﬁzehe Einatel-
lungen verfligen und sehr gute fachliehe lLeistungen aufweisen,
Dessen ungeachtet ist fiir die iliberviegende Mehrzahl der Studen-
ten die gemelnsame L¥sung von Forschungsaui’zaben mit ilzren'
Hochschullehrern er#trebenswertes Ziel, hei Studie.nbeginn ;
a.llerdﬁ.ngs am stirksten ausgepriigt, |

Die Zuaammrbeit der btudontea mit ihren Hachsphullehrem
in der Forschung hat, wie unsere Untersuchung verdeutlicht,
stark positiy mtiamla,mmkunzen. S4e stellt offensicht-~
lich einen wesentlichen Faktor der Entwisklung der Studenten
su eigenverantwertlichen, schopferischen Perssnlichkeiten im
Ausbildungs~ und Erziehzm@'p:fm an der Universitiit bzw,
Hochsghule dar, Allerdings zeigt sich sush hier, daB die
positiven Kriifie unter dsn Studerten stirker dem Einflus der
Ha&schgnthrnr ausgegetet sind als die. Studenten. die ﬂ:lch
nosh nicht so gut emtwickelt hahen.



- 79 - VD/ZUDYSL - 3 s
Blotté’l/__L\Ausf‘ é}\azt- ----- »:»;--s’;

positiv emotional berilhrt (8IS 23 415‘ Pos, 142), wmu-ena ‘sich zwei
von gelmStudentsa neutral HZuSern (20% Pos, 4). Dieser Abbau posi-
ti.vcr Emotionea mag ai.cher ebenfalls einhergehen mit dor Korrektwr
tiberhhter Erwartunges (m. Seite TT). Er kSnnte aber aush durch
unsureichende Einbeziehung der. Studierenden in dis L8gung von Por-
schungsaufgaben veranlaBt seim, brw, durch megative Erfahrungen
bei der Mitarbeit an Forschungsprojekten, '

Dis Ssktionsunterschieds bzw, Differenzem an der verschiedsnen Hoch-
schulen sind hier ehanfalls, wie schon beim Erlsben der persidnlii-

- ohen Bedeutsamkelt dieser Zusawmsnarbeit, gering, Dis Studenten der
Sektien Geschiehte mﬁndm): mehxr Ztmeiztmz (mtulmt i - 2,5)
als die tbhrigen Bei’raz#en.

Die emctionalen Empfindungen, die die Studierendsn bei dem Cedanken
an die Zusammenarbeit mit ‘Hoohsohullehrern in dor Fomhung hahen,
stehen in Zusammenhang mit ihrer ideologischen Fos ~
fachlichan lesistungen m shren YerantwertungabewnSteel

der sigsmen yonmek-wolmem wnd fachlimn Bmm und Er-
siehung, Diejenigen Stulentes, die tder positive yaiitiﬂeheiéﬁole—
gisohe Einstellungen verflgen, empfinden “ehex Zunsigung bwim Gedan~
Xen an die Zusammemarbett mit Hoohschullehrern in der Porschung
(8Is 23 BY 43 zu BL uss Gomg,31; BY 56 su Bf 148: Cews,28), Die
Cenossen und die Fuxktionire empfinien sher Zuneigung als dle Par-
teilosen unl dis gemellschaftlioh nfecht aktiven Studemien (SIS 2:
'Bf 27 su Bf 1487 Come,2%; Bf STT su Bf 148: M.it?). Dis Studsnten
mit sehr guten fam&m Isistungen sind emotional positiver enga-
.glert als die leistungsichwachen Studentem (SIS 23 Bf 418 su Bf 1481
Co=e,18), umd die gegeniibay der eigenea politisch-ideelegis:

und gaahnslmn Bildung und Ersiehung mmmmmsm Stadta-
ten ZuSern in wtirksvem HaSe Zuneigung deim Gedanmken an dte Zwsam-
menarbeit mit Hochachullshyern inm der Forschung als die nnim
umtmtwhemtm Stadmtot (BIS 2+ Bf 7 su Bf 1484 cm,zs).

1) Hisr sei nochmals daran eviarert, 2ag die Studenien der Sm:lu
Gesgchichte ihre Heebscimlhmr geanrell sehr positiv hm
{vgle 5.47) und such visls Studemten dieser Sektian ihre vmm
sus dsn Rethen ihrer Lthri:rﬁtte s withlen,
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Interessant erscheint uns noch der folgende Zusammenhang: Die
Studenten, die die Zugsammenarbeit mit Hoehschullehrern in der
Forschung emotional positiv erleben, realisieren in stirkerem
Hade Kontakte mit ihren Lehrkriften fiber politisch-weltanschan-
liche Fragen 2l1ls diejeniger, die beiﬂdgr Zusammenarbeit an
Parschungeyrosekten negativ emotional gngagiert sind,

Se¢3.4. Zusammenfassung

wir warea davon ausgngangen, da8 inm sezialist.tschen Hochachul=
wesen die Studenten eins grofe Vnrantwortunz fiir den Erfolg
des Ansbildunga- und Erziehnngsprozeases trazen. dag sie mit
mren Hochsehullohrern gleichberechtigt wusammenarbeiten bei
der Verwirkliehung des Zieles, die Stz_tdenten zu hochqualifi-
' ziertan., klassenbewuSten Fachleuten zu entwickeln (vgl. S. 11).

Unsere Untersmhungsergebnisse zeigen, daB sich die Uberviegends
Mehrzahl der Studenten diemes Tatbestandes bewuSt ist, obwohl
das Yerantwartungsbcmnein gegentiber der eigenen politisch-
ideologigchen \md fachltchien Bildung und Erzichu.nz im Vsrlaafe
des Studiums nicht gr8Ber wird. Die Studenten fithlen sich $m
wesentlichan von ihron Lehrkrifter nicht “gegiingelt®. Inscfern
emtieren also anssatsnmn fir eine miehh’rechﬂgt& Zuw
sammenarbsit wen Hochschullehrern und stu&enton im Ausbil&msa
und Eniehmsprmﬁ, :

Das Vemwwmmm der Studenten unterscheidet sieh
sum Teil sterk, e nachdem, an welcher konkreten Hochachieine.
riqh‘tmz sie stadiann. Es ist auBSerdenm 1¢wlozimiem‘k._
‘Die Studenten mit poaiuwn pentiach-idealnnachen Eimtalungsn
haben aaeh ein grideres Verantwortnnmsbcmmm gegeaﬁber ihrem
Stuﬁiuﬂ.

Wie unsere Untersackumormbaisae belezen. ‘werden noch nieht
von allen- Btudenton ach&p:rerisehe Potenzen gefordert, Nur
. veschiich die Hilfte der Stwdmten fiihlt mich hinsichtlick
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5.4. Die Lehre (Kemmuniquf) aus der Sicht der 5§udenten

5.4¢%t, Beurtellung des allgemeinen Kiveaus der Lehre

Wir hattem als Hauptfeld der FinfluSnahme der Hochschullehrver auf
die Studenten die Lehrveranstaltungen charakteriasiert, die auf
marxisti.soh-lez’xinistischer Grundlage basieren, wvon hohem raehvd;a-
senschaftnchcm Niveau bestinmt sein miizsen und sich duxeh schip-
ferischen Heinungestreit guszeichnen sollen (Seite 12). Wie beur-
teilen die Studenten die Ausbildung an ihver Hoehechule baw,
Scktion? - : i |

Fragetexs: Die Ausbildung an der Sektien ist - B 407
- - meiner Ansicht nach den Exrforderw , '
nissen des Studienfaches angemes-

o BE,
A1 -
1. ¥
2.
3.
4, ni 13,
- 5, keum meine ieinung
© 6, TGberhaupt night meine ﬁeim
Intervallvergleich
1 3 3 & 5 6 kA %
SIS 4 12 48 28 9 1 1 2 2,4
SIs 2 T 36 35 16 4 - ,%8: |
szs_‘_g, ~ ""-5, 26 30 26 8 & - '3,2

Nur ein Drd.ttal dar Siudonten iat nach dem 3. Studnniahr uosh
dsr Neinung, d4as die Ausbildung sn der Eochschule bzw, Snﬁhm
den Erfurdernissen des Studisnfaches angemessen ist (SIS 3:
32¢ Pos. 1*2}, kmpp oin Drittel stimmt diesem Urteil wit Einme
schriinkungen zu (SIS 3: Pos, 3: 30%) und retchlich ein Drittel
der Studenten teilt dieses Urteil micht ganz (513 3t 26% Pos.4)
bew, iberhenpt nicht (SIS 3: 12% Pos, 5+6). Die Ausbildung wird
im Verlaufe ,des Studiums immer kritischer buurteilt (Mittelwert
SIS 13 X = 2,,4; SIB 3t X = 3,2) Das mag sum einen mit dem
Mohuun Selbstvertrauen der Studenten mamnh&nx-z. ist
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mbglicherweise aber asuch dm~ch echto Manzelerlobnisse der Studen~
ten in lLehrveranstaltungen b dingt,.

#Wiederum gibt es Unterschiede im Urteil der Studenten an den ver-
schiedenen Sektionen bzw, Hochschulen, So sind 50% (Pos. 142) der
Leipziger Lehrerstudenten und der Mediziner der Auffassung, da8
die Ausbildung an ihrer Hochschule bzw, in ihrem Bereich dem Ew-
fordern:lssen des Studienfaches angemessen ist (X = 2,6 bzw, 2 2,8},
wihrerd mich an der Sekticn Rechtswissenschaft nut 18% (Pes. 142)
diesem Urteil anschlieflen (i = 3,5},

Das Urteil derxr Studanten iiber die Augbildung an ihrer Sektion ist
l1dcelogierelevant, wie die folgende Kantingenztafsl aue SIS 2 -
,anschaulich zelgts

Bereit, Jeden Auftragz  Ausbildung an der Sektion ist den

des Arbeiter- und Erfordernissen des Studiums ange~
Bauernstaatea zu liber- messen i "
nehmen und gu erflillen :

(Bf 43) S S ’ {BL 407)
3 1 2 3 4 5 6 |

20 42 24 19 3 1

2 6 4 35 15 2 1

| 4 33 40 17 5 1

) -2 8 1

26 40 23

Sechs wen zehn Studenten, die chne Einschrinkung ‘berett sind,
Jeden Auftrag des Arbeiter~ und Bauemtaatea zu Ghernehznen und
zu erfillen (Pos, 1) sind der Meimung, da8 dfe Ausbildung an 1o
rer Sektion bzw, Hochschule den Erfordernissen des Studiums sm-
mesgen st (62% Pos, 142). Von deam Studenten, deren Bereitschaft,
Jeden Aufirag des Staates zu Uberpehmen und ’zu erfilllen, n;:ch
nicht ausgebildet ist (Pos, 44546), baben mur drei von zehn oin
positives Urteil fiber die Ausbildung an ilrer Hochschude bzw,
Sektion (28% Pos,.1+2).

Der Zuﬁammemmng dea Brt‘eila 'dsr Studenten tber :nire Aunsbildung
vit thren pelitisch~ideclogischen Einstenun;en wird auch bei der
Km-nlat:!on anderer In@ikame:: deutlich (mum Beﬁ.unul SIS 21
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7% Pos, 5§ X = 2,8) und in den Lehrveraustaltungen &cx- Sektion
Geschichte (SIS 3: 4% Pos, 1, 35% Pos, 2 und 13% Pos, 4,
11% Pes, 5; X = 3,8), - VD/ZIM%] 82
‘ Blatt $9/ A4, Aust,
Es besteht ein Zusammenhang zwischen dem Urteil der Studenten Uber
den Grad des ummmznem Heinungaetreites in den Ilshrveran-
gteltungen und ihrer ideql osition, Des weranschaulieht
die folgende Seoxitierung dcr m'mmn von 8IS 3 naoh dem ideolo-

gisshen Typ (Bf 625),

Ideologiucher In der Auabildung wird der wissen~ {Be 458)
Typ (Bf 625) sohattl, Meimmgsatrest gepflegt, '

% 1 2 3 4 5 6 x %
Typ I 32 gg }1 14 6 3 2 2,9
oy I 3 2 20 27 14 1 5 3,3
Typ III + v 14 3% 3 12 3 4 35
Typ IV 1 1. 0% 3 1 1 T 3,6
TV - 8 25 38 23 3 3 3,9
Typ VI T T 2 M4 23 3 & 39

Es wird deuilich, dad die Studentem mit positiven politisch-ideclo-
£isshen Einstelinngen viel hMufiger der Meinung sind, das mm
Aunsbildung in starken Hade der wisssnschaftliche Helmungsstreit ge-
pflegt wixd (Typ It T5% Poas. 14243) als dfe Studenten mit negativen
mu&zmi&mwm Einstellungen {(6e% Pos, #45+5), Bine Ursa-
¢he m kinnte sei

m m wﬁiﬂt singestelliten Studenten
A . & - o . ,-Mnhwtnit
chw :uhu hs:. Mm mﬂiﬁhﬁb&m makwen, mh mmn
outan, dis fitr ikve yﬂiﬁn&qﬁoﬂm uél tmmu Bﬁ.-.
mmmnwumt mhm : ' 1z
in $hrey Aushildung werds &er wissen nnge
geptlegt {31‘8 21 Bf 7 su BE 4581 6&-&,20}. Zmam&ﬂrﬁ'. der
Zusaenenhang sum fdeologischen Typ dwreh die mummmm
sustandekomsen, Die Antworten anf dte Frage nach dey Realisferung
von wisssnschafilischem Meimungestreit in der Ansbildung vhaﬁtipn
Zeit Llefdd, den Staff sohSpferisch su verarbeiten (vel. Seite 85).
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Bf 56 zu B 4o7: Ce=o,26), Die Stu&enten, die selbst Verantwertung
empfinden fir ihre politisch-idealamoho und fachliche Bildung
und Erziehung,bsurteilen das allgemeine Nivean der Lehre besser
als die weniger verantwortungsbewudten Studenten (SIS 21 Bf 7

su Bf 407: Cowe,21). :

Intcmsaat iat zweifellos dtr Tatmtaﬁ, dag die Studenten, dis
- Hoe! g 1y pos len, aush die Ausbildung in
baaum Mchtﬂe ulwn (Bornich Hedizin, SIS 13 Bf 250 zu Bf 4o7T:
Comn,42; Bf 254 zu Bf 407: Oo=o,42; Bf 255 su Bf 4e7: Co=e,47).
Besenders dsutlich wird das bei dem Urtelil iUber den festsn sozia-~
liatj.nchcn Klassenatandpunkt écr Hochschullehrer und dem allgemei-
nen Eivean der Ausbfldung, Die jenigen Studenten, die der Auffas-~
sung sind, da8 thre Hochschullehrey einen festem mialiatuckca
.Klaasemtandpum beaitsen, bsurteilen auch die Ausbildung ehsr
als den Erfordernissen des Studiums entsprechend (Bf 248 zu
"B 407: Cowe,54 t im Bereioh Medizin 11),

Staxk ist auch der Zusammeshang swischen der Achtung der Studenten
als ﬁncmchaﬁnem Partney durch die Hechschullshrer und dem
Uirtctl dexr Studenten Uber dis Ausbildung, Disjenigen Studenten,
dfe ibren Hochachullehrexn in sshr siarkem Mafs beschsintgen, das
asie dis Studenten ala wissenschaftliche Pariner achten, sind auch
htufiger vellXommen baw, im groSen und ganxen der MHeinung, dag die
Luabtum an threr Hechschule bsw, Sektien dan Erfordernissen des
Studiums angemesssn is$ {Bf 253 zu Bf 407: Co=o,48), Hisy seigt
sieh, das dis Achtung der Stm;ﬁa als mmmewmm Partmey
‘durch dis Hechschkulleler azfttmichmw sine wichitge Voraumset-
-mmmnmmmem;mmmmmw

des mumhﬁnmg Reimmmzm in den hkrnrmtﬂm-

Der zmmmng mehm ximchstm ﬁor Eenhaahnlhhm: und
Urutl ither die Lehre ist sweifellos sehr wichiig, Die Studenten
komuen Uber dis Ishre su einer Bewertung der Hechsshullshrer, und
diese Bewertung wird sieh wiederus ant das¥rtes) tber die Lehre

, annirhn.

min um die stw&nun Mingel in der mua.mn Ein Preblem,
das sterk Dewegt, ist die Pfille des Stoffes und die mangelhaftis
meliehhit, den Lebrstoff achapfemch su verarbeiten,
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5.4.2. Lehre und wissenschaftlicher ‘leimmgustreit <

Wir hatten eingangs ais wichtiges Frfordernis fiir die Entwicklung
der Studenten zu sozialistischen Persdnlichkeiten hervorgehoben,
dag8 sich in jeder Hochschule bzw. Sektion eire aa‘h&pf'arﬁsch‘ Atno~
aphire entwickeln muB, das heift unter anéerem, daf die Lebrverah-
staltungsen oharakterisiert seln milssen durch schtspteriachen Maf- -
nungsetreit (vel. Seite 13), Wie beurtellen die Studentsn ihre
Ausbildunig in dieser Bexziehung?’ : ~

Pragetext: In unserer Ausbildung wird der wissen- B 458

schaftliehe Meimmngsstreit gepflegt,
1. selir atark
2. gtark

. 3. noeh stark :
4. schon schwach
5., schwagh ,
6. sehr schwach, gar niecht

Intveﬁallvergleich :

% 12 3 4 5 6 k& %
sIs1 4 26 33 24 8 2 3 3,
SI§ 2 4 2 35 28 1t 2 1 3,3
SIS3 2z 15 31 3o 14 2 6 3,5

Die HHElfte der Studenten it der Anrfmvmg, dad 4n 1&:& Ausdildung

der ud.saemchattuehe Beimmnstreit nar sahwaeh entwiakslt ist
(SIS 3: 46% Pos, 445+6), AuBerdem ninm$ der wiastnsahaftlim Hei~
nungestreit in den Lehrnzanataltungen nieht - Wi erwartbar -

in den h&heren Smdien:jahren zu, sondern ab,

Besonders starke Manzelerlebnisn auf diesem Gebiat haben die lathe-
matiker (SIS 3: X Poa, ¥, 6% Pos, 2, aber 40% Pos, 4 und 25% Pos, $
X = 3,9) und die Studeaten der Hochschule fiir ﬁkmwmie Karlsherst
(SI& 31 keiner Pos. 1, 5% Pos. 2, aber 33% Pos. 4 und 22% Pow. 53

X = 3,9), sie sind ~ gemesaen an der Abiturnote - auch besonders
leistungsstmrk, Hiufiger als im Durehsohniti wird wissenschaftlicher
deinungpatreit in den Lehrveranstaltungen der PHdagegischen Hoeh~
schule Leipzig gepflezt (SIS 3: 9% Poa. 1, 31% Pos., 2 und 17% Pos.4,
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blott =
Fragetext: Der lehratoff ist su umfangreich, Bf #10
es bleibt zn wanlgz Zeit zwr '
sch&pfertschen Verarbeitung,
1. vpllkomuen meine VD/Z1143§ 22
2. Zn mefen uad g S10 57/ L.,
6. Wberhaupt nicht meins Meinung
Intervallverglesoh
#0123 4 5 6 m &
SIs1 2 29 27 15 2,6

1 - 24
- 2 275‘ !

sis2 25 .32 25 12
SI33 2t 32 28 12

5

T 1 1
5

.5

Acht won sehn Studenten siimmen der Aussbge zu, knapp drei von
2shn it gewlssen Eim&:re!nkuma. das der hhrs#atr an ihrer
Wﬂt baw, Sﬂ:ﬁm su wwwieh ist m ihnen su uniz
Zeit fUr die schipferisshe Versrbeitung bleibs$ (SIS 3¢ 815
- P&B. ‘!4«2*3}. Diesen U’rﬁeﬂ. !ﬁlh!n &ﬁ Studenten hmi‘ka &m

1. swaniahr Die E&makﬁtm veriindert alsh im x.aa!a dosn
*szm ntdzt. :

Bs 1ama xieh clntae - geringe - mﬁemmma mubni—-
sén, Wihvend etwa oanm-:tthi dor Chemiker und dar stam
mmmmntm:m&imaw.m&af ‘
«wminhtatuMmm&itmwkﬁ ;
tung bleibt (365 baw, Sef Pox. 15 £« 2/1 buw, 2*23. mhm

atoh dtesem Urieil von ‘dsn Studenten der Ingaacmmxe fHr
Bauwesen keinkr usd won den Rechtswissenschaftlisyn mor einer
‘won sehu olne jeden meﬁsb an (1% bew, 99‘ Pan. L i. 3,0
bew, - 3,2). :

Smmenhﬁua m:mh'n dm !Irttn der Stmntcn, dag dmr Iahrﬂat!
zu mtenmieh ist tmd dantt gu wendg Zedt fiir die m&ptarism
erbeim ‘Bletht und m poumch»iuoiowm Einsisllws-
2en: iamn sioh aithv mcbm&m. Dinse Aatzmangax teiitm du
Studenten mﬁhhﬁ: won ihrer ucalcziam ?mitioa.
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Sede ‘. Zmamenfassm

Die I.oh:neranstaltung i3t das Hauptfeld der EinfluBnahme der
Hochsehullehrer auf die Studenten., Unter dissenm Gesichtsphnkt
kann es nieht befriedigen, wenn nur ein Drittel der Studenten
die Ausbildung an ihrer Sektion bsw, Hochsehule dls vellkemnen
den Ertordernissen des Studanttmhu angémessen charaktominrt
und dfe HH1fts der Studenten das Urteil abgids, da8 in threr
L&hildnn; der wissenschaftliche !ieinmsstrc!.t nur schwach
entwickelt ist. .

Als ein wesentlicher Hangel wird von dem Studenten der Tatbestand
enpfunden, dad der Lekratof? = umtameieh ist und = nm Zsit
Lur schﬁpfumehm Verarbeifung ble:lbt.

Unsere Untersuchung weist, dis Beurteilung der Lehrveranstaltun-
gen betreffeond, auf starke Unterschieds swischen den verschieds-
nen Sektionen bxw. Hochschulen hin, gans beeonders, wenn es um
die Beuwrteilung der Iahmra:staltm naoh threr m:meh ,
ltainistiaeh\en Durchdwingung und des Siechtbarwerden des Klassen~
standpunkies des Hochschullehrers geht,

Dis Bsurteilung der lehre 10t - amnaca wven den Aussagen by
die 3teffille und die unsureichende schl rische Verarbeitung -~
stirk idsologisvelevant, wobei dieser zusmmu: gleichueitig
mit Sektiscusuntsrschieden sasammentilli, Vor allem im mathems~
mmmwam Baum (Eat&emtik, Chemie wnd

die Technischen Bogﬁsekaian} bt es diesbesiigitch flir dis 8‘%—
depten in den Lchrvmtaimam starke Hangelerlebnisse.




- 88 - yDjZIMALL
Blatt 900/ 4. Assf,
5.4,3. Lehre und Klassenstandpunkt des Hochschullehrers

Bei der EinfluBnahme des Hoehschullehrers auf die Studenten in
der Lehrveranstaltung spielt; wie wir bereits beionten, dle poli-
tische Haltung des Hochschullehrars, aeins marxistisch-leminfsti-
sche Bildung eine entacheidendsRelle (vgl, Seits 13)., Die fiberwie-
sands Kehma&xl der 3tudenten ist der ieinung, dag der Klassenm
atandpunkt der Hachschullohrer‘ ihre fesie Verbundenheit zum dsyx-
.tsms«uniniamm in den hhrwramtaltmcn sum Ausdruck kcmt,
das heif$, dad der Hochechullehrer might *wertfrei® lehrt, scndern
seine fashwissenschaftlichen Erkenntnisse suf ‘dem Boden der marx~
istisehen \Seltanschauunz orarhaitet hsat und veraittelt

Fra@ﬂzxtt Yeinem Einé.nmk nash wird in den . _Bf 592
' Jehrvaranstaliungen daf unsere _
Hoobschullehrer auf dem don Doten des
Mmuaykxﬁ.nimus siehen,
2.. a, bei dan meisten
33. bel wenigen

4.
$ 1 2 3 4 ® '

31s2 24 82 %o 2 1

Ein Viertsl der 3tuden‘ben ist der Meinung, ds8 4in den Lehneran-
staltwa bei aIltm Hcshachulkhrez‘n Xlar wird, daﬂ sie auf m
Boden dos m:maa«mmnnm stehen (24% Pos. 1) und weitere
seahs won zehn Studenten snhliasen qieh diesen Urteil 8y dies
meisten Hoehsohullehrer an (62% Pos, 2). Nur siner von zehn Stu~
denten mm &!m *hei wenigsn Hoc.haoh,nlhhrezm" (10% Po& 3).

W Am pesitivsten urteilen m Studnm dexr Scktion
Geschiehte (vgl, auch Abschnitt 5,2.). Drei Viertel dieser Stu-
denten aind der Leinung, da3 bei allen Hoehschullthrern in den
khmramtaltman klar wird, da8 sie auf dnm Bodm des Mx&n«

1) Diessr Imdikator wurde nur bei SIS 2 m%llt-
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mus~Leninismus stehen (72% Pos, 1), Ein weiteres Viertel erkennt
diesen Tatbestand flr die meisten Hoshschullehrer an (26% Pos, 2).
Auch die Studenten der Hochschule fiir Ukonomie Karlshorst (47%

. Pos, 1 So% ‘Pos. 2) und der Pédagogischen Hochaschule Leipzig

(474 Poa. %, 5%% Pos, 2} geben in diedem Zusammenhang ein sehr y
positives Urdeil iiber dis Lehrnrs.nataltungen tind die I'ochsehnl—
lehrer ake '

_ Vor allem in den matnematisch-naturwissenschaftlichen Berelchen
wird in einigen Lehrveranstaltungen michy Xlar, daS die Aochscimile
lehrer auf dem Boden des Morxismus-leninismus stehen, so an dex
Sektien Mathematik (nur 6% Pos, 1, aber 26% Pos,.3{ und 5% Pes., 4},

‘im Bereich Melimin (muwr 15% Pes. 1, aber 14% Pos, 3 und 4% Pos, 4),
an dex Sektion Chemte (Nar 18% Pos. ¥, aber 12 % Pes, 3 undt-

1% Pos; 4), an der HEV Dreaden {nur 15% Pos, 1, aber 15% Poss 3
und 3% Pes, 4), an &er THC Iam (v 475 Pos, 4, aber 115 Pos., 3
:mdj‘ﬁ?a. 4) mﬂander‘mwahm(m?%Faa. 4, aber

, 11% Pos, 3 und 1% Pos, 43 ‘

M hisr g&m:n ungere Ermbnim auf .einen engen Zmemcahang
t dex 1deolwg seition der Studenten hin, Diejenigen B‘tn-
dtmma, éﬁa ﬁher Mtiw pe}itiacbimﬁexis&za Einstellungen
mrriizen, sagen ehey, da3 bei allem ihren Hoshschullehresrn in dsn
ryerenstal tungen klar wird, dad sie auf dem Bsden des Narxim-
| ‘m ptohen als die Studentsn mit megativen Finstellungen (SIS 2
B 43 zu BE 592 Cowo,¥%; Bf 56 zu B 5923 Ce=0,39; B 108 za
BY 592% Tomo,26), Gonosson enerkennen aheyr, da8 in den hhrm
mﬁaﬁmn Klaxr ma, das d1s mmhu.uqm auf dem Bodex de8
‘ mnsm.mm ntum a.h mwm (ar 27 za Bf 5923
Gmo,29) und yeraxtwertumesbem sdent , ,
wmzw f.B! '{ za B 552: caao,:z#). :

ﬁum Znaamnhanx kann sieh aergeben aus dex Tatm, daB poli-
tinch—i&s&leﬁ“h PRSIt einzeshllh Studenten stirker daxrliber
thtima, oh dar mchnmw aeim Iehrnramtaltwa

marxistisch~leninistisch durchdrasgen hat, Er dﬁrrtc m anﬁom
aber aueh durch dt& aman Sekt&mtcrschzeén zunta
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6, Zusamnenfassende Schlulbemsrkungen ot/ A, Bl

In der vorliegenden Arbeit wurde das Hochschullehrer-StudenteneVer-
hEltnis als KemmunikationsprozeS sufgrund von vier Befragungen (SIS O
SIS 1, SIS 2, SIS 3) unter Studenten analysiert, Inwieweit konnten
die eingangs formulierten Hypothemen (vgl, 8,15 f.) verifixiers

daw, frlaifiziert werden? '

1. Die Studenten komren - des Hochsechullehrer-Studenien«Verhiltnis
betreffend - mit hohen Erwartungen an die Universitiit dszw, Hochschulse
Sie erwarten und winschen, dai die sozialern Desiehungen zwischen
Hochschullehrera und Studenten auf der Basis der sozialistischen De-

mokratie beruhen, als sezialiatischen Gomimhurtsbuiehumn roi-
1tgiert werden, Das kommt sum Ausdruck im Wunsch nach einer vertrau-
ensvollen Atmyhﬁre zwischen Eoohschullehrern und Studenten, den
bei studienbegim: fast alle Studenten haben, Das schliedt ein, das
ihre Hochschullehrer beatimmte Gigenschalsen bessiszen, wie zum Bele
gpiel eusgeseichnete fachliche leistungen, Gerechtigkeit fin der
Leistungsbewertung, hohs pidagogischemethodische FHhigkeiten, einexn
festen sosialistischen Elsssenstandpunkt, Achiung der Studenten als
wissenschaftliche Partner wnd allgemein Kontaktfreudigkeit in besug
auf die Studenten, Gleichzeitig sind stch die meisten Studenten aush
dartider im klaren, dal sie selbst oim grebe Verantwortung fir ilue

polittech~ideologische wnd fachlishe Bildung und Erziehung tragen,
Insofern existieren also ginstige Vorauasstsungen flr 4ie optimmie
Gestaltnnz‘ des aoelmchullehﬂw%udiﬁt.n-ﬁrhﬂmm. '

2; Im Veriaufe des Studiums werden die E:nartm in das Keehtehal
lshrereftudsnten-Verhlilinis in vielem nioht exfillid, So wird mm
Beispiel in hBheren Studisnjahren die itmasphlire gwischen Hochschule
lehrern und Studenten als weniger vertrausnavoll ahsnakuricurt
mmmiehowtctm Dumaiohtmdmi.tarkwt
werdon, 4af die Studenten sin remleres Einschiltsungsveraligen erwarben
da8 Illusionen ﬁru!mtndnn. Hier -bleiden sweifellos auch Erstishunges
maperven ungemitzt, Die Atmeosphiire ist nock nicht so0 offen, 80 vere
trauensvell, wie sie beschalfen sein muf, wmam alls Studenten su soxise
lisiischen Porstnlichkeiten su entwickeln, Als wesentliche Ursashen
dafar kﬁnmn aufgrund \murer Untcrsuehm unter anderen vermutst war
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S.5. Zwr Kemmunikationssituation

Als vierte Variable, die den Effekt des Koreumtkationaprozesses swi.
schen Hochschullehrern und Studenten (und damit die Ergebnisse der
politischeidsologischen und fachlicheon Bildung und Erziehung an den
Universitiiten und Hochechulei) wesentlich beeinflust, hatten wir &4
Komsunikationssituation (das Kommuikationsfeld) gensnnt, ¥issens-
vernittlung und Vissensaneigzmung erfeigen unter dem konkretem sosis
len Bedingungen der jewsiligen Hochschule bsw, Universitlit, der je-
weiligen Sektion, des Studienjshres und schlumch auck der Semi-
sargruppe (vgl, S, 13 £.), Die persomslien Begegrungen zwischen Hoeh
schulleshreran und Studentsn héngen nicht sllein won Interessen; Wik
schen wnd Absichten des einzelnen Hochschullehrers bsw, des einssle
nen Stulsnten ab (mngluien auch diese Intwuacn. Winsche und Abe
_sichten das HoshschullshrereStulenten-Verhilltais wesentlich mitbee
stizmen), sondern werden von objektiven gessellgshaftiichen Pektoren
determiniert, Ummittelbare Lehensbedingungen §er Studenten (leben
sie im Wohnheinm!}, haben sie ginstige Stulienbedingingen) infahrte
méglichkel ten sur Sektion, rdumliche Bedingungen der Sektion usw, )
schlagen sich auf &ea Eﬂgkt des .tu'bu&mc ud Erzishungsproses«
sep nieder,

Pie Kommnikationssituation resultiert aus suSerordentlich vielftl.
tigen Fgktoren, deven grimdliche Analyse nock weiigehend offen blei
den multe, Unsere Untersuchung konnte die Kommntkationssitwation
nur am Rande streifen, Doch es fis) imner wisder auf, da8 bei der
Beurtsilung dexr versohiedonsz Aspekte den Hechschmllshrer-Studente:x
Yerhilltalsses die Stodtevendien der versclitedensa Eochschulsn bew,
Sektiomen Mnﬁm unterschiedlicky, sum m SO ROLeNe
siitsldich. mhn. Und aunch dfte Einstellungen sur Usiversitit,
Hoskschule bzw, Sekfion sowie dis Verkusdenhwit der Studenten mit
dissen Einrichiungen « gewissermsfen als sin fusdruck der versechie.
K. STARKE (1974) unterzisht dieses Phinosien in seinem spsziellsn
Bericht zu 3I8 3 "Dile Snktionspaitien m Studsnien® einer genaus.

1 ) ~Za diom Prubkmeik 1iegt am Z1J ein mmnar chhtmah.
richt von EOFPMARN aus dem Jah:m 1972 veor, "Dur Student im Tohne
hein".
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vyen Betrachiung, Dabci stellt exr sux Beispiel feat, def in ihrer poe
sitivern Einstellung zur Sektion die ¥sdizinsiudenten nach dem 2. Stu-
dienjelr an der Spitze anor Studierenden liegen, wihrend die Rechtse
wissenschaftler weniger positiv f&r ihre Sektion empfinden, Zwischsm
beiden Gruppen gab o8 aber bei Studiexbegimm, die Einstellung su ihe
rer jeweiligen Sektion betreffend, keins Unterschiede (vzl, E.STARKE
1974, 5,69 £.). Diesen Tatbestand erkliirend wird auf dis unterschied-
lichen "Sektionsbedingungen® (dsxubter auch dle Sektlonmsnormeni vzls
2,8.0,, 5,82 £1,) verwicasn, dis auf zweierlel Welase avalysisrt were
den kinnen: "Zum einen ist es miglich, in Sektionsportrits aufgrund
spezieller Urweltsnalysen die SIS<Ergabuiese mit den &ekticnabc&in-
gungen su keafrontieren, Zus anduren kamm sus dem laterial der SIS
selbst suf Sekilcnsbedingungen geschlomsen werden, da dis SIS eins
Vielsabl von Angaben und Uertungen hesfiglich der Studiex~ und Iebens.
bedingungen. an den Sektioven erbringt (#.B, tber die lebre, ther 41s
Hoschschullehrer, Uber die Studienbedingungen)” (shd, )y Diesen sweite:
Schritt sind wir in der vorliesgemden Ardeit gegauger, wobei deutlish
wurde, daf swischen den vislfiltigen s:ktimud.iwa ud dom
Hochsehullshrer-StudentensVerhfilinis im engeren Sinne offensichtlich
sin wechselssitiger Zusamsenheng besteht, Beids Leeinflussen eimne
der, » : : |
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« die Bereitschaft aller Hochsschnllehrer zu entwickeln, ihre Studens
ten in der Tat s2ls gleichberechtizte (auch wissensehaftliche) Part
2er im Ausbildungs- und Evziehungsprozed aan der Hochaschule bhaw,
Univergitit zu aksepii¢ren, zu schtem wnd zu entwickeln,

10,5.Die Leitungen der Usiversitiiten brw, Hochachulen nilusen diswen

Prosed (mue der Sicht unserer Ergebaisse) unterstilizen, indem aie

- dafir sorgen, dad die Rochaschullebrer mit allen Studenten arbeiten
urd sich nicht auf pcmitin. oder msgative Binzeldbeispilele baschriln
kenj

= alls Hoechgchullghrer filr die eagere ZusanvenarbHait mit den Studene
ten gewinnem und dlese Zusaomenarbeit in noch ntérkarcm #ale poute
tiv sanktionieren, ’

10.6, Unsbldsaig scheinsn uns such genauers mlyuen der leistunmabe

wertungz an der Universitiét bzw, Hochschale, um su objektimca und

damit “gerechteren” Msﬂmen 0 gelanzen,

10,7, ¥as die BinfluSnahme suf die Studsnten betrifft, so kommt es

offenaichtlich vor allem daraanf an, ihr VerantwortunzasbewuStsein e

geniiber der eigenen politischeideoBrischen und fac&nehen'&'atwicb-

lung weiter su stirben und sie sur Psrtmxachaft wit ihren Hochsehnl

lehrern su befiéhigen,.

10,8, Ir diesexn Zuamnhsng mut sich wahrscheinlieh aueh dic I

noch stérker als Interessenvertreterin der Studenten versiehen,

19.9. Sehlieslich gilt es, die Kommunikatiomssitvation einer gensusn

Analyse su unterziehen (welobe komkreten Wtglichkeiten hat der Hoche

schullghrer, Kontakte mit seinen Studenten su realisieren; gibt os

xemultatiomama; .geniigen Cespriiche im: Intarnat oder sollte dwmr

Bochachullehrsr such stiirker h¥usliche Kontakte pflegen; welche Wert

sehiitzung exfilrt der Hockschullehrer sufgrund seiner uiuw

Zusazoenarbeit mit seinen Studenten in dsr Sektion usw,),

Dis. mmm Bemeriungen und sii-n Pelmmmsn verdecken nicht &ie
gahlreichen positiven Ansatspunkte fir die Gestaltung eines aptsmlm
Hoghachullshrer~3tudsnten-Verhlinisses, die unasre Untersuchung
erasut verdeutlichte, Unmere Arbeii will emn Beitrag dabei leisten
die an verschiedersn Hochschulem und Sektionenm verhandenen soxialist:
sachen Gaminscmgttsba.aiahawn von Hochsehullekrern und Studenten
auch fir die lbrigen Hochsshuleimrichtunges nutzbar wu machen, -
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don der ungentigende persinliche Kontakt vyon Hochechzllehrern su Stl-
- denten suSerhalb der Lehrvaremstsltungen, dis mum Teil ungentigends
Zchtung der Studenten als gleichberechtigte (auch wissenschaftiiche)
Pertner im Ausbildungg- tmd Eruishungeprogsel, Wm wigsoen~
schaftlicher Helnungusiveit und schlieflich aush die- nech nicht bet
allen Studenten genligend ausgeprigte nmtmtungnbcmu mw
fgegamber den Studium,

3. m dde schﬁpferuuha Ltmapﬁﬁro :hx dor Axgbildung und bcudm
den wissenschaftlichen Beimungsstreit betrifft, haben in den bhtheren
Stu&.taniahnn gahlreiche Studenten musm Teil erhebliche Hangslerlsbadi
"pe, Auch hinsichtlich ihrer wissenschaftlicheproduktiven FPihigiceiten
Tihlt sich noxr die Hilfte der Studenten wall mlsltct. und in die
W&it ihver Hoobschule. baw, Sekitien ist mor ein Viewtel
dor Studenten timuva. Es werdsn also nach aicht ven allen m
ten wihrend ihrer Eaehgchal bew, Universititsausbildung oehw
sche Potenszen gefordsrt., Dannoch hhs.ht fir die mawﬂa Hohrhed
dex Studenten aush in hﬁtm»n Studisnjabren die Zusammenarbeit mt
ikhren Honhachnlhhrarn in dex Pmehm mtrebamrtu zux.

4, Der mmamow wﬂ.rd ven aen smm Yewuldt m w
‘Bewertongsinstans erlebt, Die Studenten Qmﬁn wor ihm in sehy stx
‘kem KaBe Cerechtigkeit in der Leistun rtung, fohlen sich aber
bier nit nunshmender Studiendausr Somer uhr enttﬁmaht. Pis polte
tischeideclogisch miﬁ.v cims%anm. uu}.lnhuftlieh m&m wy
isistungsatarken Studenten erleben diese Bifferens mm mﬂ-
ter und tatsSchlicher (ntcht wmhm) mwmuu amh m
_Bmhsnhﬂkhru nicht sc ﬂut. :

S. mwwmmmsm Vaummmm
‘Studenten grefe MWglichkeiten der ersishsrischen BinfiuSnabme, Die
R1fte MSWMMW Mﬂ‘dﬂrmmm
mmwum,m mmu-mwmmmw
‘1itischeidsologisch nwoch nichkt so Mﬁv singsatellien; gesellachet
lich weniger sktiven, mmasm seteiiohezein Stulentex - mm
micht, Weseniliche Ursache ist auch hisr dar noch wagentigends e
lichc Kant-kt mmn don wulm M é:&m Stmlm

unuwmsmmmmwmmm
w-wmmmmmmmwu.



- 365 N :\,’ y‘.)l o ;e
TT oy By dy
BlattJd/ A Aus, Blatt S
klirt werden kann, Orﬁmiahtneh haben viele smmu bct all dip-

sen Paktoren im Verlaufe des Studiums moch iangelerlebnisse, dis der
Gestaltung eines optimalen Hochschullehrer-Studenten-Verh¥lininces
und damit einem behcn Effekt des Dommmiketionsprozesses smohen
Hochechullshrern und S*lmdenten en‘tzegenshhan.

10, Aus unserer inclyse des Haehschulle!‘mrqstudcnmuﬁrhﬁltnim
als Kommunikationsprosef ergeben sich einige Folgerungen, die der
Gestaltung der Bezishungen Mschon Hochaehullehr;rn ~und Studcnua
dienen kamu
1u.1. Es mtiesen acmnnru Untemchwgan an selehcn Eechsohulon
. Sektionen Tolgen, wo sich die Beziehmngsn zwischen_ﬂcchaclml—

hhrem und Studenten offensichtlich als soziallstische Gemeinscha®t
tegiehungen vellzishen (#un Beispisl Sekiion Geschichte der Karl<iar
USivePeitit oder auch PH Ieipsiz und PE Zmiokau), Dadureh kam das
optiznle Verh&ltnis von Boehsckalhhnm xensaar beztimt und sialp
richteter verwirklicht worden, . :
1062, Eng &amﬂ: in Zthm staht dza Errmm:, aae notwendie
xon amu-meﬁomkn Kontakte der Eochsshullehrer mit den Studen-
ten genauver zu ehax*a&teﬂa:imn (wie milzgen sie hemkatfcn sein; wia
und wo lsseen sie sieh am besten realisteren),
10.3. Unsers Mhuwmm wexrdextlichex uaaat die Eetnn-
‘digkeit der komtirmterlichen mtuch-maﬁm und fachwise
sexschafilichen Qualifisterung der Hochschullsinwr. Waiter bringen «
sum Ausdrusk, das der Wehulumr eﬁensichﬂie& al!.ncn Aufgaden
ammmmmmummmmm '
Hiveau w GM% -
10:4., Unbedingt erforderlich schtint cnfmnﬁ W zrmm ase
LAB2UN Wmnmnmmamm mhnsmm
un disse Eiustellmgen den ﬁthn &g funbildunge- wnd Erziehungepro-
seasen cmehm gestalten su bsnm. Das schliest in oimlua
ein, o
.uunmmmummmm Mﬁtﬁnnﬁnmm

_mbglichen (einschlieslich deren bisheriger hh-mbodimnan. Btu-
. dienerwertungem usw,); -
« allen Hochschullehwrern *ing xmu mu won écn wtahhibn der

Studierenden ia Studium su EMGBRISeABA(™o und wis kimnen dis Studes
ton amdums wie kUunen eie -den Antmmmu a.n m Selbatestudix

mceht mdcn; nleho usmmhatmeh-mum msmzun - 1]
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Elemm, H,: Peychische Crunialitze der soziamlimtischen Le
nehkeit und einige chaaha su ihrer plammiBigen Entwtcklm
in der lehrerausbildung,

Bissertation, Potsdem ‘!961 " wrmtli‘cht
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ine Tlocsruchetiliche. Studien des PHdagopischen Instituts,
Leipeig 1964/1

Koch, A,: Die Bedgutung des m-swm«ar-?mmam fir den
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ISww, H,t mmsnm memﬂmm
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che Aktivitiét der Studenten Vesinflust, Dis Stulenten, dmn mela-
gische Positionbesonders pomitiv ist, die ausgeseichnste fachliche
Leistungen erreichen, in die Leltung des Ausbildungs- und Erziebuxgs
prozessen einbezogen sind und sich durch gesellschaftliche Aktivithi
auszeichpen, beurieilen ihre Hochschullshrer positiver und realiste.
ren auch eher soxlalistische Gemiuchaftabeziahmﬂ ait ihnen, N
ateht pwar auﬁcr Eraat 4s8 sich der Hochschullehrer doi dar EyfQe-
lung ssiner Anfgaben 1n Lehre wad Brzfshung auf die positivsten Xetd
te unter den Studenten stiltzen muf; um dadurch auch den Proze§ der
'selbstersiehm&er Studentan su gtimulieren, Dexnnoeh vemmn unM
re Untemchnnza*mhniauc ant die Gefahr der ‘wSelbstinduktion der
positiven Kvifte" oder amlers ausgedriickt auf die Vamhlm&zm
der Zusammenarbeit der Hochschwllehrer mit éenjenim Studenten; ai
gich noch nicht o gut enfwickelt habem (usd unter anderem durch dis
san ¥angel mﬂgnchemiu such welterhin suriickbleiben).

7, Die Studenten emm m ikren mchnncim uns! bem.{o
nigen gum grofen Teil fhren Hoehschullehrern such - susgezeichuets
‘fachlicke Leistungen, Bei Zer Bsurteflung des allgemeinen Eivesus
der lehre sind ate mtﬂim uuntlich Er$tischer, Bier werden ¥aa
alm der Wliahb Seinongustreit und e Egliohkeit] den

ito! ch su vex M‘-’oﬂ&da;swm
eers :ha mmmwmmﬁzm Beveich,

8, Wenn die Eoehaehﬂhw msiﬁ M Smm us!:aliaﬁscu Cymed
aehsttabem&xnupn reniisies : , L

m»mnmxmm&m&

mn»mnuumomwm*mwmsm
unmmmmwmmmm.mmm
keit mit Hochsohullehrern wmsd ihre Vmumm e mm
dex lehye (ﬁm Wﬁv&ﬂl wardex in Mlﬁ
aammmswwnmmmmw
nicht einfach mit “bemsaren Rinechitsungeve mm:m”-
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Demann, ¥,: Die Bedeutung dms uwswm—mmmwo fir den

umrralg in der Erwachsenengualifizierung, Diplomarbeit, Institut
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Iaipzig 1968, unvertfantlioht
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1 v.'. ol ’ i ., ' ¥ ol 19 m
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smm:ueekm. Berlin 1970

Priedrich, W.t Bmae Aufgaben und theoretische Problese doy idaolo
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Herke, E,s Bdagogische Grundprob]
1me nﬁ:mumm, mnn 1965/9
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she Soxtale

mueh, H, und H, Vorwerg: W%ﬂamﬁsf
peycholegie, Berlin 1968

E&mig. Jst m«hlﬁaea den VIII. mmm im Hwﬁm&an!bmiek
richtig usd kex ¢t anwenden, int maoahsnhuhum

Johne, F.: Zum Entwicklungsstand um xznuullwa o
Studenten &er Hochschule fitr V‘:rhwn rix ch List™ Dresden
als wesdnilicher Bestandteil der somi. i Perstnlichieits.
entwicklung, Dresden 1958

Eamlig.: Die umr-swm:maesm und 4hx» mnﬂua auf m
bihedd und dis Unterrichisdisxiplin,
Dissertation, leipaig 1967a



}
X0
o
!
Jd
i
[P
’Vr
7

'7. Idteraturverzeichnis

Autorenkodlektiv: Einfithrung in die Hoclmahulpiidagogik, in: Schrif.
tonreihe der Pédagogischen Hochschule Potedam, Petsdam 1968/2

Barabanmb:u:m. A ¥, 3 Valle Aufmerksamkeit auf die Grundprobleme
der Hochschulpddagogik x'iuhtdn, in: Das Eaahachalma, Berlin 1973

RO x.x Der Eehrer in der Erwachsenenbildung im Urteil seine
Sehﬂler Biplamrbelt. Inatitut fiix ?:Iryelmleaic *$#4ilheln Mundt” der
mi-#mmitat, Loipsig 1968

'Bd.aky’ Le un&:s. B&m&achs au&nmﬁfraaenumr marxistischen
Theorie der sozia len Xommunikation, Berlin 1969

Bieky, L, und %, Friedrich: -Hassenkommunikation und Jmnﬁ,
Bexlin 1971

Bbhme, H. -J.s zar Entwicklung des soﬁmnﬁscmﬁ Bgwnbtseins an
den Hochschulen, in: Das Hochescimlwesen, Berlin 197To/11

nam, !!.-J 3 Dey VIII, mzm gtellt den Mac&ulmm der DDR
grobe Aufgaben, in: Das Hochschulwesen, Berlin 1971a/io

Bllune b-J,:W?eWM&MWM?mJ&m
ins Porum, Sonderhaft, Derlia 19715 *

Bohme, H,-Jd,sund G, Schoetders Anfe ferunges an Student uni Hoche
mm aach dem YIII, rartaitas, ing Porem, Berlin 19?28/1

. -J.: Das wmumm Grunilagenstudium -
m&zm der sopislistischen Ersiechung der Studenten, ~
ins Das Hochschulwesen, Berlin 1972%/% :

Bk, H,~J.3: Fedtere kontimuterliche Rtauatmsg der wom YII.I
Parteitag gestellten Aufgabon im Hoot 1
ins Dag Hochschulwesen, Berlin 1972&/11& '

Bmma Bewdst Zwz Stand w_ mmmm m YIII, Per-
ﬁtm an den Universitiiten und Hochachulen und die Aufgaben mach
dem 9, Plenux des ZK der 58D im BM&W 1373/74. ‘

in: Das mmimlm m»w?sﬂ

Bru!mn LeI.t Rede auf dem ﬂMmmm ts.sem stadouh
in M am 19,10.71, in: Eewes hutsehlm, 20,10,1971
mm, J. 1 Brfehrungseusts me,

Eoehtehalum. mua 19?3/4

Zur Psyshologie dex ssmtozmaulm i pmmm;
hm. &mh mcmg: laipsig 1961

Comred, J.: ther soztale &mn dex Firkssnkeit des marslische:
wrteils ix Proses der Extwi eﬂmmmmumnm.
wulgseins bei hhmstudsntea, Potedan 1957



N

E A N

VD/ZI1A% 87,
Bl““Mﬁ://\usfi




N pATL B

LR 8 \,/ :-‘/ =l
Blo® Ausf A P el
3 L Aush B!gt_t..._icl,“.;\
Mchalaki, C.: Untersuchungen tiber die Steigerung der Effektivitit
des Bildungs. und Ersiehungnprosesses an chulen (dargeatellt

auf der Grundlage empirischer Untersuchungen im Jirektstudium an
dey Technischen Hochschule "Otte von Guericke® %asdebarg),
&iamtatiau, Qagdchws 1969

ﬁﬁhlhmsn, Aot Die Psraiinlichkeit dzs Iahrcrs in Urtesl kitaftiger
Lehrer und Ersziecher, Vordiplomarbeit, Institut fir Psyohologie
*#ilhels Bandt® der Karl-Sarx-Universitit, lLeipsig 1965,
unvertiffentliicht

¥lller, H.s m&mppe- mmmieamgmuum
steigexrung am- Studicrenden, in: Das Eochse!mlm. Bernn

1953/54/%r.

&ﬂller, ¥.t Bin ;ze&all des moﬁaﬂne&-@mu}cﬁm Stucnm,
inz Das ﬁachschalm&n, Berlin 1970/?

bﬁi 2 2e My 1; Zn;msan wmm m&ﬁﬁmﬁggh?mm
' nten, in: Frobleme der hulpﬁaaza n mchm,
man wawr 19, Teil II -

Hefan, U,: Paktmnalynn 315-2; SIS-B
mmzmatnt ity amwm I.eipsig 1974, mesehimmchmﬂt
’ Hches Yamuskyript

Howodworsklisg, A.: ?ichﬁg mua and Faréarm beim &lhstntaﬁu
ims Des Eochsehaimen, Berlia 1973/56

?!dazmach-mtheﬁsm Hinweime £Or die effoktin aesmm der
gg.t sieharischon THitigkeit des Seminargruppenderaters,

Instttut fir Hochschuldildung Borlins (Bragh, ): Studien awy
Baohacknlnam@klm, Barna 1973/39

Pareaomm. ik, s Die Brmmmrhext an den aevggtisehen .
Hochselmlen, im: Das Hechschulmesen, Berlin 1954/1 .

Preuss, G.3 Die Ishrerpersbnlichkeit im Urteil dex Bem!nchﬁhr,
Staatsexsmensardeit, Iastitut Lir rmhelagie *¥ilhelm Mt‘
Kerl-tarx-Universitht, leipsig 1965

mmn Ao metnmn dos YI!L Parteit: dcr Sosiali:t:l-
gchan mmumm Peutschlands, Berlin 19?1 1T ud 2

: iéaﬂqghcher Sanktiomrmau oy de
RnMcklm eines sozialis EKlassonstand bei Studenten
Msemahx:tnm zutumtt der tuohnisc 3.3 erait& 'y

Dresden 1971/4 <

Roger, G.1 mmmsan des Brziahmmrmm an aor Hochsohuls
ins Hoehsohul;&d:amism Sshriftenreibe, Berlin 1962/I11 und IV

Roger, G.: Untermhungc.n gur Kollsktiversishung an Haehaehultn,
Hoatock 1964, unverdffentlioht

Rm. G.: Zu den politischeerzieh¢rischen tnfgab‘n dex FDJ-3tuden-
tcmuppen mm. ia: Du Baﬁksc!mlnsan, Beriun 19?2/4




VDI 1 [,y;;

Romnel, E,3 Zu Prcblemen der Gemeinschaftsbssiehungen swiaonan Hochs
schullekrern und Studemten, in: Inatitut L£ir Hochmschulhilduvag und
Ckonomie Berlin (Hrsgb.)s Studien su Eochsehulentﬁcklung,

Berlia 1972/29 .

Rubinstsin._ S5.5.t Grondlsgen der ,anmminon Feychologie, Berlin 19¢
Rubinstein, S.L.: Sein und BewuStsein, Berlin 1964

Rithle, 0. wnd H, Schwettmann: Studentemethas. Zwischendilans nech
der Gmpondmmsien. in: Das Hoehschulwesen, Berlin 1965/3

Schraiber, @.t Zur Entwicklung der hoa&schul dagogischen Aum~ und
mitarbn&m in der U4SSR, in; Das Hoochschulwesen, Berlin 1973/4

Seifert, P.t Uber dle Rolle von Vorbildern in der sosialiatiasm
Erziehung und Ausbildung von Hmhachulngeﬂmﬁmnten.
Bwaartatm, breaden 1963

swg£ X. s Sta&ont &9, Iaaipaig 1959. Wﬂ'&ntliehter Porschungs.

‘Sterke, K.1 SIS 2, Schnellinformation,
Leipzigz 1972a, mchimemz‘tums Hamh'i;ﬂ:

Starke, E.,s 8IS - Ws&elhr Bericht: Studenten sus christlichenm
Elteruham, Ietpsig 1 972h. mr&ffen%uehhr Porschungabericht

starku, Kot Stnﬂumm Jugend, .Isetgsig 1972c, unverbSfrentlichtes
:Eamsmp

Starke, K.: Studentische Jugend « Sanapmaaliemit. Thesen,
Iaipﬁg 1973, unverdffentlicht

Starite, ) Spexielley Bericht 318 3, h:b Sammﬂon dar
Stmnm, Istpsigs 1974, mﬁﬂcﬁlﬁ.&hﬁw Forschungsbericht

- Vrguek, C.: Die Ezmptlﬁge der Peratnlichheit des Zehrers an der
Hittelschiule fOr Werktlitige, ins Berufsdildung, Berlin 1965/12

Fchtige Hechisvorssiriften suf dem Gebist des Hoohe und Fachachule
wegens, Miuigterium fir Hoche und mmum Bexlin 1973



VD/Z1)i% 82
Blat;(ﬁ;' -M/ ..... )

/ ._’t_tAusf.

Verzeichnis der verwendeten Bandfelder von §IS O, SIS 1,
‘8IS 2 und SIS 3

Viederholt vorkomadé Antwortmodelles

1. vellkommen meine Xeimung

2, im grefSen und ganzen meine Helnung

3. mit gewissen Einschriinkunren meine M¥einung
4. nicht ganz meine elnung

6, Uberbampt nicht meine Meimng

1. in sehr starkem Hale

2. in sterkem infe

3. in noch starkem liage

4, in schon sohwachem MaSe

5. in sotwachen Yafe

6. in sehr schwachem NeBe, gar nicht

- Antwortmedell 3
1. sehr stark
2, atark

3., noch stark
4, schon schwach

5« Sthwach ) .

6, sehr schwach, gar aieht
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BE 94’( Wie stellen Sie sich Ihre Hochschullehrex var" Welche lark-
g;a 55 !'(.Blb sollten siz)anmichmn? {Pragetext 8IS O und SIS 2)
2 Antworitmodell _

Welche Herkmale zeichnen Ihre ‘Ioohaahullehrer aus (Versnshe:
Sie eine Durchschnittshourteilung der Ihnen bekennten Hoche
schullelhrer), (mmq: SIS 1 und SIS 3)

Antworimodall 2

- anspeneichrete fechlioche Lelstunsen

' feater aezializtischsr Khascmmw

hohe mmmtmum Qualiﬁbaﬁen

hohaa geistig-kuliurelles Hiweau

Gerechtigkeit 1a dexr leistungshewertung

- Aohiung der Stwienten als wi :

 Kontaktfreudigkeit ia besug aunf die smaanm

Antetlnahme-an den pereXnlichen Sorgen der Stulenten

- Bf 407 msmwumammmmmtmaen
Erfordernimaen des 3tudienfachen amssea.
A(mmn 1) .

B8 410 Der Iahrstoft i2¢ uu unfangreich, es mne »u wenig znt
| owr sohiipferischen Vemb«ituﬁg
(mm&en 1) ,

Bf 411 Ioh fifhle wish hs.m&tucﬁ soiney mmmttuch-pﬁm-
tiven Fhigkeiten in meinem stw!im 'wll susgelamstet,
{Antworimodsll 1)

'Bf 413 Dbie Ftudienleistungen werden an ‘der Sektion im aum
. recht beurteilt, ,
Mu 1) '

Bf 418 Zu welchen Drittel Threr Seminare {m-) Ga'uppa zcbm

IR D Mo V"‘"

Sie himghohtlich Ibrer Studienleistungen?
1. sus erston Dritdel
2, o erston HM1fte deo wittleven Drittels
3 mwr sweiten BE1Sve den mttitrou Drittols .
&, zum letzten Drittel ) ; S

“3:434'/%enmxgmsmum gewinlte mnmm?

‘2«\&3 . , . : , -
Br 458 In m mmmw wird der ﬂsmsahaftnche mum-
(mmn 1)

- Be 4B8S kbnn ss.a in diesenm Studimsahr (mmn dex Iolmmn-
bis stal mitaim adtrmhrom - Ihrer Iahrkrifts
Bt 490 saapwmha - _ ,
-3, 88 gat s me baw‘ nie

ey mnmzum'.mcm h'am

_ l



Die Indikatoren im einzelnens

Bf 7T
B 9

Bf 14

Bf 1T

Bt 27

Bf 39

Bf 43

oz e -
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Dor Student trizt selbst eine groSe Vemtmtunz fir zeine
olitisch-ideologische und fachliche Bildung und Erziabuzag.
Antworimodell 1 .

fzeine sissenscheftlicheproduktiven Fﬁhiakniten kanz ich an
der Sektion sinnvoll einsetsen,

. (Autwortmodell 1)

In neinen Studium werde ich in die thatztche oder gesclle

&nehst‘smm leitung des Lehr- und Ersziehungsprozesses un-
zogen, ,

( 11 1) '

Zwischen dem Lehrk¥rper und den Stadenten hemcht eine
vertrauvensvolle Atmgh&-a
{ Antwortmodell 1)

In meiner Seminar- (PDJ~) Grugpt fithle iek mich wohl,
{Antwortmedell 1)

- Halten Sh es fiir mﬁgl:{ch, dsﬁ 5i¢ einmmal mtzlicd edcr

SED werden?

1. Lch din dereits mtgnzd oder Eandidat
2, das wird bestimmt der Fall sein

3. é&.m wiire denkbax

. 488 kamm ok mir ksum vorstellen

Be min, das wird nic!s:t der Fall sein

Der Klsssenstandy der Arbeitexsklasaa und ihrer m—

istisch-laninist; n Partel iat fin min eigense Verhal-

ten der ent&chzi&en&e HaBatab, .
(Antwertmodell 1) ,

Ich betrachte die m:amc}zart sls Ias‘krmn:t &er wltmitcn
KW&Mmm mimtm: Sogialisaus und

Kepitalismus,
(Asstmtmoﬁen 1)

Ich bin: hereit Soden Auftrag dees Ariwiter- nx;é, B&u@mt&at‘s
zu Ihernehnon .

1) erf”llen.
(mmn 1) -

Dex Lbaolmt einer Hacbschule mus sugleieh Sazialist !mﬂ

Fechmann se
(A&mn 1)

foh bin stolz, ein junger Bfirger unseres camuatiachen
Stdates su sein,
(Antwortmodell 1) o

Ieh bin bexreit, filx ,d&e Vurteidim dex DDR min Leben

ginzumetpen,

{Antwortmodell 1)



-7 V’\-J .,
WRB-7 3 /3
/ Aﬂz?ég“ Blatt___ -~

V

J/ti AH§* !/ W‘ .:«.,,,. .
Bf B84 Das Vertrauven sur SED kann verachieden bsgriindet sein,
bia Nachatehend finden Sie eins Reihe Faktoren., In welochen

Bf 99 Lafle bestinmen diese Faktorem Ihr Vertrauea suxr SED?
Antwertmodeli 2)
die Friedenspolitik
daa persiinliche Vorbidd von Genossen
die Pertdorgenisetion in Ihrem Bereich
die FPolitik gegeniiber Westdeutsochland
die Eildungspolitik
Gie ioitatien wok Propagasis
oy A g
der Humenismus -der Pa.rhipolitik
e Wirtachaftspelitik
die Wissenschaftapollitik
| die holen Anforderuagen an die Genossen
der wissenschaftliche Gkarakter'der Farteipoli*ik
- die Kulturpolitik : ;
die Jugendpolitik '
die seh&pfb?iﬁehqyrognnstiacha Arbeit
die Wahraehmung der gesmeinsmman Grnnéan&iegen;éar
Arbeiierklasse und aller Bfrger der DDR

Bf 100 tialohs Weltanschauung besitsen Sie?
1. die marxiatisch.lenintistische ﬂbltanschauuaé
2. @ine andere stheiatische Felianmachauung .
3. eine religilee deltanschauung
4, andere militasachanlieche Ansichten |
5. 1ok babe mich nooh nicht fentgelegt

Bf 139 Wes Gmen Sie bei folgendem Ausdruck?
Zuaeisnna t 2 3 4 5 6 7 Ahngigxng

B 148 Was empfinden Sies bet felgendem Aumdruck? |
Zupamsensrbeit sttt Hoohaschullahrern in dex chhm~
Zunsigang 1 2 3 4 % 6 7 Abnnigunz .

Bf 183 Welche Bedeutung kat das Folgende fitr s:o, wie wicht:ts
- izt e fir Do ITeben und Handeln?
Zuanmuenarbeit mit Hochschullehwern in der Perschung
- gely !iahtig 1.2 3 4 5 & i unwichtig

, Dm&c ht@emmmmﬂw Sektion. Bﬁ:u prils:
Sie flir jedes Herlpal, in welchex Na3e man es Ihrer Hefmmn
. ?aeh‘vua Iknna gn dor S¢§&Qon vnriangt ‘
191 ash¥pferisches Danken
193 »1!!mansahar%i£uhdpzo&uktivn Ishigknitea
'Ji&ar iensch gehBrt gleiehsaitig verﬂﬁhie&snsn.Gemninnﬁha!

Lo hew aniaf;tétmngraiehmhrﬁwmﬁw
a:xw‘ sax§§§§§°n' t. Wie i8¢ dms boi Ihanaﬂ '
Y] mﬁ{!e

Eaitﬁtfﬂechschﬂe/i'mhmhuh
Sektion

nmonawr»#gwa@own«
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B‘M/ j_Ausf E,‘E?
tiher dern Inhanlt von lehrveranstaltungen 4
d tber organisatorische Probleme der lehrveranstaltungen
ifber fachliche Frobleme, die mich iber demn Rahmen der
lehrveranstaltunzen hinaus isgterssszieren
) Gber kulturelle Fragen

Als Student hat mon mit vieln Lehrkriften zu tun; menshmal
denkt man: So wie er (oder wie) michte ich amuch sein,
Giht es elne solche lehrkraft an Ihrer Sektioa?
« J8, eins
2. Ja, mehrere
nein

Yelche gesenschafﬂicke T™tickelt Hhen Sie aus?

{Geben Sie die geselischaftlich wichtigmte Titigkeit ant!)

1. Miglied zentraler Leftungen der FDJ und SED auf Hoehe

sehul- und Sektionassbane; ¥itzlied gder Par*eimmp‘n- ,

v leitungé FiJ«Gruppenleitar ‘

2, iitglieq der Cruppenleitung der FDJ, G3T und D3F

3. HMitglied von Xul pen

4. Hitglied von Komaim und Arbeitsgruppen (wie Eultur
- und Sportkoimission, Beimaktiv saiminge Kommissionen

S, sonatige mlmehmuem ™

- Gy koine aﬁsellschattlicm mtia‘kait

Ich fiihle mich durch Amhariga des Eehakﬁrpm zegkngelt.
(tntwortaedell 1) _

Hetnow Eindrmk nech wird in den lehrveranstaltungen klar,
éa:rxinm- :

dal unsere Hochschullehrer auf dea Boden dss
Ieninisans stehen,

1. Ja, bei allen

2. ga bei den maisten

3. ja, doi wenigen

4, nein

si&h& ‘A‘ésbh’nﬁt 4
/

Zu mlahen Drittel Ihrer Seminar- (PDJ-) Gruppe gehiiyen _
Sic hinsichtlich Ihrer sceellachafilichen Aktivitat?

_1. muz eysten Drittsl}

sur srsten Hilfts des mittleren Drittelt

-3. gur gweiten Hilfie dss mittleren Drittels.

4, sum letmiten Drit'tal



