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ZUMA

DIE DATEN-EDITION ALS NOTWENDIGE ERGANZUNG DER DATENERHEBUNG BEI RETROSPEK-
TIVEN LANGZEITSTUDIEN ‘

Das Projekt “Lebensverldufe und Wohlfahrtsentwicklung” ist ein Teilprojekt
des Sonderforschungsbereichs 3, Mikroanalytische Grundlagen der Gesell-
schaftspolitik, der seit 1979 von der DFG gefdrdert wird und in Frankfurt
und Mannheim angesiedelt ist. Geleitet wird das Projekt von Karl Ulrich
Mayer, Mitarbeiter sind Georgios Papastefanou und Angelika T&lke.

Ziel dieses Projekts ist es, die Lebensverldufe von Minnern und Frauen hi-
storisch verschieden gelagerter Geburtskohorten in den zentralen Lebensbe-
reichen retrospektiv zu erfassen. Hierzu werden in einer fiir die deutsche
Wohnbevdlkerung der Bundesrepublik Deutschland reprdsentativen Erhebung die
objektiven, quantifizierbaren Ereignisse der Lebensgeschichte erfaBt und
die Auswirkungen gesamtgesellschaftlicher Verdnderungen und spezifischer
gesellschaftlicher Bedingungen auf die individuellen und kollektiven Le-
bensverlédufe analysiert.

Die Erhebungsphase hatte im Herbst 1981 begonnen und wurde von einem der
Kooperationsinstitute von ZUMA, GETAS GmbH (Gesellschaft fiir angewandte So-
zialpsychologie mbH) in Bremen, auf der Grundlage einer Personenstichprobe
durchgefiihrt. Insgesamt wurden 2170 Personen der Kohorten 1929-31, 1939-41,
1949-51 mit einem standardisierten Fragebogen miindlich befragt.

1. Probleme der Instrumentenwahl

Das wissenschaftliche Interesse am Lebensverlauf und der menschlichen Ent-
wicklung iiber die Lebenszeitspanne hat sich in den letzten Jahren erheblich
verstiarkt. Dies hat zur Folge, daB der Verlaufscharakter und der Entwick-
lungsprozeB erhebungstechnisch explizit in das Forschsungsdesign einbezogen
wird. Ereignisse und Einstellungen werden nicht mehr nur punktuell erhoben,
sondern die iiberaus komplex und kausal miteinander verketteten Verldufe
selbst werden zum Gegenstand der Befragung gemacht. Im Unterschied zu iibli-
chen Umfragen werden bei diesem methodischen Ansatz beim Befragten andere
Fahigkeiten angesprochen, namlich Vergangenheit zeitlich chronologisch zu
rekonstruieren, und das, was im faktischen Leben ganzheitlich durchlaufen
wurde, zeitlich und thematisch zu strukturieren.
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Hierdurch werden im Vergleich zu den bislang fast auschlieBlich an punktu-
ellen Querschnittsfragen orientierten Erhebungen auch neue Erhebungs- und
Auswertungsmoglichkeiten und -probleme sichtbar.

Bei einer quantitativen, an objektiven Ereignisverdnderungen orientierten
Studie wie der vorliegenden hat das Erhebungsinstrument eine zeitlich liik-
kenlose und in sich widerspruchsfreie Erfassung der Verldufe zu leisten,
wie z. B. historisch vergleichende Bestimmungen von Langzeitbudgets. Da-
durch wird das Problem der fiir alle Befragten einheitlichen Strukturie-
rungsvorgabe fiir die Erfassung des jeweils individuellen Lebensverlaufs vi-
rulent.

Ereignisse kdnnen hierbei zum einen entlang einer Zeitachse erfragt werden,
mit deren Hilfe alle Verdnderungen, z. B. jahresweise, iiber alle Lebensbe-
reiche hinweg festgehalten werden. Dies unterstellt bei den Befragten eine
an einer sequentiellen zeitlichen Ordnung orientierte Sicht der Vergangen-
heit. Unter Reliabilitdtsgesichtspunkten jedoch birgt diese an der Zeitach-
se ausgerichtete Darstellung die Gefahr einer “retrospektiven Konsistenz-
herstellung" in Form einer glattenden, Briiche und Unklarheiten verdeckenden
Darstellung seitens der Befragten in sich, die unter Umstdnden durch das
Interviewerverhalten noch zusdtzlich gestiitzt wird.

Zum anderen kann die Lebensgeschichte auch durch in sich abgegrenzte Le-
bensbereiche erfaBt werden. Hierbei wird davon ausgegangen, daB die imma-
nente Entwicklung der einzelnen Lebensbereiche den Befragten als eigenstdn-
dige Einheiten greifbar sind und die Erinnerung prédziser wird, da die Ziel-
person nicht stdndig zwischen Lebensbereichen springen muB. Diese an Le-
bensbereichen orientierte Erfassung kann jedoch Inkonsistenzen zwischen Le-
bensbereichen fordern, die in der Interviewsituation nicht unmittelbar zu
erkennen und zu lberpriifen sind.

Mit dem Problem, die eine auf quantitative Analyse zielende Lebensverlaufs-
befragung aufwirft, die nach in sich abgegrenzten Lebensbereichen vorgeht,
sowie mit den Mdglichkeiten nachtrdglicher, die Daten korrigierender Ein-
griffe, befassen sich die folgenden Ausfiihrungen.
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2. Moglichkeiten und Griinde fiir eine Edition

Gerade weil ein Lebensverlauf eine komplexe Einheit ist und die einzelnen
Lebensteilverldufe sich wechselseitig bedingen und beeinflussen, miissen
konsistente Verkniipfungen zwischen den Teilverldufen hergestellt werden
kdnnen. Das heiBt, eine Lebensverlaufsstudie bietet durch die detaillierte
Erhebung mehrerer Lebensbereiche, die in sich sukzessiv und jeweils in sich
abgeschlossen erhoben werden, dem Forscher die Moglichkeit, iiber Querver-
gleiche die Stimmigkeit der einzelnen Verldufe und Ereignisse zu iiberprii-
fen.

Eine Querschnittsbefragung bietet dagegen relativ weniger Ansatzpunkte, die
Stimmigkeit der Antworten eines Befragten =zu iiberpriifen. Allenfalls kann
man davon ausgehen, daB ein Befragter, der den Standpunkt A vertritt, nicht
auch gleichzeitig einen A entgegengesetzten Standpunkt vertreten wird. In
der Regel sind bei dieser Art Befragung nur wenige Fragen enthalten, die
sich explizit gegenseitig ausschlieBen nach dem Grundsatz, wenn A dann
nicht B. Die Kontrollen bei den Querschnittsbefragungen bestehen in der Re-
gel a) aus einer Kontrolle der Einhaltung der richtigen Filterfiihrung und
b) aus einer Durchsicht nach unzuldssigen Codes.

Eine retrospektive Lédngsschnitterhebung bietet sehr viel mehr und andere
Moglichkeiten der Konsistenzkontrollen, vor allem dann, wenn es sich um
eine Lebensverlaufsstudie handelt. 0ft sind klare SchluBfolgerungen mdg-
lich: a) Wenn A stattfindet, dann kann B nicht gleichzeitig stattfinden.
Ein Beispiel: Wehrdienst bei der Bundeswehr kann nicht gleichzeitig mit ei-
ner Vollerwerbstdtigkeit in einem Industriebetrieb zusammenfallen. b) B
folgt auf A. Ein Beispiel: Eine Meisterpriifung ist nur mdéglich, wenn eine
Lehre vorausgegangen ist.

Ohne der Individualitdt oder Exklusivitdt eines Lebensverlaufs etwas zu
nehmen, kann man zum Teil a priori begriindete Annahmen iiber bestimmte Ab-
folgen und konditionale Abhdngigkeiten machen. So ist z. B. die Abfolge be-
stimmter Verlaufsabschnitte eines Lebens bekannt und trifft so fir (fast)
alle Personen eines Kulturkreises zu. AuBerdem haben bestimmte Perioden wie
Bildung und Ausbildungszeiten institutionell vorgegebene und dem Forscher
bekannte Mindestzeitldngen. Auch der rdumlichen und zeitlichen Koordination
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von Lebensphasen und Ereignissen sind Grenzen gesetzt, die der Forscher
kennt und voraussetzen kann.

Neben dem Test auf Vollstdndigkeit der Angaben ist ein Test auf Plausibili-
tat moglich, weil sich nicht nur bestimmte Ereignisse in einem Leben, son-
dern auch bestimmte Abschnitte eines Lebens gegenseitig bedingen oder vor-
aussetzen.

Unter diesen Voraussetzungen festgestellte, durch die Zerlegung des komple-
xen Lebens in Lebensereignisse und Teilverldufe bedingte Inkonsistenzen und
Liicken in der Darstellung durch den Befragten miissen im Hinblick auf eine
maschinengerechte Aufbereitung der Daten durch Rekonstruktion des Einzel-
falles gekldrt werden. Dieses erfordert im ForschungsprozeB einen zwischen
Datenerhebung und Vercodung angesiedelten zusdtzlichen Arbeitsschritt - die
Edition. Dem Interviewer kann die Aufgabe der Konsistenzkontrolle wéhrend
der Erhebung nicht zugemutet werden. Er wdre damit iiberfordert. Dieser &u-
Berst arbeitsintensive Zwischenschritt der Edition fiihrt zu "besseren” em-
pirischen Daten, weil Daten hierbei nicht nur kontrolliert, sondern Varia-
bien und Merkmalsausprdgungen so zugeordnet werden kdnnen, daB die Ver-
gleichbarkeit zwischen den Befragten maximiert wird.

Ziel einer solchen Konsistenzkontrolle muB es sein, einen inter- und in-
traindividuell formal widerspruchsfreien Datensatz herzustellen. Oberstes
Ziel der Edition war es deshalb, die Interviews auf eine strukturell ein-
heitliche und auf der Ebene des Individuums konsistente Datenbasis zu brin-
gen. Das heiBt,

1. homologe Ereignisse, auch wenn sie individuell unterschiedlich wahrge-
nommen werden, miissen an der gleichen Stelle abrufbar sein;

2. Angaben aus verschiedenen Lebensbereichen sollten bei ein und derselben
Person zeitlich und inhaltlich nicht im Widerspruch zueinander stehen.

3. Editionsverlauf und Editionsregeln

Wie Konsistenzkontrollen bei retrospektiven Verlaufsbefragungen praktisch
durchzufiihren sind, 138t sich den Verdffentlichungen iiber dhnlich gelagerte
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Studien leider nicht entnehmen. Hier scheint es keine Forschungstradition,
zumindest keine dokumentierte, zu geben. Uber andere Lebensverlaufsstudien
ist iliber eine Edition nur soviel bekannt, daB die Interviews zum Teil noch
im Feld durch Supervision, z. T. nach der Erhebungsphase auf Vollstdndig-
keit und immanente Konsistenz der Daten durchgesehen wurden (siehe die Mon-
terrey-Studie, BALAN, 1973:340 und die John-Hopkins-Studie, BLUM,
1969:1411).

Im Rahmen des Projekts muBte deshalb ein Editionsverfahren erst entwickelt
werden; der technische Ablauf unseres Vorgehens wird im folgenden darge-
stellt.

Der eigentlichen Edition vorgelagert war eine erste, von der Feldeinsatz-
leitung durchgefiihrte Kontrolle der eingehenden Fragebdgen auf korrekte
Durchfiihrung. Es wurden im einzelnen gepriift:

1. die Ubereinstimmung des Geburtsdatums des Befragten mit jener Geburtsda-
tumsangabe, welche die etwa ein Jahr zuvor durchgefiihrte Haushaltsvorer-
hebung aufweist;

2. die Vollstdndigkeit der Angaben im Bogen iiberhaupt.

Erst nach dieser Vorkontrolle wurden die Fragebdgen an die Edition weiter-
gereicht. Die Edition selbst wurde von speziell fiir diese Tatigkeit und an
diesem Instrument geschulten Krdften unter der Leitung von Projektmitarbei-
tern durchgefiihrt.

An einzelnen Arbeitsschritten umfaBte die Edition:

1. die Durchsicht der einzelnen Fragebdgen auf
a) liickenhafte,
b) immanent inkonsistente und
c) unplausible Angaben;

2. das Auffinden intersubjektiv unterschiedlicher Zuordnungen von ein und
demselben Ereignis;
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3. ein korrigierender Eingriff nach
a) inhaltlichen,
b} institutionellen und
c) formal-regelhaften Gesichtspunkten;

4. gegebenenfalls die Veranlassung von Uberpriifungen.

Die Edition erfolgte anhand eines Regelheftes. In diesem Regelheft sind Zu-
ordnungs- und Korrekturmdgiichkeiten einheitlich definiert und festgelegt.
Dieses Regelheft bildete die verbindiiche Arbeitsgrundlage der Editoren. In
Iweifelsfdllen fand ein AbstimmungsprozeB der Editoren untereinander statt,
so daB das Regelheft im Laufe der Edition, einzelfallorientiert, zu einem
umfassenden Buch anwuchs.

Aufgestellt worden waren die Editionsregeln von der Projektgruppe, die sich
hierbei durchaus schon an den Analysezielen orientierte. Empirische Basis
flir das Erstellen des Grundgeriistes waren Kenntnisse, die aus einer dem
Hauptfeld vorangegangenen Pilotstudie und aus Erfahrungen bei der Durch-
sicht von ersten Riickldufen zu Beginn der Hauptstudie gewonnen worden wa-
ren. Bei der Erstellung des Regelheftes wurden die Schwachstellen der Hand-
habung des Instrumentes ebenso wie Probleme der Kommunikation Forscher -
Befragter verarbeitet. Die Sammlung von Editionsregeln verwies damit auf
kritische Punkte, die bei der Befragung aufgetreten sein konnten, und lie-
ferte die Anweisungen fiir die Vorgehensweise bei notwendig werdenden Kor-
rekturen.

Der Ablauf der Edition war wie folgt: Zundchst wurde anhand der Regeln des
Regelheftes der einzelne Erhebungsbogen auf Vollstdndigkeit der Angaben,
auf Konsistenz und Plausibilitdt durchgesehen. Dabei wurden eventuell not-
wendig gewordene Korrekturen vorgenommen. Danach wurde der so editierte Bo-
gen von einem zweiten Editor noch einmal "korrekturgelesen". Hierdurch er-
hoffte man sich, individuelle Korrekturmuster und individuelle Problemo-
rientierungen verhindern zu kdnnen.

Korrekturen wurden direkt in das Erhebungsinstrument eingetragen, und zwar
so, daB die Originaleintragungen als solche noch sichtbar und lesbar blie-
ben. Zudem wurden Korrekturen mit einem andersfarbigen Stift durchgefiihrt,
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damit sich diese problemlos von den Originaleintragungen unterscheiden lie-
Ben.

Die Bearbeitungszeit fiir die Edition eines Interviews 148t sich schwer in
Minuten fassen. Im Durchschnitt betrug sie etwa 45 Minuten, konnte sich al-
lerdings bei problematischen Fallen auf iiber das Doppelte dieser Zeit aus-
weiten, weil dann ein AbstimmungsprozeB8 innerhalb der Gruppe der Editoren
stattfand, in dem man nach einer geeigneten Ldsungsmoglichkeit suchte.

4. Korrigierende Eingriffe

Betrachtet man nun jene Problembereiche, die korrigierende Eingriffe erfor-
derten, so ergibt sich folgendes Bild:

Es fielen Nachtrage und Korrekturen bei den Zeitangaben und zeitlichen Da-
tierungen an. Verstdndlicherweise ist die zeitliche Datierung eine Schwach-
stelle in der Erinnerung des Befragten, insbesondere da die Forscher Zeit-
angaben auch auf Monatsbasis erfragten. Aber der Befragte kann unter Um-
stdnden schon Schwierigkeiten haben, Ereignisse und Entwicklungen einem be-
stimmten Jahr zuzuordnen. Damit war davon auszugehen, daB fehlende oder un-
prdzise Angaben auftauchen wiirden. Sinnvollerweise sind diese bei einer Le-
bensverlaufsstudie nicht als "missing values" zu behandeln, weil damit z.
B. Lebenszeitbudgetanalysen oder Dauerberechnungen nicht mehr méglich wdren
und deshalb ganze Teilverldufe aus der Analyse ausgeschlossen werden miiB-
ten. Bei einer Verlaufsstudie zieht eine nicht eindeutig vercodbare Zeit-
angabe eine Vielzahl von Entscheidungen nach sich, die auch den Lebensver-
lauf inhaltlich betreffen und verdndern kdnnen. Fehlende Zeitangaben/Da-
tumsangaben wurden daher rekonstruiert: entweder iiber die Verbindung und
die Verkniipfung eines Teilverlaufs zu anderen Lebensteilverlaufen oder iiber
Plausibilitdt - sofern sich nicht doch eine halbwegs prdzise Zeitangabe,
wie z. B. Jahreszeiten oder Jahreshdlften, aus den Aufzeichnungen der In-
terviewer ablesen lieBen.

Oberster Leitsatz bei solcherart Nachtragungen und Bereinigungen war die
Suche nach inhaltlichen Anhaltspunkten. Gab es keine Hinweise fiir die {auch
grobe) Datierung eines Ereignisse, so wurde eine Korrektur nach formalen
Gesichtspunkten vorgenommen.
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Durch Quervergleiche aufgefundene inkonsistente und unplausible Angaben
TieBen sich z. T. durch (Quer-)Beziige zu anderen Lebensbereichen korrigie-
ren. Denn oft finden Ereignisse ihren Niederschlag in mehreren Teilberei-
chen. So sind z. B. Umziige im Fernbereich oft gekoppelt mit einem Wechsel
des Arbeitsplatzes, so setzt Erwerbstdtigkeit meist die Beendigung oder zu-
mindest die Unterbrechung von Bildungs- bzw. Ausbildungszeiten voraus.
Selbstverstdndlich sind Ausnahmefdlle moglich, aber Ausnahmen lassen sich
oft als solche identifizieren. Aus diesem Grunde war bei den Plausibili-
tdtskontrollen zundchst vom Regelfall auszugehen, der besagt, daB bestimmte
Ereignisse ohne spezifische andere (vorangegangene oder parallel verlaufen-
de) Ereignisse kaum moglich sind, wie z. B. Ausbildungsvoraussetzungen fiir
bestimmte Berufskarrieren.

Hatten sich Korrekturméglichkeiten iiber einen Quervergleich oder iiber hi-
storische, rechtliche oder institutionell vorgegebene Wege nicht ergeben,
so wurde im Kreis der Editoren nach weiteren moglichen Ldsungshinweisen im
Erhebungsbogen gesucht. Problemfdlle konnten auch dazu fiihren, daB die Edi-
toren Verldufe oder Ereignisse auf einer Folie zu rekonstruieren versuch-
ten, um die vorgefundenen Befragtenauskiinfte bzw. Interviewereintridge nach-
vollziehbar zu machen, um dann hieriiber zu einer sinnhaften Interpretation
zu gelangen.

Fiir Analysen im Hinblick auf historische Verdnderungen bei Ausbildungsver-
ldufen und Erwerbsverldufen ist es ferner wichtig, fiir jede Phase die domi-
nante Aktivitdt/Tatigkeit zu kennen. AuBerdem sollte bei der Auswertung auf
eine einheitlich definierte, allen Befragungspersonen gemeinsame Datenbasis
zuriickgegriffen werden konnen. Dieses bedeutet, daB Ereignisse “richtig”,
d. h. nach inhaltlich-formalen Kriterien einheitlich zugeordnet bzw. einge-
ordnet werden miissen. So wurde z. B. die Lehrzeit in jedem Fall der Ausbil-
dungszeit und nicht der Erwerbszeit zugeordnet - eine Zuordnung, die die
Zielperson fiir sich nicht notwendig immer in gleicher Weise getroffen hat.
Manche Befragten waren auch anderer Auffassung als die Forscher iiber die
Zuordnung von beruflichen Tdtigkeiten zu Neben- oder Haupterwerb. So wurde
z. B. eine Tdtigkeit in der Landwirtschaft Ende des letzten Krieges bzw. in
den ersten Nachkriegsjahren, sofern diese vom erlernten Beruf abwich,
manchmal unter Haupterwerb, manchmal unter Nebenerwerb und manchmal als be-
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rufliche Unterbrechung angegeben, obwohl diese Tdtigkeit ganz einwandfrei
als Haupterwerb zu betrachten war.

Sicher hat jede dieser individuellen Sichtweisen ihre subjektive Berechti-
gung - der Forscher bendtigt in solchen Fillen aber eine eindeutige Zuwei-
sung, die dann nach inhaltlich-formalen Kriterien durchzufiihren ist.

Ein weiteres Problem stellt sich dadurch, da8 sich bestimmte Aktivitdten in
der Regel gegenseitig ausschlieBen, wie z. B. eine ganztdgige Ausbildung
und eine Vollzeit-Erwerbstdtigkeit. Es ist fiir die Analyse der Daten not-
wendig, daB sich z. B. eine benannte Phase der Arbeitslosigkeit auch als
eine Liicke in der Erwerbstdtigkeit niederschldgt. Und es ist genauso not-
wendig zu postulieren, daB die Lehrzeit nicht parallel zur ersten allge-
meinbildenden Schulzeit liegen darf.

Innerhalb des differenzierten, alle Detailinformationen eines Falles einbe-
ziehenden Rekonstruktionsprozesses gewannen einige offene Fragen im Erhe-
bungsbogen einen unerwarteten Stellenwert. Es handelte sich um sehr pau-
schal formulierte Fragen, wie z. B. die nach Griinden fiir gescheiterte Be-
rufswiinsche, sehr allgemein gehaltenen Nachfragen zur Einschdtzung der ei-
genen beruflichen Entwicklung und zum Lebensverlauf insgesamt.

Von der Technik der Befragung her waren diese sehr allgemeinen, offenen
Fragen als inhaltliche Zisuren und "Pufferfragen" in dem standardisierten
Instrument anzusehen. Sie sollten zum einen eine gewisse Entlastungsfunk-
tion erfiilllen, indem sie den Befragten anregten, zwischen der anstrengenden
Zeitdatenreproduktion ein wenig iiber Probleme und/oder HGhepunkte seines
Lebens frei zu erzahlen. Zum anderen stellten sie auch einen Versuch dar,
zusdtzliche subjektive Einschdtzungen der Befragten zum Verlauf des eigenen
Lebens zu gewinnen. Diese qualitativ noch nicht ausgewerteten freien Texte
wiesen jedoch hdufig Informationen auf, die fiir die Edition hilfreich wa-
ren, weil sie auf Ereigniszusammenhinge hinwiesen, diese aufdeckten oder
auch erklaren konnten.
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5. Reslimee

In der hier berichteten Studie waren durch die besonderen Erhebungsbedin-
gungen retrospektiver Verlaufsdaten dem DatensammlungsprozeB im Feld Gren-
zen gesetzt. Die Edition ist auf diesem Hintergrund als notwendige Fortset-
zung und als methodisch zu legitimierende Ergdnzung des Erhebungsprozesses
zu sehen, d. h. ein Stiick der Datenrekonstruktion ist vom "Felde" in die
Datenaufbereitung hinein verlagert worden. Durch einen zwar aufwendigen und
langwierigen Schritt wurden einige der miihsam erhobenen Interviews aber
erst verwertbar gemacht. Die Verbesserung der Datenqualitdt durch die Edi-
tion beschrdnkte sich nicht auf einzelne Variablen, sondern beeinfluBte be-
sonders die Aussagefdhigkeit von Verldufen und spezifischen Zusammenhdngen.

In einigen Fdllen muBten scheinbare Inkonsistenzen hingenommen werden, weil
nicht auszuschlieBen war, daB es sich um giltige Informationen handelte.
Einige nicht rekonstruierbare Fdlle muBten allerdings auch aus dem Daten-
satz entfernt werden, sofern sich diese nicht nachrecherchieren 1ieBen.

Trotz der Grenzen, die auch der Edition bei einer Rekonstruktion individu-
eller Lebensdaten gesetzt sind, konnten in der vorliegenden Studie spezifi-
sche Defizite im FelderhebungsprozeB ausgeglichen werden. Im Hinblick auf
die Analyseziele war die Edition ein notwendiger Schritt, der sich nicht
nur infolge der Komplexitdt des Fragebogens als mihsam erwies, sondern ei-
nen erheblichen Arbeitsaufwand erforderte, weil fiir das Verfahren erst Re-
geln auszuarbeiten und Reliabilitaten auszutesten waren.

Obwohl diese methodische Entwicklungsarbeit und die sehr griindliche Durch-
fiihrung der Edition die Datengewinnung im Kosten- und Zeitbudget erheblich
belastete, erscheint dieser Arbeitsschritt zwischen Feld und Analyse unab-
dingbar fiir derartige retrospektive Lebensverlaufserhebungen.

Die Erfahrungen im Umgang mit der Datenrekonstruktion legen dariiber hinaus
nahe, daB es sich hier nicht um ein nur durch die besondere Konstellation
dieses Forschungsprozesses bedingtes Verfahren handelt, also quasi nur um
ein Nebenprodukt einer Spezialstudie. Die Anwendung von Editionsroutinen
erscheint liberall dort berechtigt und sinnvoll, wo das Datenmaterial eine
solche Konsistenz- und Vollstdndigkeitskontrolle zuldBt und eine Optimie-
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rung der Datenqualitdt iiber die Rekonstruktion verkniipfter Einzelangaben
moglich wird, um den DatensammlungsprozeB zu validieren und zu ergdnzen.

Bei ZUMA betreut wird die Studie "Lebenverldufe und Wohlfahrtsentwicklung"
von Erika Briickner und Jiirgen Hoffmeyer-Zlotnik, die unter Mitarbeit von
Angelika Tolke den vorstehenden Bericht verfaBt haben.
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