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DOSSIES

Filosofia e Historia da Educagéo

DINAMICAS E CONFLITOS NA PRODUCAO DO CONHECIMENTO: O

CASO DA POS-GRADUACAO EM EDUCACAO DA UNICAMP

Silvio Sanchez Gamboa

Por ocasido das discussbes geradas a partir domin&®& de Educacdo da
UNICAMP (2005) com a tematca “uma outra pés-graélnaé possivel”, apresentamos
alguns levantamentos sobre: a) o histérico da fbamacdo de areas de concentracdo em
linhas de pesquisa na poés-graduacdo em EducacdBrasil e b) a adequacdo dessa
transformacdo realizada na FE/UNICAMP considerana® recentes propostas de
reformulacdo do programa e o atual elenco de grapothas oferecidas pelos catalogos da
pés-graduacdo de 2004-2006. O objetivo dessestvantos é oferecer subsidios para o
referido debate sobre a possibilidade de uma q@disagraduacéo, atendendo aos desafios da

articulacédo organica exigida pelas ultimas avakagia Capes.
1. HISTORICO

Em 1975, trés anos apoOs de ter sido instalada aldeate de Educacdo da
UNICAMP (1972), teve inicio a pos-graduacgiidcto sensicom o mestrado em cinco areas
de concentracdo, correspondente aos departameatéslodofia e Histdria da Educacéo,
Administracdo e Supervisdo Escolar, Psicologia Bdooal, Ciéncias Sociais aplicadas a
Educacédo e Metodologia do Ensin&m 1980 comecou o doutorado na &rea de Filosofia
Histéria e, posteriormente nas demais ardéetpdologia do Ensino em 1983, Psicologia da
Educacado, em 1985 e Administracdo e Supervisdodiidaem 1986. Em 1994 foi criada uma

! Vale a pena considerar que o Programa de Pésagadiem Educacdo da UNICAMP localiza-se entre os
primeiros criados no pais, no periodo heréico, seéguSaviani (2002). Esses primeiros programas em
educacdo tém seu inicio no mesmo ano do Parec87T¥65 que teve por objeto a conceituagdo da pos-
graduacdo. Nesse ano, foi criado o programa dafié@tJniversidade Catdlica de Rio de Janeiro (PRUJ.

E no mesmo ano do parecer 77/69 que regulamentounpdantacdo da pos-graduacdo no pais,
coincidentemente, foi criado o Mestrado em Psidalaa Educacédo na Pontificia Universidade Catdliea
Sao Paulo (PUC-SP). Na sequiéncia foi criado, er®,1®Mmestrado em Curriculo na Universidade Fedkral
Santa Maria, em convénio com a Organizacdo dosl&stAmericanos. Em 1971 foram criados os programas
da Universidade de Séo Paulo (USP), da Federalifdunse (UFF), 0 mestrado em Filosofia da Educagédo d
PUC-SP, o Programa do Instituto de Estudos Avargado Educacdo (IESAE) da Fundacédo Getulio Vargas
(FGV) de Rio de Janeiro. Em 1972 foram criados reais programas: das Universidades Federais desMina
Gerais, Bahia, Rio de Janeiro, Rio Grande do SulJdiversidade Metodista de Piracicaba e da Uriteds
Catolica de Rio Grande do Sul. Em 1973, o Mestdal&nsino de Ciéncias da USP. Em 1974, o programa d
Universidade de Brasilia. Em 1975, o Programa ddQANP e o mestrado em Supervisdo e Curriculo da
PUC-(SP). O Programa da UNICAMP vem a ser YMéstrado criado em Educagéo no pais.
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nova area interdepartamental de Educacdo Materhat@aprograma foi inicialmente
credenciado pelo Conselho Federal de Educacao (CBEprme Parecer N° 307/91 e
Reconhecido pela Portaria do MEC 1461/95.

Como todos os demais programas do pais, a posag@dluem educacdo da
UNICAMP sofreu graves dificuldades relacionadas aotampo de permanéncia do aluno, e
com os indices de evasdo de alunos que cursavalisciglinas obrigatorias e de dominio
conexo, entretanto, ndo conseguiam defender asd&sestacdes e teses no tempo previsto
pelo regimento interno do prograia

As analises dessas dificuldades sugeriram, deoiteas medidas: a) a
modificacdo da estrutura curricular, centralizada areas de concentracdo e imposta pela
legislacdo que regulamentou a Pés-Graduacdo nanpaigecada de 60 (Pareceres 977/65 e
77/69 do CFE) e b) a busca de alternativas, apantwr as condicbes da producdo do
conhecimentb

No final dos anos 80 e comec¢o dos 90 a maior pdoge Programas de POs-
Graduacdo em Educacdo apresentou iniciativas qseab@ente modificavam as suas
estruturas curriculares, alterando o modeloadeas de concentracad.al modeloexigia
numerosas disciplinas obrigatérias, ainda, limitagalisciplinas eletivas a areasdiminio
conexQ e postergava a realizacdo das dissertacOes eeskss para a fase final do curso
quando o tempo de integralizacdo curricular do@kstava se esgotando.

As iniciativas de mudanca surgidas no periodo téntemum: a) a prioridade dada
a pesquisa e a diminui¢cao do valor dado as diseiplobrigatérias; b) a exigéncia no processo
de selecdo para os candidatos apresentarem preajeistados as linhas de pesquisa dos
programas e c) a organizacao de grupos de estugesqgeisas, que alteraram as condi¢cdes

institucionais da producéo de dissertacdes e teses.

2 0 doutorado da UNICAMP também se localiza entrpioseiros e na fase da consolidacdo da Pés-graduac
segundo Saviani (2002). Os primeiros doutoradogesnrna PUC-RJ e na Federal do Rio Grande do Sul
(UFRGS), em 1996; o doutorado em Filosofia da Edicana PUC-SP, em 1977; da USP, em 1978 e da
UNICAMP e da UFRJ em 1980. O doutorado da UNICAMfva ser o quinto doutorado criado na area da
Educacéo no Brasil.

% O Ill Plano Nacional de Pés-Graduacgdo, 1986-8%cindndices de 50% em 1975 e em 1985 de 45%. No
Programa em Educacdo da UNICAMP, de acordo convantamento realizado por Azzi et al. (2002) até
Outubro de 2000, 364 alunos tinham abandonado gramm, 291(80%) do mestrado e 73 (20%) do
doutorado. 135 deles (37.1%) tinham recebido altjponde bolsa.

* Essa discusséo sobre a mudanca de eixo dos CergusseGraduacdo das areas de concentragéo pamdah
pesquisas ou nulcleos teméticos pode ser acompanbsdbebates da Associacdo Nacional de Pos-Grarlaaca
Pesquisa em Educagcdo —ANPED- a partir de 1988igtrestp no documentlvaliacdo e Perspectivgd993),
especialmente ndextos de Favero e Warde. Discussdes sobre eskmtsm também podem semcontradas na
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Alguns registros sobre essas iniciativas podenesEndidas como uma “virada” da
centralidade do ensino para a pesquisa. A cerdd#idho ensino, representada nas areas de
concentracdo e as disciplinas obrigatdrias deugespara um novo eixo centralizado na
pesquisa, representado na exigéncia dos projetggauesso de selecdo e na formacao de
linhas e grupos de pesquisa.

Em 1987, o documento da ANPED, resultante da ReuedAvaliacdo da CAPES,
referente ao periodo 85/86, indicava que algunsosudos 34 existentes até entdo (27
mestrados e 07 doutorados) estavam inovando neceldm disciplinas, incluindo espacos
para a preparacao ou discussao de projetos detd¢sse Esta tendéncia deve ser valorizada
e intensificada, uma vez que pode contribuir pateamcar a meta de produgcdo de
dissertagcbes com mais qualidade e em prazo maiszida, bem como de forma mais
integradd (ANPED, 1987, p.60). O documento em referéncrali&m indicava o conflito
entre os projetos isolados, no contexto das areasiticas, e 0s projetos articulados,
vinculados as linhas de pesquisa:

“A questao linhawersusprojetos de pesquisa ainda permanece. Alguns qray
tendem a adotar linhas de pesquisa, predominandsesiecasos uma producao
regular. Tal tendéncia parece estar mais presem® programas melhor
consolidados ou de melhor padrédo” (ANPED, 198B0).

Na época, na FE/UNICAMP se organizavamatigidades orientadgsa maneira de
uma orientacao coletiva em torno de um orientador.

Os conflitos e as mudancas da pos-graduacdo ab dan década dos anos 80 se
referem basicamente as condi¢fes instituciona@matiucao da pesquisa, assim interpretadas
por Warde:

“a) o lugar subordinado da pesquisa em relacdo rein@ cuja versao mais
atualizada vem provocando a critica as “areas deerracdo” em contraposicao as
“linhas de pesquisa”’ e, num periodo mais recenteasdter formalista dessas linhas
mesmas (...) b) as causas da subordinacdo da gesgquensino e suas sequelas: a
falta de condicdo nas universidades; ausénciaatkcio de pesquisa nos meios
educacionais, em geral e nas universidades, enicyart baixo respaldo das
agéncias de fomento; ritualizagdo e burocratizaigiocursos ou (...) instalagcdo da
“l6gica credencialista’(...) (1990, p.69)

publicacdo do Foro Paulista de Pdés-Graduacdo (BIGWD al., 1993; SEVERINO e FAZENDA, 2001 e
SAVIANI, 1999 e 2002).
® Tanto o interesse pela titulagcdo académica dopripgddocentes das universidades, como a dedicdgadempo que
privilegia a realizacdo de créditos disciplinamnesrelacdo a dissertacéo séo indicadores da sulbgédirda pesquisa a outros
interesses distantes da producdo do conhecimearentdo assim outros fatores desagregadores deojgtoporganico.
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Warde se apo6ia em Kuenzer (1986) e Gatti (198§ ganunciar a subordinacao e as
precarias condicbes do desenvolvimento da pesquiestacando, dentre elas: as
contribuicbes negativas das areas de concentrag@oalymentam a descontinuidade, a
dispersao e desarticulacdo das pesquisas e anigdefido mestrado entre formar professores
ou pesquisadores, além do esquizofrénico distamecitomentre graduacdo e pds-graduacao e
o vinculo organico da pés-graduacdo com os depant@® que impedia a assimilagdo dos
possiveis avancos realizados nas pesquisas latadizanicamente na pos-graduacdo e
distantes das praticas docentes e a falta de antamos cursos de pds-graduacao em relacao
aos departamentos. Warde, também destaca algurg$es propostas pela literatura da
época:

“Dentre as solu¢Bes ou propostas destacam-sea(mydanca na estrutura e na
dindmica dos cursos, de forma que a pesquisa assepar o lugar central e o

ensino um lugar subordinado (essa inversao nastéa#la na maioria dos textos, e
guando aparece, ndo sdo extraidas todas as conseglido privilegiamento da

pesquisa sobre o ensino). Essa Ultima propostagi@tho o seguinte enunciado:
extingdo das “areas de concentracdo” e centrabzag@s pesquisas, apds a
desformalizacéo das “linhas” que as configuram” (WD, 1990, p.69).

Entretanto, frisa a autora, o mal maior da pésesda nas “areas de concentracdo” e
a sua relacado com as “linhas de pesquisa”, masanaterlocucao social, os destinatarios ou
depositarios das empreitadas das pesquisas, agppdies de pesquisa, 0s quadros que
pretende formar e para que espagos sociais eimetiais estao preparando esses quadros.

A discussao sobre os rumos da pés-graduacao esdaipa nela produzida se

faz mais intensa no comeco dos anos 90, Cunha Y H#8hui ao Parecer 977/65 do CFE o
arranjo para juntar um corpo docente diverso, préve existéncia das areas de concentragcao
e das disciplinas de dominio conexo, precedidasipogrupo de disciplinas basicas, trazendo
como elemento negativo o processo de composica@aniza. A heterogeneidade dos
professores que ofereciam introducdes gerais stibezsas disciplinas, somada a também
heterogeneidade dos estudantes criou umaeganicidade circular que afetou o nivel
académico da pos-graduacéo e a qualidade da pesmuisibordarem temas muitos diversos
de forma improvisada, ajustando interesses comtiisae justificando cargas horarias das
denominadas disciplinas obrigatérias, mas sem goirseempo para a elaboracdo dos textos

terminais das dissertacdes e teses.

“N&o é possivel que cada programa — menos aindzayee orientador - possa dar
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conta de todos os temas. Parece que existe um genista que serve para tratar de
gualquer problema. Ao invés de o problema guisgsgpisa, € o ponto de vista que
o faz. E uma espécie de fetichismo que faz o campmbvalecer sobre o destino.
N&o é de admirar, assim, que demore tanto temgoquer grande ndimero de teses e
dissertacdes sejam apresentadas” (CUNHA, 1991).p.43

Cunha propde anflexdo da poés-graduacdo oferecendo um programa de ensino
organico, em nivel de cursos de especializacéa, ggander as demandas de capacitacdo de
professores, e delimitando o foco dos mestradoshesta de uma maior especificidade dos
programas, abandonando as pretensfes generaistéhgndo com as areas de concentracao.
Dessa forma cada programa escolheria uma “linhpéafca que permitiria a reunido de
esforcos, tanto em termos de juntar bibliografiaguipamentos, laboratérios, alunos
motivados, quanto em termos de interacdo, de an#sm com professores estrangeiros e do
desenvolvimento de pesquisas associadas a organistemacionais.

Outro indicador do debate em torno da reformulatd@@oOs-graduacdo aparece na
Reunido Técnica Nacional de Coordenadores de Padu@cdo realizada na UNICAMP em
abril de 1991 que destaca entre suas conclusfecessidade de uma politica de poés-
graduacéo e pesquisa em educacao da ANPED.

“Para a formulacéo de tal proposta, serdo tomaoio® parametros:

. a pesquisa cientifica enquanto modo de produgdcodhecimento, como eixo
condutor dos programas/cursos de pés-gradustgéto sensu

. a relevancia da pesquisa basica, em especiatesadis Ciéncias Humanas e
Sociais, para a producéo do conhecimento educdgiona

. a articulacdo entre as atividades de pesquigsaptacao e ensino, na producdo e
socializacdo do conhecimento cientifico, tendo cobase dessas atividades,

preferencialmente, o trabalho coletivo interdisogt e interistitucional”
(CADERNOS ANPED N° 3, 1991, p. 49).

No balanco sobre a pos-graduagédo do periodo 1382, brganizado pela ANPED
(1993), o texto de Favero destaca no estudo sobwgeddria da pos-graduacdo a mudanca
que vem ocorrendo nesse periodo e que se iniciaccgoestionamento e a superacao das
areas de concentracao atraves da definicdo dos wRwaticos que coloca a pesquisa como
fulcro da pés-graduacdo e que gera mudancas sainfis nos cursos. Segundo Favero,
todos esses esforcos de reestruturacdo sdo jadtiic basicamente por trés principios:
flexibilidade curricular, interdisciplinaridade etégracéo ensino-pesquisa. A flexibilidade se
refere a supressao das disciplinas obrigatoriadreducdo de “atividades programadas”. A
interdisciplinaridade se refere a possibilidadeirdegracado de profissionais de varias areas
trabalhando num projeto comum, a criacdo de nudtgesdisciplinares, assumindo projetos
amplos superando a estreiteza dos departamentgduismo tedrico metodoldgico do
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corpo docente e formacao de grupos de trabalho)(@d sterior da ANPED. A integracao
ensino-pesquisa se refere a superacdo de dois setegoontinuos do mestrado, 0 momento
dos créditos e o0 momento da dissertacdo. Os mewasislessa superacao estariam, na
formacdo de grupos de pesquisa, na inclusdo nogwos dos seminarios de pesquisa e a
orientagcao coletiva nos grupos de pesquisa.

O texto de Favero aponta como pontos criticos megoptas de reestruturacdo a
utilizacdo de designacdes como area, eixos, liobiam sinbnimos sem um critério valorativo
e sem a discussdo sobre o enfoque tedrico-metadolégvolvido. Citando documentos da
reformulacdo do IESAE da FGV apresenta a oposigii@ érea de concentracdo e nucleo

tematico.

“As areas de concentracdo traduzem énfase quaseexplesiva no ensino e
centram-se no pressuposto de conteludos ja esttatui@ serem transmitidos (...)
epistemologicamente, as areas de concentracd@eesé na divisdo aprioristica do
conhecimento, acarretando uma fragmentagdo afhigaas vezes imobilizadora do
mesmo, ndo permitindo equacionar os verdadeirdslgras educacionais (...). Os
ndcleos tematicos partem da idéia de problematizagde processo de construgdo
do conhecimento, bem como de uma organizagéo diméaa mesmo, com vistas a
sua sistematizacéo e comunicagéo” (FAVERO, 1992)p.

A linha de pesquisa tem varias interpretactes,oragor destaca a compreensao de
estar “constituida de um projeto de investigac@ioc@mo um programa que envolva varios
projetos, elaborado e desenvolvido por um grupprdéessores e alunos de graduacédo e pés-
graduacédo, derivado dai a nomenclatura grupo dpuEas (1993: 43), também, e entendida
como projeto que ajuda a identificar o programaaodefinir a sua vocacgao, e, sobretudo,
indica 0 compromisso com os grandes problemas utzaeéo brasileira.

As atividades de pesquisa também sdo destacadas equariéncias coletivas em

torno de um mesmo orientador, ndcleo e linha dgyisa ou de uma mesma area que,

“tém o objetivo de sistematizar o processo de etfdm das dissertacbes e teses dos
alunos através de constante estimulo e acompant@mes procedimentos e dos
resultados dos trabalhos envolvidos, propiciandisisiios, sugestdes e criticas com
vistas a superacao das dificuldades detectadasaciepamento das questdes
levantadas e aprimoramento dos textos produzides péunos” (FAVERO, 1993:
43).

O Foro Paulista de Pés-graduacdo desde seus mameircontros (1992) vem

discutindo o conflito da estrutura departamentalseprogramas de poés-graduacadae
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discussdo em torno de ndcleos tematicos, linhapeasguisa ou area de concentragdo”
(SILVA, 2001, p.23§.

Em 1994, o debate sobre os processos de reestdmudas programas continua. Na
época, Maria da Gldéria Gohn representava a UNICAMMa reunido de setembro ela
apresentou as dificuldades da criagdo das linhapedguisa quéfogem das éareas de
concentracdo mais tradicionais’'Semelhante situagdo acontecia com outros prograjna
reagiam‘a idéia de trabalhar com linhas de pesquisa e Bosl tematicos, deixando de lado
a idéia de trabalhar com areas de concentrac@8TLVA, 2001: 29). Dentre as experiéncias
apontadas pelo Foro Paulista de Pds-Graduacédo,émanrbgistra o caso da PUC-SP
(Psicologia e Supervisdao e Curriculo) que sinalizama estrutura do programa e nucleos,
com disciplinas basicas para todo o programa eptlisgs eletivas definidas pelos nucleos.
No caso de Supervisdo e Curricti® programa trabalha com a interdisciplinaridade fza
desconstruir as areas de concentracdo e criar raglde pesquisa e, consequentemente, a
producéio do conhecimentdSILVA, 2001, p.30).

Essas iniciativas indicam, além do esgotamento aldeto de areas de concentracao,
implantado com base no Parecer CFE 977/65 e aulisiitaicdo por nucleos de pesquisa,
uma mudang¢a na concepcéo das condi¢bes de prodog&mmhecimento. A énfase dada ao
ensino de pos-graduacdo, que obrigava os alunosrsarcdisciplinas com conteddos
obrigatorios, € mudada para os projetos de pesqdéesdal maneira que esses conteldos
ganham importancia na medida em que oferecem sobgidra a o desenvolvimento dos
referidos projetos. A forma solitdria da producéityalizada na orientacdo individual &
substituida pela dindmica dos grupos de pesquisa.

De acordo com SEVERINO (2001) justifica-se a mudamg compromisso da pos-
graduacdo com a construcdo do conhecim#Pdotanto, deve ser lugar de pesquisa. Deve
constituir-se como centro de pesquisa, onde seyazrodnhecimento mediante sua construgao
sistematica e permaneiit§p.55), embora sem se opor ao compromisso dafigagBo de

docentes para o ensino superior ja que,

® O Foro Paulista de Pés-Graduac&o vem funcionaesidedjunho de 1992, com base no grupo de trabalite s
pos-graduacéo organizado no | Congresso Pauligtameacéo de Professores (Aguas de S&o Pedro 1990).

" Esse modelo aqui delineado vai se tornando pagague supde um programa relativamente pequeno que
pode ser dividido em alguns nucleos de pesquisstepormente denominadas de linhas de pesquis@&aDes
forma, a CAPES desde 1998 padroniza os relatosimgndo o registro da produgéo vinculado a umadinh
(www.capes.gov.br/avaliacd®998). Situacao dificil de ser atendida por paogas como o da UNICAMP que
contém diversas areas. Cada uma delas poderispgonder a um programa a exemplo da PUC-SP.
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“O professor universitario precisa de consolidaxizeeéncia de pesquisa para bem
ensinar; o aluno da universidade precisa de um@ngia da pratica investigativa
para bem aprender. Com efeito, o estudante présigtar seu aprendizado num
criterioso critério de constru¢cdo do conhecimewtaque sé pode ocorrer se ele
consegue aprender apoiando-se constantemente ntimidade de pesquisa,
praticando uma postura investigativa. (...) Daiptinente a exigéncia de que os
programas sejam estruturados tendo por liabas de pesquisasdo estas que
constituem a referéncia central para a docéncia padefinicdo dos nulcleos de
estudo, para o delineamento da tematica das dig8er e teses, para a producao
cientifica dos docentes e discentes”(p.56).

Essa nova perspectiva de grupos e linhas de pasgaiglesenvolve alterando a
sistematica da orientagéo individual.

A concepcdo de conhecimento vinculada ao dominiosalgeres académicos e
cientificos, supostamente assimilados nas diseiplobrigatorias, € revertida quando pretende
se colocar como prioridade, a problematica tragamfaprojetos de pesquisa. E ainda, essa
mudanca implica na pretensdo de superar a concegiitica da ciéncia, centralizada em
conhecimentos especializados sobre fatores especife um fendmeno ou objeto e apoiada
na divisdo dos saberes em disciplinas e areas mecionento (areas de concentragdo) por
uma perspectiva “multidisciplinar” a ser desenvddvipelos grupos e as linhas de pesquisa
(Cf. Fe/lUNICAMP, Catalogo 2004, p.1).

As linhas de pesquisanessa perspectiva, referem-se fundamentalmesdaempos de
estudos aprofundados em torno de problemas quepagruinteresses comuns de
investigadores oriundos de diversos campos do satradicOes diferentes. O termo pesquisa
indica o estudo de problemas, problematizacédo dhdaele, qualificacdo de questbes, a
dindmica do conhecimento em torno de perguntasdgeaa e a busca e construgédo de
respostas cientificas para os problemas abord&dopcao pelo eixo curricular daesquisa
significa priorizar na agenda, a producéo de caniexttos sobre o0s problemas da realidade
educacional e um tratamento critico dos saberedéataos e cientificos acumulados nos
conteudos das, assim denominadas, disciplotagyatérias e dedominio conexoNesse
sentido, os conceitos di@has e grupogassam a ser privilegiados, e termos cameas de
concentracdmu nlcleos tematicogerdem relevancia, ou sdo utilizados de forma i

Segundo SEVERINO (2001) ao abandonar a organizigsiprogramas em torno de
areas de concentracdo, estas ficapenas como referéncias gerais, campos epistémicos

devendo concretizar-se em areas tematicas maimidatias e estas em linhas de pesquisa,

® O conceitdemasugere organizacao bibliografica, classificagaardeivos, quadro de referéncias, sistematizag&o
de saberes elaborados. Pesquisam-se problemagpepéiamente temas. As tematiza¢gdes podem seutierdo
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referéncias mais imediatas dos nucleos de estudake eesquisa e dos projetos dos
pesquisadores, docentes e discentgs’57}.

As linhas de pesquisano sentido das preferéncias acima apontadasninaga-se
com a finalidade de sistematizar a experiéncia rddygéo do conhecimento, desenvolver
novos projetos, pautar a construgdo de novos pldaasstudo, captar e organizar recursos
humanos institucionais e técnicos (demandas iosgiitais). Na organizacdo dos Programas
de PoOs-Graduacao, as linhas servem de referénoieapénas para articular interesses e
centralizar recursos, mas também para definir idades na producdo de novos
conhecimentos, estabelecer critérios de selec@uh®s e professores e de aprovacao de
projetos de dissertacoes, teses e projetos deipasips docentes. A organizacao lialsas
de pesquisastambém propicia a elaboracdo de investigacbes eumpog integrando
pesquisadores de diferentes niveis desde os ¢isuéatseniores” até alunos que desenvolvem
pesquisas em nivel de iniciagdo cientifica. Entiteta adocdo dinhas de pesquisdistadas
nos catélogos e sucintamente justificados nos tpjge reestruturacdo dos programas nao
sao suficientes para gerar as mudancas nas cosdigdoproducédo de conhecimentos. Para
iISSO é necessaria a participacdo articulddapesquisadoresmotivados e atuantes que
abordem sistematicamente a problematica que pstifiessas linhas. As linhas ganham
concreticidadena organizagdo de um grupo que demanda necessateamma infra-
estrutura minima de espaco e de condicbes matawd@guadas que congreguem recursos
bibliograficos, equipamentos de informéatica, tengm dedicacdo, bolsistas e condicbes
financeiras para otimizar o desempenho e a pradatie dos seus membros participantes.
Exige também novas formas de gestédo e novos tipdsierancas diferentes as exigidas na
estrutura de areas de concentracao e da admiastbacocratizada dos departamentos.

As linhas e grupos de pesquisa ndo podem ser édsnmbmo categorias estanques,

ou subcategorias teméticas das antigas areas a@entmcdo. O sentido da mudanga, no

de pesquisas ou maneiras de organizar os prodagdestigacdes. As problematizagdes criam a detiad
busca e os desafios que incentivam a construcéordmcimento.

° Na perspectiva de Severino as areas de concemtsdga‘concretizadas” em areas tematicas e estdisieas
de pesquisa onde se localizam os nlcleos e nefagjesos dos pesquisadores. Essa estrutura écoraexa
que a sugerida inicialmente pelo Foro Paulista @edPaduacéo (1994), inserindo entre a area e lea)las
linhas de pesquisa. Tal insercdo cria dificuldagi&pensar um programa organico de grande porte oata
UNICAMP. Dificuldade exposta por Maria da Glérial@ono Foro de 1994 e depois explicitada no catalogo
de 1996 onde aparecem 7 areas de concentragdondth nova area de Educagdo Matematica, 34 lidbas
pesquisa distribuidas nos 5 departamentos (umaandéd?.7 docentes por linha, com o caso atipicOABE
que apresenta 11 linhas para 14 docentes) e 16gdepesquisa “vinculados” a FE, alguns intergiszres
e outros identificados com uma linha de pesquis#ds e grupos aparentemente, sem nenhuma orgetecid
(FE/Pésgraduacao, Catélogo, 1996).
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ambito de algumas associacdes nacionais como a BNRBEsociacdo Nacional de Pos-
Graduacao e Pesquisa em Educacdo) aponta para@eemsao das linhas e grupos de
pesquisa como eixos que articulam interesses derstiy pesquisadores, propiciando o
trabalho interdisciplinar, a contribuicdo e o casoude diversas visfes, diferentes abordagens
tedrico-metodoldgicas e o concurso de diversasctiad epistemoldgicas. Desdobra-se dessa
compreensao a possibilidade de integrar num mesmpogum corpo de pesquisadores
pertencentes a diversos departamentos de uma mesoede académica, ou mesmo de
outras unidades, em torno de um problema ou gregmablemas cuja complexidade exige a
contribuicdo do trabalho grupal e o dominio de idiae abordagens tedrico-metodoldgicas.
Nesse sentido, a organizacdo de ndcleos ou grupgsesiquisa apresenta-se como uma
possivel solucdo para o trabalho individual e dolgue tem caracterizado a producdo da
pesquisa nos cursos de pos-graduacdo quando emdlegudentro do modelo deeas de
concentracdo O trabalho solitério tem gerado duplicidade deress, desconhecimento de
outros trabalhos semelhantes e desinformacgao enfpesquisadores de uma mesma unidade
ou comunidade cientifica. Na maioria das vezesisdeg bibliograficas, elaboracdo de
estados da arte e mesmo pesquisas sao repetidagis@apostas, em razado dessa
desinformacéo.

No contexto dessas mudancgas que em nivel nacimieana acontecendo desde 1987,
a FE da UNICAMP prudente ou parcimoniosamente fecudindo a sua reestruturacédo e
adiando a reformulacdo do seu programa por maisinda década, sem conseguir um
consenso sobre os conceitos que sinalizavam essd@ngas como podemos constatar no
seguinte registrd’Em junho de 1998 a Congregacao da Faculdade deckd@io aprovou
uma proposta de reformulacdo que incluia a transfagdo de areas de Concentracao
Departamentais em areas de Concentracdo Tematie@asnatureza interdisciplinar e
definidora de diferentes campos de investigacaorgueem varios Grupos de Pesquisa com
interesses afirigVer catalogo de 2004. pf)

Depois de um longo periodo de discussfes, o Pragmen POs-Graduacdo em
Educacdo da UNICAMP, na sua ultima reestrutura@0X) foiorganizado em oito “areas
tematicas”, re-alocando os 100 docentes doutoresdws dos seis departamentos que

correspondiam as areas de concentracao. Por suasges areas teméticas se subdividem em

1% Dificuldades de compreensdo das diferencas ertrea$ de concentracdo departamentais” e “areas de
concentracdo tematicas”, da relagdo entre linhasedquisa do programa e grupo de pesquisa e dodgrau
abrangéncia entre grupos de pesquisas e linhassdeipa numa mesma area tematica (Cfr. Catalog2@0dee2005).
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14 linhas de pesquisa gerais do programa, em 3dogrou laboratérios e estes em 42
sublinhas ou eixos de pesqdisa

A Faculdade de Educacédo da UNICAMP que em 1995 dpuaomeca propriamente
a discussao interna sobre os grupos de pesquisscujaulava 18 anos de producdo de
pesquisas (a primeira dissertacao foi defendidd @) e registrava até junho desse ano, 424
dissertacbes e 186 teses. Tal producéo oferecidigd@s para elaborar um balango para
identificar as linhas de pesquisa que estavam seadsolidadas nessa produtZ@dNesse
sentido, caberia perguntar sobre os nucleos deeconénto mais promissoérios, melhor
definidos, ou mais desenvolvidos ao longo dessess.a@aberia, ainda, o desafio de
aproximar categorias que ajudassem a integrareadililade de assuntos estudados no periodo
anterior e, com base nessa pratica, definir aslsuss. No entanto, perante a insisténcia da
Comisséo de Ensino e Pesquisa foram registradaSatiogo de 1995 tantas e diversas
linhas, que correspondiam propriamente aos projetigduais do corpo docerlte

Durante o periodo de 1995 a 1998, motivados pelatagbes da CAPES que
diminuiram a nota de 5 para 3, intensificaram-sedelates sobre a reestruturacdo do
programa e, de igual maneira, o quadro de incesteamentou. A reducao da qualificacdo do
Programa foi resultante, dentre outros motivosa galta de um projeto organico e pela
demora na adequacdo do programa ao novo modelinligs le grupos de pesquisa ja
implementado na maioria dos Programas em Educaxfaid.

Algumas decisdes foram tomadas, visando a supedgdcbalho individual e a
relacéo restrita e individual entre um orientad@eas orientandos. Foram propostas novas
formas de trabalho coletivo que integrava os aluWlemestrado e doutorado, de uma mesma

area. Em 1993 preconizando as atividades dos grdposesquisa foram introduzidas as

1 A oficializacdo tardia da nova estrutura do pragando significa que a FE ndo tivesse desenvolaido
experiéncia dos grupos de pesquisa. Por exempld@ree da Histéria e Filosofia da Educacdo, o grupo
HISTEDBR ja vem trabalhando por duas décadas (P886) com essa dinamica e o Grupo Paidéia desde
1996 vem articulando suas linhas depois de um taw@nto sobre a producao da area da Filosofia, entbo
grupo tenha sido registrado junto a congregacamazpem 1999.

12 . . i L
Por exemplo, no caso da area de Filosofia da Edockg feito um levantamento, tomando como fonte de
informacéao os relatérios sobre dissertacdes e tefeadidas, publicadas nos cadernos 11 e 12 dadhittia,
complementados com os registros da secretaria sigrpduacdo no referente ao periodo de novembro de
1994 a junho de 1995. Das 424 dissertacdes defndio programa, 72 (17%), e das 186 teses, 63 (34%)
correspondiam ao DEFHE. Com a analise das 135 pesqgforam identificados mais desenvolvidos com
base nos quais se organizaram as atuais linhagsitpiipa: Epistemologia e Teorias da Educacio, ,Etica
Politica e Educacdo e Ensino de Filosoff.(NUNES, C;. SANCHEZ GAMBOA, S. Proposta tedrico-
organizacional para a sistematizacdo e institutimaio do grupo de estudos e pesquisas: Paidéia,
Campinas, 1999).

13 No catalogo de 1995 s3o oferecidas 50 areas deipasia no folder para a sele¢do de 1996isdicadas

34 linhas de pesquisa.
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atividades orientadascomo um componente curricular regular, buscamdtitucionalizar e
sistematizar a atividades de orientagdo no progrden@ds-graduacao” (SAVIANI, 2002:
159). Saviani argumenta que tanto as atividadestadas, quanto a propostardanografia

de base como idéia reguladora da dissertacdo detratky ndo chegaram a produzir 0s
resultados esperados, em razdo da cultura arrangadarpo docente de encarar a orientacao
como “uma atividade espontanea e dominantementardg¢er individual” e porque esse tipo
de proposta implicava a pratica sistematica e soatla da pesquisa por parte dos docentes,

articulada com outros pesquisadores,

“0 que supunha, de certo modo, a existéncia deogrdp pesquisa com algum grau
de consolidacdo, condicdo essa que ainda ndo eftdeaquando da apresentacao
das referidas propostas envolvendo as atividadestadas e as monografias de
base” (2002, p.159).

A proposta de atividades de orientacdo coletivagmhando espaco entre alguns
docentes que reuniam seus orientandos para dissupirojetos de cada aluno, revelando um
caminho altamente enriquecedor que interferia pasitente na qualidade da pesquisa, na
maximizacdo da aprendizagem e na motivacao dossluma vez que, eram estimulados a
aprimorar seus procedimentos como a se tornaregicosrtos projetos de seus colegas.

Outras das decisdes marcantes, se referem a ipiocha estrutura do programa das
Atividades Programadas de Pesquisa (APP’s) aprevads Congregacbes da FE em
17/12/97 e 6/6/98 e divulgadas pela Resolucdo CPGA/99, que tiveram por objetivo criar
condicOes para o trabalho coletivo com a partiépate pesquisadores docentes e discentes.
A discussdo dos projetos nas APP’s vem ofereceiglufisativas contribuicbes na re-
elaboracao e execucgéao dos projetos de pesquisduhms de mestrado e doutorado.

A recuperacdo de alguns topicos da histéria do rBrogs de POs-Graduacao
relativos as mudancas de areas de concentracadinpes de pesquisa nos permite ponderar
alguns pontos polémicos tais como: a) o progresabandono do conceito de “area de
concentracdo” (Pareceres 977/65 e 77/69 do CFE)dalé conotagcdo relacionada com a
énfase no ensino, na transmissdo dos saberes acaslécientificos e de conteudos ja
estruturados (disciplinas obrigatorias e de domioamexo). Essa énfase na divisdo
disciplinar, e nos saberes ja elaborados relegavamasegundo plano a pesquisa, a
interdisciplinaridade e a producéo do conhecimewnitada para os problemas da educacgao

brasileira. A reestruturacdo em torno de nucleogedguisa ou nucleos tematicos significava

© ETD - Educacdo Tematica Digital, Campinas SP, .8, p.143-169, dez. 2006 — ISSN: 1676-2592. 154



DOSSIES

Filosofia e Historia da Educagéo

uma nova perspectiva. A adocdo de formas de og@&ot&@oletiva seja como atividades
orientadas em torno de um mesmo orientador, ou aimidlades programadas de pesquisa
(APP), bem como a organizacdo de grupos, concelutrasforcos e sistematizando o
conhecimento produzido, significava novas condigdeegproducdo que tomava, COmo eixo
central, a busca de respostas (novos conhecimgrasps problemas da educacao brasileira.

As formas de organizagdo dos nudcleos, laboratériggipos e a sua proliferacdo no
seio dos programas, foram acontecendo sem critéfeoss para a sua divisdo e a sua
classificacdo. N&o aconteceu uma discussdao mellafborada sobre as concepcdes de
ciéncias que fundamentaram essa nova divisdo das ée concentracdo em grupos e linhas.
Parece que, como apontamos acima, a tentativgpeeasia concepcao analitica de ciéncia e a
divisdo dos saberes em areas de concentracdoiplidés; ainda € timida ou, na falta de
compreensao das demandas da CAPES e do CNPq, emasaida facil e formalista do
“ajuste” das antigas areas de concentracdo em rivizdes dos saberes em setores mais
restritos agora denominados “linhas”. O debatetepisldgico se torna complexo na medida
da dificil compreensdo da pesquisa interdiscipliear torno de problemas comuns e da
organizacdo da producédo do conhecimento fundadeonoeito “problema”, superando o
conceito “tema” ou “area de concentragado”.

Ainda ndo aconteceu uma discussao maior sobreso®llementos epistemolégicos
do conflito de demandas, oriundas da CAPES e dogCMHAquanto, a CAPES exige a
definicdo de uma éarea de especializacdo delimitddacarater tematico ou disciplinar,
exemplo “educagdo matematica”, “politica educadiooa “supervisdo e curriculo”, dentro
da qual devem se articular organicamente as lidbg®esquisa e, no interior delas, os projetos
individuais de alunos e professores, e ainda,udati@® ensino (disciplinas oferecidas) com a
producao cientifica voltada exclusivamente pardirdsas ou nucleos que identificam o
program&®. Por outro lado, o0 CNPq demanda a organizacdcodbecimento em torno de
grupos de pesquisa (Cadastro Nacional). Gruposiguem conter uma ou Vvarias linhas de
pesquisa ao interior das quais se localizam osfm®jde pesquisa. Neste caso, em Nosso
entender, a estruturacdo dos grupos € megaa, comporta a centralidade da pesquisa em

torno de problemas, e permite uma dinamica inteifgisar e ainda, abre espaco para as

4 No modelo da CAPES ndo aparece um espaco defprid® “grupos de pesquisa”, ja que os programas
devem definir a sua area de especializagdo e @dointela sdo organizadas as linhas de pesquéssaliorma,

os grupos, podem ser entendidos como equivalestishas, isto é: a linha identifica o grupo. Nesago, ndo
seria possivel subdividir o grupo em linhas de pissgcomo sugere o CNPg.
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pesquisas em rede, integrando outros pesquisadiées,dos registrados nos programas de
pés-graduacao, inclusive, alunos de graduacéceesiso meio.

Esses topicos polémicos, além de sugerirem estudssaprofundados no campo da
epistemologia e a organizacdo da producdo do conéeto, suscitam analises comparativas
das experiéncias de reestruturacées acontecidasu&ms programas, particularmente os
considerados maiores que integram varias areas;daio, a USP, UFRJ, UFBA e em outras
areas da propria UNICAMP como as ciéncias humamqaes,vem reestruturando seus cursos

para torna-los mais enxutos e especializados.

2. SITUA(;/E:O DAS LINHAS DE PESQUISA DO PROGRAMA DE POS-
GRADUACAO EM EDUCACAO

A mudanca de areas de concentracdo, para o novelondd “linhas de pesquisa”
que vem sendo implementado na area da Educacéde desdeco dos anos 90 alterou
significativamente a estrutura curricular da maialdos programas e as formas de organizar a
producéo cientifica. Entretanto, parece ndo sugeancepcao analitica de ciéncia, fundada
na divisdo dos saberes e na sua organizagédo dtscipApesar do amplo debate no seio da
CAPES e da ANPED durante a década dos anos 9Mtaadéacompreensdo das mudancas
epistemoldgicas que estavam em jogo, gerou dilesesituacdes e ritmos na implementacéo
da reformulagéo, particularmente nos programas wm@isplexos que integravam diversas
areas de concentracdo, como € o caso da Unicamp8H.

Como ja vimos, na FE/UNICAMP essa mudanca acontengliemente “em junho
de 1998, quando as “areas de concentracdo depattasidoram transformadas em “areas
de concentracdo teméaticas” de natureza interdisaiplque rednem varios Grupos de
Pesquisa com interesses afins. Mesmo assim, sordeptas de trés anos (2001), foram

wA

organizadas oito (8)“areas tematicas” subdividelas34 grupos e 42 eixos de pesquisa. Sem
davida, esses numeros sdo uma amostra das difi@ddde formalizar uma estrutura

funcional que atenda as mudancas de é&reas de t@uéen para linhas de pesquisas.
Dificuldades expressas no Oficio CPG/FE No 427403 aponta o encerramento de um ciclo
de nove anos (1994-2003) em que o Programa de rBdsagdo da UNICAMP vem

experimentando a organizacdo das linhas de pesaatisadendo as recomendacfes dos
relatorios da CAPES, sobre a necessidade de “urarrimderesse e decisfes no sentido de

fusionar as linhas de pesquisa de modo a evitas@erddo e pulverizagdo da producgao

© ETD - Educacdo Tematica Digital, Campinas SP, n.8, p.143-169, dez. 2006 — ISSN: 1676-2592.  15€



DOSSIES

Filosofia e Historia da Educagéo

intelectual”.

Dificuldades s@o encontradas também por outrosranugs de pos-graduacdo que
estdo redefinindo suas linhas de pesquisa, masnoant falando de areas tematicas. A
concepcao analitica de ciéncia da segmentacao ab@ses em pequenos compartimentos
continua predominando, como podemos interpretardades acima apresentados e na atual
pulverizacdo das linhas e sub-linhas (eixos) dgusa. Um indicador dessa dispersao esta
no levantamento sobre os grupos e linhas de pesquosisiderando os ultimos catalogos

(2004 e 2006), que apresentaremos a seguir.

2. 1. Levantamento sobre areas tematicas, grupogiehas ou eixos de pesquisa da
FE/UNICAMP

Com base no Catalogo de 2004 do Programa de Pdsagi@ em Educacdo da
UNICAMP elaboramos o seguinte quadro que ilustveganizacao das oito areas tematicas, a

linhas e grupos de pesquisa:

Tabela 01 -Organizacéo das areas tematicas e linhas e gdepossquisa

Areas tematicas Grupos| Linhas ou| Docentes| Médiadg Grupos Articulacdo de
ou eixos de Docentes/| com1 linha com grupo
labora- | pesquisa grupo docente
térios ativo
1. Politicas de Ed. e 6 12 12 2 3 6 grupos e 12 linhas
Sistemas educativos * Sem articulacdo
2. Educacéo, Ciéncia e 2 5 3 15 1 2 grupos e 5 linhas
tecnologia Sem articulagéo
3. Historia, Filosofia e 2 7 14 6 7 linhas articuladas
Educacao em 2 grupos
4. Ensino, Avaliacdo e 8 6 22 2,7 1 8 grupos e 6 linhas
Formacéao de Sem articulagéo
professores
5. Psicologia, 4 3 9 2,2 1 4 grupos e 3 linhas;
desenvolvimento 1 grupo sem linha.
humano e Educagéo Sem articulagcdo
6. Educacdo Matematica 2 2 5 2,2 Correspondéncia
entre linha e grupo
7. Educacéo, 7 - 23 3,2 Sem linhas de
Conhecimento, pesquisa
Linguagem e Arte
8. Educacéo, Sociedade, 3 7 12 4 1 3 grupos e 7 linhas
Politica e Cultura Sem articulagcéo
Total : 8 34 37 100 2,9 7 2 &reas articulam
grupos e linhas
1 area sem linhas
5 sem articular
grupos/linhas
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(*) A Area 1 lista 7 grupos, entretanto aparecera §rupo no 1 (Politicas educacionais da Améritiadhque
aparece em catalogos anteriores ndo tem nenhuemtéoativo, ainda lista um professor que aparece@m
grupos.

Como podemos verificar na tabela anterior, ndot@xsnsenso na distribuicdo de
grupos e linhas. Em cinco areas (1,2,4,5 e 8) néteearticulacdo entre grupos e linhas de
pesquisa, uma area (7) ndo apresenta linhas, agempss. Em outra area (6) as linhas
equivalem aos grupos e apenas uma area (3) irdsdirzhas a grupos.

A leitura desse quadro denuncia uma dispersaordeafode organizacdo da pesquisa
nas oito areas tematicas. Tal quadro sugere asiéads de consensos sobre a utilizagédo de
termos como areas, linhas e grupos (laboratémds)eos e eixos.

A tabela a sequir, explicita a falta de articulagétre grupos e linhas.

Tabela 2 —Linhas de pesquisa sem articulagdo com grupos

Area Grupo Linha sem articulacdo Total
1 6 grupos. Um dos quais agrupd 12 linhas, entretanto apresenta 5 linhas sem grupo5
linhas. 1. Politicas educacionais na América Latina
5 linhas ndo se articulam a nenhu®n Educacao profissional
grupo 3. Educacéo Basica

4.Politicas de Educacéo Infantil
5.Sistemas educativos

2 2 grupos que articula duas linhas. |5 linhas: 3 delas sem articulacéo: 3
Restam 3 linhas sem articulagdo | 1. Educacéao e producdo cientifica e tecnolégica
explicita com grupos 2.Relacao entre educacéo e tecnologia

3.Construcdo de ambientes colaborativos de
aprendizagem

4 | 8 grupos. - 4 grupos sem linhas e |6 linhas : 4 delas articuladas em grupos e 2 sem 2

2 linhas sem grupo articulacéo:

Grupos sem linhas: 1. Curriculo

1. Grupo de estudo e pesquisa em | 2. Educacéo basica
ciéncia e Ensino

2. Laboratorio de estudos e pesquisas
em ensino e diversidade

3. Laboratorio de Estudos e
pesquisas em Praticas de
Educacao e Saude

4. Laboratdrio de estudos sobre
Violéncia, imaginario e educacao

5 |4 grupos. 1 grupo sem linha: 3 linhas identificadas com os grupos
1. Nucleo de estudos avancados em
psicologia do envelhecimento

7 7 grupos Sem linhas
(Faltam explicitar as linhas visando a
homogeneizagdo com as outras areas)

8 3 grupos 7 linhas. 4 linhas articuladas e 3 s#icutacgéo: 3
1. Educacéo néo escolar

2. Pensamento social e educacao

3. Movimentos sociais, politicas e educacéo
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Total |5 grupos sem linhas A area 7:ndo registra linhas 13
linhas
sem
articula-
cao

Outro dos indicadores da falta da pretendida dat)éo organica entre as areas, 0s
grupos (laboratérios) e as linhas (eixos), se eedeimprovisacdo na denominacao das linhas
(eixos), expressa na repeticdo de termos, comoiti@dl “educacdo superior” e
“movimentos sociais”. Tal constatacdo sugere uncallea de termos, evitando a repeticéo,
ou, em outra direcéo, procurar a integracao estienhas semelhantes que tratam da mesma
problematica, ampliando a possibilidade de criarosogrupos inter-areas. A repeticdo de
termos, ainda sugere a falta de critérios sobreagdm de novas linhas ou grupos de pesquisa,

evitando duplicidade de interesses e dispersaogjet@s e de pesquisadores.

Tabela 3 -Repeticdo de termos na definicdo das linhas dpujses

Termos AREAS Total
1 2 3 4 5 6 7 8
Politica 3 1 3 7
Educacédo Superior 1 1 2
Educacdo Matematica 1 1 2
Movimentos sociais 1 1 2
Filosofia e historia 1 1 2
Tecnologia 1 1 1 3
Educacao e Trabalho 1 1 2
Total 7 1 3 1 1 3 - 5 20
Repeticbes que podemos constatar na tabela seguinte
Tabela 4— Termos repetidos
TERMOS AREA LINHA OU GRUPO TOTAL
Politica 1 |Politicaspublicas e educacao 7
Politicas Educacionais na América Latina
Politicasde Educacéo Infantil
3 | Etica,Politica e Educacéo
8 Educacéo, teoripolitica e comunicac¢éo social
Educacéo, teoria socialpeliticas publicas
Movimentos sociaigpoliticas e educagao
Educagéo Superior 1 | Educagé&o Superior 2
4 Educacdo Superior
Educagdo Matematica 5 | Psicologia eeducacéo matematica 2
6 Educacgdo matematicaarea)
Movimentos sociais 1 | Movimentos sociais politicas e educacéo, cidadania e gestédo 2
da educacéo
8 Movimentos sociais politicas e educagéo
Filosofia E Historia 3 | Historia, Filosofia e Educagéo (area) 2
6 Historia, Filosofia e Educagao Matematica
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Tecnologia, tecnolégica 2 | Educacéo e producéo cientificeeenologia 3
2 Relagdo entre educacateenologias
3 Educacédo &ecnologiana sociedade da informacéo

Educagéo e Trabalho 1 | Educacéao e trabalho 2
8 Educacéo e trabalho

O fato de aparecerem sete termos repetidos, uns, daée vezes (politica) e das
repeticdes chegarem ao indice de 20, sdo indicadareecessidade de uma ampla discusséo
sobre o uso desses termos, ou da necessidade darticodacdo interareas em torno de
problemas da educacao relacionados com a “polifioa’exemplo. Nesse caso poderiam se
integrar pesquisadores de trés areas (1, 3 el®)azrto e pesquisando a politica educacional.

Outro dos indicadores da disperséo refere-se abdigio dos docentes nos grupos.
Observando a tabela 01 verificamos uma média de(&2docentes por grupo, entretanto
quando distribuidos por linhas de pesquisa, emnaguareas como a |, a proporcdo de
docentes, é de apenas um por linha. Registramggapbs com apenas um docente ativo.
Entendemos que um mesmo docente pode participaériEs linhas de pesquisa dentro de
um mesmo grupo. Entretanto, pode ser questiongpaitipacdo de um mesmo docente em
varios grupo¥.

A situacao dos 7 (sete) grupos, 3 (trés) dos queiencentes a area 1 (politicas de
educacédo e sistemas educativos) que contam apemasia docente ativo, torna-se fragil
quando se discute a consolidacdo dos atuais dfupesias as dificuldades de contratacdo de
novos docentes, os referidos grupos precisam tegrados, atendendo as exigéncias do novo
estatuto da Faculdade, onde somente € aceitosireede grupos de pesquisa, com 0 minimo
de dois docentes ativos.

No catalogo de 2005 aparecem alguns ajustes msadiveducdo de linhas gerais de
pesquisa de 12 para 8 na tentativa de equacionbmhas com as “areas de concentracao
tematicas”. Dessa forma, o programa oferecia djoafeas e oito (8) linhas, como se

expressa na tabela a seguir

Tabela 5— Areas e linhas de pesquisa do programa

> D acordo com a orientacdo do CNPg, um pesquisaaldera participar no maximo em quatro grupos, em
diferentes instituicdes, entretanto ndo poderdrdidenais de um grupo. (Cf. www. cnpq. br/ Grupos de
Pesquisa, Questdes Gerais, acesso em 30/11/2006).

' As demais areas que registram grupos ou labovatégenas com um docente ativo sdo: Educacao,i€@nc
tecnologia , 1 laboratorio; Ensino, Avaliacdo errracdo de professores, 1 laboratério; Psicologia,
desenvolvimento humano e Educacao, 1 grupo ouméckducacgdo, Sociedade, Politica e Cultura, logrup

" Entre os dois catalogos 2004 e 2005 existe umangadde “linhas” para “eixos” de pesquisas semidio
desse novo conceito e sem explicitar as ra¢bea dasganca.
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Areas de concentracgéo Linhas de pesquisa Comentario
1. Psicologia, Educacéo e Desenvolvimento Humano| Conteldos correspondentes, apenas
Desenvolvimento Humano Psicologia e Educacéo troca a ordem das palavras
2. Educacdo Matematica A linha integra duas areas Ed.
Educacao Matemadtica, Matematica e Ciéncia e Tecnologia
3. Educacéo, Ciéncia e Tecnologia Cientifica e tecnolégica Area integrada na linha anterior
4. Ensino, Avaliacdo e Formacaq Ensino Superior, Curriculo € Novos termos, Ensino Superior (s€
de Professores Formacéo de Professores| refere a grupos da area 1 e da 4 dp

catalogo 2004) e Curriculo (se refere a
uma linha solta da area 4)

5. Histéria, Filosofia e Educacao Filosofia, Ediizg Histéria @ Contelddos correspondentes, apenas

Sociedade troca a ordem das palavras
6. Politicas de Educacao e Planejamento Educacional] Novos termos: planejamento e gestao
Sistemas Educativos politicas Publicas e Gestdq (se referem a dois grupos da area 1)
Educacional
7. Educacéo, Sociedade, Politica e Sociedade, Educacado e | Aparece o termo “politica” repetido na
Cultura Cultura area 6
8. Educacédo, Conhecimento, A area ndo utiliza linhas

Linguagem, Arte

Movimentos Sociais e Linha que identifica dois eixos da area
Educacéo néo formal 8

Educacéo e Trabalho Linha solta, mas se refere a grupos ¢las
areas 1 e 4 do catalogo 2004

Nessa tabela podemos observar que duas areasnsiicaeam de forma idéntica
com as linhas, apenas mudando a ordem das pal@ilesofia e Historia, e Psicologia e
desenvolvimento humano). Duas areas se integramanurha (Matematica, Ciéncia e
Tecnologia). E uma area ndo tem correspondénciaasolimhas gerais do programa nem se
integra a uma outra linha (Educacdo, Conhecimdrtguagem e Arte). J& duas linhas,
Movimentos Sociais e Educacao néo formBHucacao e Trabalhmao tém correspondéncia
direta com nenhuma area, mas fazem relacdo comsaégxios de catalogos anteriores.

A mudanca de nome de “Area de Concentracdo Depantaiiy, para “Area de
Concentragdo Tematica” ndo aparece com clareza,jusdifica a diferenca entre elas, nem
expressa a natureza interdisciplinar desta Ulti@a.mesmo conceito de “area de
concentracdo” tdo debatido desde 1987 na area ulza&db, embora polémico, segue sendo
utilizado. Parece que se se opta por atender anubatera da ficha de avaliagdo da CAPES
que continua exigindo o registro de “area de comae&o”, “linhas de pesquisa” e “projetos
de pesquisa” estes ultimos inseridos nas linhas.

Com a mudanca de terminologia de “linhas”, anterante vinculadas aos grupos ou
laboratérios, para o termo atual de “eixos”, terdewsuperar o duplo sentido do termo, tido
como: 1) “linhas de pesquisa gerais do programa&’ g@arcam 0s grupos e b) “linhas de

pesquisa especificas dos grupos ou laboratorios”equivalem aos subgrupos. Entretanto,
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tais mudancas ndo alteram a estrutura do prograreay quanto a distribuicdo dos
pesquisadores, nem quanto as ementas que as @éescp®is permaneceram relativamente as
mesmas.

No catalogo de 2006 foi feito o0 ajuste com a nongaoizacdo departamental, e “as
areas de concentracao tematicas” voltaram a seaSdte concentracdo departamentais”. Esse
ir e vir de termos, e ainda, a manutencéo de “a@eancentracdo” sdo indicadores da falta
de discussdo sobre as implicacbes e conotacbesmdsemos, que revelam a falta de
aprofundamento sobre as concepcdes de poés-gradeapé&mducdo cientifica. O seguinte

quadro, visualiza a distribuicdo de linhas, grupesxos de pesquisa no referido catalogo.

Tabela 6- Departamentos, areas tematicas e linhas deipasqu

Departamento e areas Grupos | Eixos de | Docentes| Média dg Grupos | Articulacdo de linha

tematicas ou pesquisa Docentes/| com 1 com grupo
labora- grupo | docente
térios ativo
1. Politicas, Administracap 4 12 11 2,7 1 Os eixos listadesm
e Sistemas educativos articulacéo direta com
0S grupos
2. Histéria, Filosofia e 2 6 14 7 1 6 linhas articuladas em
Educacao indepen- 2 grupos
dente
3. Psicologia Educaciona 4 4 17 4.2 3 1 eixo geBagrupos
sem articulacédo
direta.

3 eixos= 3 grupos

4. Ensino e Préticas 11 10 23 2,1 1 5 eixos tem identidad

culturais indepen| com 5 grupos5 eixos
dente | listados sem relacao
direta com 0s grupos

11%

5. Educacéo, 6 10 22 3,6 1 Eixos listados, sem
Conhecimento, definicdo esem
Linguagem e Arte articulacéo direta com

0S grupos
6.Ciéncias sociais e 2 7 14 7 Eixos sem definicdo|e
Educacao sem articulagdocom
0S grupos

Grupos inte-areas* ALLE 1(3), 3(5) 4

LEIA 1(3) 1

DIS 1(2), 4(3) 5

LANTEC 1(4), >
1(6)*
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Total : 6 33 37 101 3,8 5 1 area (2) articula

grupos e linhas

1 area (3) define os
eixos sem articular
€cOom 0S grupos

4 areas listam os eixos
ndo os definem, nem
0s articulam com og
grupos/

*12 docentes (12% do total) participam em grupasameas

Na comparacdo entre os catadlogos de 2004 e de 2@@®mos identificar a
diminuicdo de duas areas de concentracéo (de &pala um grupo de pesquisa (de 34 para
33), entretanto aparece a explicitacdo de qualr@rigpos inter-areas. Desaparece o termo
“linha de pesquisa” e no interior das areas s&adas os 37 “eixos”.

Ainda, registram-se 7 grupos GPETCO (da area 1AMNE PSIEM, LEIA (da area
3), GEPES e PRAESA (da area 4) e GEISH (da arepénas com um docente ativo, além
da figura de 2 pesquisadores independentes (lead2& 1 na area 4). Estas ultimas situacdes
estdo na contramao da norma da Congregacdo ountétratamentaad hoccom relacdo a
nao obtencdo ou ndo manutencéo do registro de ge@o apenas um docente ativo. Estas
sao situacOes atipicas, indicadoras de privilégingle formas transitorias, que deverao ser
superadas, quando se coloca em questéigamicidadedo program¥.

Entre 2004 e 2006 registra-se, igualmente, o awngmtindice de docentes ativos
por grupo de pesquisa de 2.9 para 3.8, entretpetopanece a falta de articulacdo entre
grupos e “eixos” em cinco (5 ) das 6 (seis) arégenas duas (2) areas apresentam ementas
dos eixos (2 e 3) , as demais apenas apresentdimstado de eixos sem nenhuma defini¢éo.
Continua a mesma repeticdo de termos no listadeidos como ja vimos nas tabelas 2,3 e 4,
ja que as mudancas foram apenas formais, na nowsdali das areas, atreladas aos
departamentos.

Os registros anteriores indicam a falta de crigggtaros na definicdo de linhas,
grupos (laboratorios) e eixos de pesquisa. Aindtarfa justificativas fundadas, seja na
evolucéo do debate sobre a reestruturacdo dosapnagr ou em critérios epistemoldgicos ou
administrativos, para a mudanca do termo “linhapesgjuisa gerais do programa” (catalogos

2004, 2005) para sua posterior suspensao no catd®@006 e a inclusdo do termo “eixos”

¥ O CNPq considera grupo atipico o composto apeoasip pesquisador e seus orientandos (Disponivel em
www.cnpeg/gruposle pesquisa. Questdes gerais, questdes 24 e &5edcasos o Dirigente Institucional (Proé-
Reitoria de Pesquisa) devera analisar os dadosugp o momento da certificacdo, e esclarecer cdigeo os
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para denominar os subgrupos. Tal trato com asd#hparece desconhecer as orientagdes do
CNPq que considera as “linhas de pesquisa” conam@stsubordinadas aos grupos e nao o
contrarid®. E como articuladoras dos projetos de peséfliisa

Também € motivo de indagacdo os dados relativosgagsos e 0s eixos. As
semelhancas nos numeros, 33 grupos e 37 eixos, mpoddicar sinbnimos ou
correspondéncias, isto é, cada grupo correspondendoeixo, com algumas incoeréncias ou
sobras (diferenca de 4). Nesse sentido, sobrate&naminacao de “eixos”, uma vez que nao
existe subordinacdo ou compreensdo de um com oekgdoutro, como constatamos nas
tabelas anteriores, com excecdo da area 2, onde grago integra 3 eixos ou linhas de

pesquisa.

CONCLUSOES

A maneira de conclusdo, podemos destacar alguntospgolémicos e apontar
algumas necessidades, visando a um maior autodordrgo da experiéncia da poés-
graduacédo da FE/UNICAMP e a sua afirmacédo como sipragramas mais significativos do
pais, ndo apenas pela quantidade de producdo daiggesmas também pela qualidade e
contribuicdo na compreenséo da problematica deagéodrasileira.

1. Um dos pontos polémicos refere-se a manutencaeraiénblogia “area de concentragao”
e a sua correspondéncia com as “linhas de pesq(catdlogo de 2005). A falta de
correspondéncia entre elas, como apontamos acine, nwitas ddvidas sobre a
“organicidade” do programa, uma vez que nao expliama légica de abrangéncia de
termos. Embora o catdlogo de 2006 tenha anulad@rnoot“linhas de pesquisa” sem
nenhuma justificativa, continua pairando a suspstare as confusdes ja apontadas pelo

CNPqg na analise dos dados do Diretério Nacionaleelgvou a sugerir a subordinacao

motivos da atipicidade e justificar perante o CNPgertificacdo excepcional.

1940 conceito de grupo de pesquisa, construido desde o inicio do projeto do Diretério, continua o mesmo:
trata-se de um grupo de pesquisadores, estudantes e pessoal de apoio técnico que estd organizado em torno
a execucgdo de linhas de pesquisa segundo uma regra hierarquica fundada na experiéncia e na competéncia
técnico-cientifica. Esse conjunto de pessoas utiliza, em comum, facilidades e instalagdes fisicas. Como se vé,
a(s) linha(s) de pesquisa subordina(m)-se ao grupo, e ndo o contrdrio”. (www.cnpg.br/grupos de
pesquisa/questdes gerais, questdo 13).

2 O CNQq define assim essa relacddnha de pesquisarepresenta temas aglutinadores de estudos aiestifi
que se fundamentam em tradicdo investigativa, die @® originam projetos cujos resultados guardam
afinidades entre sProjeto de pesquisaé a investigacdo com inicio e final definidos,damentada em
objetivos especificos, visando a obtencdo de mmdi de causa e efeito ou colocagdo de fatos rewos
evidéncia. (www.cnpg.br/grupake pesquisa/questdes gerais, questdo 61)
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das linhas aos gruposCbmo se vé, a(s) linha(s) de pesquisa subordina@r@e grupo,
e ndo o contrario”. Sugerimos que atendendo a essa orientacdo sejatidosaos
termos “grupo” e “linha” ja que ganham legitimidatisegundo a regra hierarquica
fundada na experiéncia e na competéncia técnicatifiea” do projeto do Diretério
Nacional. Tal forma de articulagdo podera se adeggidemandas da CAPES, que exige
gue os programas, uma vez tenham definindo a(sXArgue definem sua vocacdo
cientifica, a producéo dos projetos seja organieaddinhas de pesquisa. Nesse caso é de
supor que as linhas correspondam a grupos de gasguem Programas de grande porte
como o da FE/Unicamp, alguns grupos com um numgrofisativo de pesquisadores
integrem mais de uma linfla

2. O programa da FE/UNICAMP, sendo considerado um ospygrama, que envolve
varias areas. Para atender a referida demandaugde programas menores apenas com
uma area (psicologia da educacgdo, Supervisdo dcuorr Educacdo matematica,
formacado de professores, por exemplo), deveriagpensna area abrangente que defina
sua vocacao cientifica, por exemplo “Educacéo éeSade” ou “Educacao, Sociedade e
Cultura” ou ainda “Educacéo, Sociedade, Politicauétura” (ou simplesmente definir
como area a “Educacdo” a exemplo da USP) e addntéessa grande area definir as
linhas de pesquisa gerais que corresponderiam & a&u@is areas de concentracdo
tematica&. Dessa forma, perante a CAPES teria uma adequagitrutura esperada,
comum ao padréo nacional de programas de pequeteg Nesse caso, 0 Programa teria
uma grande area que o identifica, a qual compremmieseis (6) linhas de pesquisa
identificadas com as atuais “areas de concentrag@’estas deveram abarcar os 33
grupos de pesquisa, no interior dos quais se debeam@io os projetos de pesquisa. A
outra opcao seria, assumir de vez a divisdo daepoEducacao, a exemplo do que vem
acontecendo nem outras areas da mesma UNICAMP eddsrando 0 macro-programa,
em programas menores identificados com areas wamatspecificas e no interior delas

organizar as linhas de pesquisa e dentro delasogetgs. Neste caso, as linhas deveréo

1 De acordo com o Of. Circ. No 0439/2006 do CNPgn“Grupo de Pesquisa — GP - pode ter uma ou mais
linhas de pesquisa; Um pesquisador pode participanais de um GP, mas o CNPq recomenda que lidere
apenas um deles”.

22 A abrangéncia dos termos “educacdo, sociedadelterafupoderia ser apropriada para identificar um
programa de grande porte, entretanto esses tedns&oj utilizados na area 8 (do catalogo 2005) que s
identifica como “Educacdo, Sociedade, Politica dtuta’. Neste caso uma area abrange um campo
compreensivo em gque caberia todas as demais éraatdas.
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corresponder aos grupos, nucleos ou laboratériosioemais as areas de concentragao
COmo no caso anterior.

3. Nesse jogo de termos, as linhas tendo abrangésiellsante as areas, no primeiro caso,
OU aos grupos, no segundo caso, precisam sermeldesti No caso da pés-graduacédo da
FE/UNICAMP se manter como macro-programa, podenalaa o termo “areas de
concentracdo”, alids, bastante polémico como apw#aacima e adotar o de “linhas
gerais de pesquisa”, uma vez que estas poderda rdéesma abrangéncia que as “areas”.
Ja essas linhas serdo articuladoras de grupos stplig@ € no seio dos mesmos se
desenvolverdo os projetos. Entretanto, tal opc@aténdera as orientacdes do CNPq
com relacdo a “subordinacdo” das linhas aos grupos.

4. Parece consensual que os programas de pos-gracduargéde as demandas da CAPES
utilizem o termo “linha de pesquisa” para definin nivel de articulacdo dos projetos de
pesquisa, obedecendo a seguinte l6gica de abraag@&mea do programa, linhas de
pesquisa e projetos (ver exemplo USP que defineea: &ducacdo e 10 linhas de
pesquisa tais como Filosofia e Educacéo, Histaaideducacéo, Psicologia e educacao
etc. e em cada linha os projetos em andamento)lo@ala, entretanto € diferente as
demandas do CNPq, onde os “grupos de pesquisa’agargrioridade e estes se
subdividem ou se articulam em “linhas de pesquesalentro delas se localizam os
projetos. Temos aqui dois tipos de demanda. Coonwjl@a-las? Os grupos (laboratorios,
ndcleos) parecem predominar na estrutura da po$EIBINICAMP. Nesse caso,
apresenta uma estrutura mais complexa que a exmplda CAPES. Como atender a
exigéncia simples da CAPES que considera a relagg (Unica), linhas e projetos, e
reorganizar a atual diversidade de areas (6), grup8), eixos (37) e projetos? E
necessario um esforco de simplificacdo da estrutura

5. Entendemos que um ponto forte da FE/UNICAMP é astitoicdo dos grupos de
pesquisa, alguns deles cadastrados no CNPq. Cdinolar essa forma de organizar a
pesquisa com as demandas da CAPES que ndo destatratara de grupos e sim das
linhas de pesquisa? Um exercicio de articulacae exst duas demandas podera produzir
uma estrutura mais simplificada, abandonando algumadiacbes como “areas de
concentracdo” e “eixos”. Dessa forma o Programia tema grande area, por exemplo:
“Educacao” e seis (6) linhas de pesquisa que quynekem as atuais areas, com a devida

redefinicdo das mesmas, como se tentou fazer atngatde 2005. As seis areas poderéo

© ETD - Educacdo Tematica Digital, Campinas SP, .8, p.143-169, dez. 2006 — ISSN: 1676-2592.  16€



DOSSIES

Filosofia e Historia da Educagéo

manter os grupos de pesquisa, re-articulados nummertid menor, evitando a
desagregacado de docentes ativos, 0s grupos comasapen docente ativo e 0s
pesquisadores independentes. Entretanto, essa apy# ndo atende as demandas e
perspectivas do CNPq e do Plano Nacional de Pdduacao 2006-2010 que prevé o
fortalecimento e consolidagéo dos grupos e a gz de pesquisas grupais e em redes
de intercambio.

6. Na redefinicdo das linhas de pesquisa (atuais $&ixdeve-se evitar a repeticdo de
termos nos diversos grupos, tais como “politic&gucacdo e trabalho”, “movimentos
sociais”, “filosofia e histéria”, “tecnologia” e tkicagdo matematica” e, “tecnologia”. Tal
repeticdo induz a impresséo de desintegracdo aecesfou de falta de um projeto
organico. Da mesma forma, recomenda-se evitar owdegermos de conteudos amplos
como “Educacao, Sociedade, cultura e Politica” m&raeferir a eixos ou grupos de
pesquisa. Os mesmos, como indicamos acima, podimir degrande area de atuacao do
programa ou suas linhas gerais de pesquisa.

7. Desdobra-se da sugestdo anterior, um ajuste degeswitando a repeticdo de conceitos
nas linhas e nos grupos (ver tabela 3, onde apar&te repeticdes), buscando os
consensos epistemoldgicos e administrativos newesspara visualizar a pretendida
“organicidade” do programa. Ou, atendendo a ing&®g0omMuns entre os pesquisadores
dos varios departamentos em torno de uma mesméepraiica da educacao, ampliar os
grupos interareds

8. Alguns grupos de pesquisa que articulam um numexriornde professores ativos e de
projetos de pesquisa como € o caso de LAPLANE @fepores) o HISTEDBR (5) e
PAIDEIA (8) , o grupo OLHO (7) e MEMORIA (5) poderde articular em subgrupos
(atuais “eix0s”). Nesse caso, sugere-se que paexaua atual desarticulacao entre areas,
grupos e linhas (no catalogo de 2002) e de argas €@ grupos (nos catalogos de 2005 e
2006), deve-se evitar a multiplicacdo de termos syigeitam confusdo como “eixos de
pesquisa, estudo e trabalho” e passar diretameatdsciicdo das areas, grupos e linhas de
pesquisa’ (como sugerido acima no item de conchi$pdlesse caso, dada a condicéo de
macro-programa, ele poderé conter seis (6) “areasodhecimento” que abarcam varios
grupos (ou laboratérios) que aglutinam uma ou géfliahas de pesquisa” (segundo as

orientacbes do CNPp) e ao interior deles deverdinsgevem e se organizam 0S

% Atualmente s&o registrados, como verificamosafeela 06 , quatro (4) grupos interareas com acjgatdo de 12 docentes
(12% do total).
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projetos. Os grupos menores poderdo conter apenadinha de pesquisa (0 grupo sera
identificado com a Unica linha que comporta. Noocdss grupos indicados acima que
integram mais de 4 professores ativos, estes paeter mais de uma linha. Dessa
forma evita-se confusGes sobre as correspondéantias linhas (eixos) e grupos, e 0s
catalogos e materiais de divulgacdo, assim comaetdodrios teriam uma forma
padronizada na apresentacao dos grupos.

9. Espera-se que a esta preocupacdo légica na busosafiienar a “organicidade” do
programa gere graus de desenvolvimento e maturdiadebalho coletivo e dos estudos
e pesquisas em grupos e em redes de intercambielleona significativamente as
condi¢cbes para a producdo do conhecimento voltadm g compreensdo dos problemas

da educacéo e a formacao soélida dos pesquisaderessga empreitada exige.
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