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nelle pflegen ihre soziokulturellen Time-lags, die das meist an sich schon prekire Verhiltnis von
identititsstiftenden besonderen Lebensentwiirfen und ihrer Umsetzungsrationalitit noch brisanter
werden lassen, sondern auch Links-Alternative.

Das zweite Beispiel zeigt, wie selbst bei einer gelungenen Vermittlung von Identitit und Ra-
tionalitiit zivilisatorische Folgeambivalenzen entstehen, die auf der Ebene der politischen Regulie-
rung sichtbar werden. Es handelt sich um eine lebensstilinduzierte Politik, die in vergleichsweise
optimalen Konstellationen neu entstandene Probleme eines spezifischen Lebensbereiches bearbei-
tet hat und dadurch Bewiltigungsvorschlige fiir andere soziale Gruppen zur Ubernahme anbieten
kann. Ich denke hierbei an die Aidspolitik und Aidsarbeit der Schwulensubkultur, die vor dem
Hintergrund ihrer Erfahrungen von sozialen Bewegungen und Subkultur relativ giinstige Bedin-
gungen des zivilgesellschaftlichen Aushandelns von neuen Problemlosungsstrategien entwickelt
haben. Kognitiv-instrumentelle Aspekte, universalistische Moralanspriiche sowie eine angemes-
sene Artikulation von Empfindungen und Bediirfnissen konnten vergleichsweise ungehindert mit
den besonderen Vorstellungen von einem guten Leben vermittelt werden.

Bei diesem Beispiel 148t sich das Problem beobachten, da8 soziale Gruppen, die in der Ausbil-
dung von sozialen intermediéren Institutionen (z.B. der Aidsarbeit) ausgesprochen innovativ sind,
noch lange keine innovative Kraft in der Ausbildung von politischen Institutionen fiir iibergrei-
fende politische Entscheidungsfindungen entwickeln. Im Gegenteil, ein hohes zivilgesellschaftli-
ches Potential scheint die in der Demokratietheorie bestehende Taduschung in der Empirie noch
einmal zu reproduzieren, die in der Auffassung besteht, zivilgesellschaftliche Strukturen konnten
politische Institutionen weitgehend substituieren. Unter relativ optimalen zivilgesellschaftlichen
Bedingungen besteht erst einmal kein Grund, sich um iibergreifende politische Regelungen zu
kiimmern. Erst wenn in anderen sozialen Gruppen &hnliche Brennpunkte entstehen und deutlich
wird, daB langst erschlossene Losungsmuster von anderen Lebensformen nicht so ohne weiteres
iibernommen werden oder die staatlichen Gelder auf einmal nicht mehr flieBen, fillt auf, daB insti-
tutionelle Sicherungen fehlen, die eine zivile Problemldsung auf Dauer stellen oder iibergreifend
einfiihren. Giinstige zivilgesellschaftliche Bedingungen scheinen die Ausbildung von iibergreifen-
den politischen Verantwortungen und Institutionen eher zu blockieren.

Claudia Ritter, Universitit Hamburg, Inst. f. Politische Wissenschaft, Allende-Platz 1, D-20146 Hamburg

3. Progression und Regression im Geschlechterkonflikt. Maskulinitét zwischen
neuen Horizonten und alten Ufern

Michael Meuser

In den politischen Debatten iiber das Geschlechterverhiltnis ist in jiingster Zeit immer haufiger
von einem drohenden oder auch bereits eingetretenen "backlash” die Rede. Im Focus der Auf-
merksamkeit stehen insbesondere die Reaktionen der Mianner auf die ‘feministische Herausforde-
rung’ und auf von der Frauenbewegung initiierte Verdnderungen in den Beziehungen der Ge-
schlechter zueinander. Die Selbstthematisierung des Konfliktfeldes durch die beteiligten Akteure
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geschieht also im Horizont der mit den Begriffen Progression und Regression bezeichneten Mu-
ster der Bewiltigung sozialer Konflikte.

Eine soziologische Analyse wire schlecht beraten, wollte sie bruchlos an solche in politischer
Absicht vorgenommene Etikettierungen ankniipfen. Einen konzeptionellen Rahmen, in dem die
Kontrastierung von Progression und Regression (auch) einen soziologischen Sinn macht, bieten
soziologische Modernisierungstheorien, insbesondere solche wissenssoziologischer Provenienz.
Diese Theorien betonen das Reflexivwerden von Selbstverstindlichkeiten. Dort, wo der Bestand
des fraglos Gegebenen einer reflexiven Vergewisserung unterzogen wird, wire mithin Progressi-
on zu diagnostizieren; dort, wo versucht wird, Fraglosigkeit wiederherzustellen, Regression.
Demzufolge wire darauf zu achten, inwieweit ein "Zustand des unreflektierten ‘Zuhauseseins’ in
der sozialen Welt" (Berger u.a. 1987: 71) verlassen oder angestrebt wird.

Es ist uniibersehbar, dal der Mann Gegenstand eines offentlichen Diskurses geworden ist. Ich
lasse zunéchst auBer Betracht, was die verschiedenen Geschichten iiber die Situation des Mannes
erzihlen, und betrachte das Phanomen der Diskursivierung als solches. Eine ‘elaborierte’ Form ist
das Genre der Minnerverstindigungsliteratur, das sich in den letzten 15 bis 20 Jahren recht er-
folgreich auf dem Buchmarkt zu etablieren vermocht hat. Diese Diskursivierung riittelt als solche,
d.h. unabhingig von den Inhalten der jeweiligen Teildiskurse, am Bestand des fraglos Gegebenen.
Sie beférdert eine Erosion von Selbstverstindlichkeiten gewissermaBen von innen, auch wenn sie
eine Reaktion auf die Herausforderungen des Feminismus ist.

Die wachsende &ffentliche Thematisierung und Selbstthematisierung von Ménnern und Minn-
lichkeiten zeigt, daB8 eine unbefragte Reproduktion von Selbstverstindlichkeiten zunehmend we-
niger Handlungssicherheit und -erfolg gewihrleistet. Ein "unreflektiertes Zuhausesein in der so-
zialen Welt" tradierter Maskulinitit wird tendenziell und zumindest fiir die am Diskurs Beteiligten
erschwert. Insofern 148t sich allgemein ein Moment der Progression diagnostizieren.

Das Bild wird freilich komplexer, wenn man nicht mehr das Phinomen der Diskursivierung als
solches betrachtet, sondern sich den Inhalten der verschiedenen Teildiskurse zuwendet. Drei Dis-
kurse lassen sich unterscheiden: ein Defizitdiskurs, ein Maskulinismusdiskurs und ein Differenz-
diskurs (zu den beiden ersten vgl. Meuser 1995a).

Der Beginn des Schreibens und Redens iiber Ménnlichkeit in der zweiten Hilfte der siebziger
Jahre ist gekennzeichnet durch oft drastische Defizitkonstruktionen. Tradierte Selbstverstindlich-
keiten werden systematisch dekonstruiert. In séimtlichen Lebenslagen werden defizitire Aspekte
der minnlichen Normalexistenz entdeckt. All das, was im tradierten maskulinen Selbstverstindnis
positiv konnotiert ist, weil es mannliche Souverénitit garantiert, wird zum AnlaB von Leiden.
Dieser Defizitdiskurs, der in vielfdltigen Variationen bis heute fortlebt, empfiehlt als Remedur
eine reflexive Identititsarbeit und setzt auf eine zumindest partielle Femininisierung des Mannes.
Minnlichkeit als solche erscheint therapiebediirftig, und als Ort einer reflexiven Therapeutisie-
rung von Minnlichkeit wird die Méinnergruppe benannt. Das Verhiltnis der Geschlechter ist in
einer Weise konzipiert, die einer Logik der Gleichheit folgt. Unterschiede im Handeln und Den-
ken von Frauen und Minnern gelten als sozial und kulturell produziert.

Die reflexive Dekonstruktion tradierter Ménnlichkeitsmuster ist durchaus als Progression zu
sehen. Das heiit jedoch nicht, daB Protagonisten wie Epigonen eine solche Progression um-
standslos als Gewinn von Handlungsspielriumen verbuchen kénnen. In dem Defizitdiskurs fehlt
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es nicht an Larmoyanz, und dies hidngt mit dem Preis zusammen, der zu zahlen ist: mit dem Ver-
lust des unreflektierten Zuhauseseins. Eine bisweilen existenzielle Verunsicherung ist die Folge.

Wo die Geschlechtszugehorigkeit als solche zum Problem und zum Gegenstand einer reflexi-
ven Therapeutisierung gemacht wird, verwundert es nicht, daB sich weitere Diskurse ausdiffe-
renziert haben, die mit dem Versprechen auftreten, die mit der Reflexivierung verbundenen Ver-
unsicherungen aufzuldsen.

Als "Maskulinismus” versteht sich eine zu Beginn der neunziger Jahre populir gewordene
Position, die dem Profeminismus des Defizitdiskurses einen pointierten Antifeminismus entgegen-
setzt. In einer schlichten ‘Geschlechtsverkehrung’ feministischer Thesen werden die Ménner als
das unterdriickte Geschlecht bezeichnet. Diesem Diskurs geht es nicht um eine argumentative
Auseinandersetzung mit feministischen Positionen, schon gar nicht um eine Reflexion iiber die
soziale Situation des Mannes, tiber Ménnerrolle und Minnlichkeitsmuster, er offeriert vielmehr
‘Munition’ fiir den Geschlechterkampf. Der Deutung der ménnlichen Existenz als defizitir wird
hier ein Deutungsmuster entgegengestellt, das in sehr diffuser Weise den Mann als perfektes We-
sen erscheinen 148t. Geschlechterpolitische Orientierung ist die Riickkehr zu "archaischen Struk-
turen", und das impliziert das Bemiihen, gefihrdete bzw. bereits verlorengegangene Fraglosigkei-
ten zu restaurieren.

Wihrend der Maskulinismusdiskurs von auBerhalb der minnerbewegten Szene in die Debatte
eingreift, versteht sich der dritte Teildiskurs, der Diskurs der Differenz, explizit als Teil der Min-
nerbewegung. Eine gelidufige Bezeichnung fiir diesen Diskurs ist ‘mythopoetisch’. Das verweist
auf die symbolischen Ressourcen, auf denen dieser gegenwirtig duBlerst populire Diskurs auf-
ruht: Sagen, Mirchen, Parabeln. Protagonisten wie Epigonen bezeichnen sich selbst gerne auch
als "wilde Minner". Propagiertes Ziel ist die Wiedergewinnung einer urspriinglichen Minner-
energie. Die sei nicht erst durch die profeministische Mannerbewegung, sondern im gesamtem
ProzeB der industriellen Moderne verlorengegangenen. Andererseits ist sie in jedem Mann als
Potential angelegt, muB aber in lang andauernden und schmerzhaften Initiationsprozessen ent-
deckt und angeeignet werden. Dazu bedarf es nicht so sehr einer reflexiven Identititsarbeit, son-
dern vielmehr einer prireflexiven Orientierung an starken viterlichen Autoritiitsfiguren sowie
einer korperlichen Auseinandersetzung mit Gefahren und wilder Natur.

Ein dezidiert antiintellektuller Impuls paart sich mit antimodernen Attitiiden. Als positiver Ge-
genhorizont gelten die Initiationsriten sog. Naturvolker. Ménnerinitiation wird als ein durch und
durch korperlicher Proze beschrieben. Die rationalisierte Welt der modernen Industriegesell-
schaft gilt freilich als der denkbar ungiinstigte Ort hierfiir. So ist es nur konsequent, wenn als
probates Mittel der Initiation ein zumindest partieller Riickzug in die wilde Natur anempfohlen
wird. Dieser Naturmystik wird als Negativfolie das Leben im Moloch der moderen Grof8stadt
kontrastiert. Eine durchaus romantische Sehnsucht nach dem Gemeinschaftlichen kennzeichnet
diesen Diskurs, nach einem organischen Verankertsein in traditionalen Bindungen, demgegeniiber
eine freigesetzte Rationalitit als bedrohlich erscheint. Das alles hat enge Beziige zur Welt des
New Age, nicht nur auf symbolischer Ebene, auch personell und institutionell.

Die vielfiltigen Anleihen bei durchaus nicht immer homologen Sinnsystemen biindeln sich in
einem Deutungsmuster, das die essentielle Differenz der Geschlechter betont. Eine Betonung
wesensmiBiger Unterschiede zwischen den Geschlechtern kennzeichnet auch den Diskurs der
Maskulinisten. Dennoch unterscheiden sich die Essentialismen der beiden Diskurse. In geschlech-
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terpolitischer Hinsicht ist von Bedeutung, daB der Differenzdiskurs die Welt der Ménner nicht
zum MaBstab erhebt, an dem auch das Handeln der Frauen zu messen ist; Ménnlich wird nicht
mit Allgemein-Menschlich gleichgesetzt und auch nicht mit Uberlegenheit. Genau das kennzeich-
net aber den Maskulinismusdiskurs. Das Fehlen des ursupatorischen Elements im Differenzdis-
kurs l:i8t diesen in gewissem Sinne als ‘aufgeklérten’ Essentialismus erscheinen.

Oben war die Tatsache der Diskursivierung von Minnlichkeit als ein Zeichen von Progression
interpretiert worden. Auch wenn die Inhalte der Teildiskurse zum Teil deutliche regressive Ten-
denzen aufweisen, falsifiziert das nicht die auf die formale Ebene bezogene These. Hat man sich
einmal auf den Diskurs eingelassen, ist eine Riickkehr zu einem Zustand vorreflexiver Unschuld
nicht mehr oder zumindest nicht unmittelbar moglich. Das zeigt sich, wenn man den Blick von
dem medial vermittelten Diskurs 16st und sich lebensweltlich verankerten kollektiven Orientie-
rungen zuwendet. Einschldgige Daten sind in Gruppendiskussionen in real existierenden Gruppen
von Minnern unterschiedlicher Art gewonnen worden (vgl. Meuser 1995b). Der Blick auf diese
Empirie bewahrt zum einen davor, die Bedeutung des medialen Diskurses in quantitativer Hin-
sicht zu iiberschitzen, also was seine Rezeptionsbreite in der Lebenswelt des Alltags betrifft. Der
Majoritidt der Minner ist die eigene Geschlechtlichkeit nach wie vor etwas fraglos Gegebenes.
Zwar werden Verinderungen im Verhiltnis von Méinnern und Frauen nicht ignoriert, doch resul-
tieren daraus keine fundamentalen Irritationen. Kognitive Normalisierungsstrategien und die ho-
mosoziale Atmosphidre ménnerbiindischer Zusammenschliisse leisten hier Entscheidendes zur
Bewahrung tradierter Sinnwelten. Darin liegt eine zentrale Funktion von Stammtischen, FuBball-
mannschaften, Mannerwohngemeinschaften und Herrenclubs. Eine habituelle Sicherheit kenn-
zeichnet die geschlechtliche Lebenslage dieser Ménner.

Zum anderen zeigen die Gruppendiskussionen, daB8 innerhalb der Szene ménnerbewegter
Miinner und an deren Rindern der mediale Minnlichkeitsdiskurs starke lebensweltliche Entspre-
chungen und Verankerungen hat. Diejenigen, die ihr Mannsein in den von dem Defizitdiskurs
vorgegebenen Deutungsmustern begreifen, haben nahezu jede habituelle Sicherheit verloren,
wenn es um den eigenen Geschlechtsstatus geht. An deren Stelle tritt eine institutionalisierte
Dauerreflexion, die freilich keine funktionale Alternative darstellt. Resultat ist ein doppeltes Lei-
den: einerseits an den mit der traditionellen Ménnerrolle verkniipften Erwartungen und Normen;
davon will man sich distanzieren. Andererseits ein Leiden am Verlust der habituellen Sicherheit,
welche die traditionelle Minnerrolle denen gewihrleistet, die in ihr zu Hause sind. In der Pro-
gression finden sich regressive Elemente, die Sehnsucht nach der verlorenen Sicherheit. Die wis-
senssoziologische Modernisierungstheorie thematisiert solche Sehnsiichte als Leiden am Zustand
der "Heimatlosigkeit", welches ihr als ein Charakteristikum des modernen Menschen gilt (vgl.
Berger 1987: 74).

Das Geschlecht eines Menschen ist nicht irgendein Merkmal unter vielen, Geschlecht ist ein
"major status”. "Doing gender" ist, wie die Ethnomethodologie gezeigt hat, eine permanente und
unvermeidbare Aufgabe in sozialer Interaktion. In einer Kultur, in welcher der Geschlechtszuge-
horigkeit eine solche Relevanz zukommt, ist es schwer vorstellbar, da jemand {iber lingere Zeit
‘heimatlos’ im eigenen Geschlecht zu leben vermag. So verwundert es nicht, daf in jiingster Zeit
innerhalb der Minnergruppenszene die vom mythopoetischen Differenzdiskurs offerierten Deu-
tungsmuster und Perspektiven einen wahren Boom der Aufmerksamkeit erfahren, versprechen sie
doch ein Wiedererlangen der in der Reflexion zerriebenen GewiBheiten. Immer mehr Institutionen
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der Minnerarbeit setzen auf diesen Kurs, in dem BewuBtsein, damit einer nicht nur geschlechter-
politischen Avantgarde anzugehoren.

Beide Analysen - die des medial vermittelten Diskurses und die der lebensweltlich verankerten
Orientierungen - ergeben ein Bild einer in sich briichigen Progression. Dies erklért sich vermut-
lich daraus, daB hinsichtlich des Geschlechterkonflikts nicht ‘nur’ politische Positionen verhandelt
werden, sondern mit diesen fundamentale Identititen. Das Motto der Frauenbewegung "Das Pri-
vate ist politisch” verweist auf diesen Zusammenhang. Der gesamte Diskurs 148t sich mitsamt
seinen internen Bruchstellen aber auch in einem weiteren kulturellen Zusammenhang betrachten.
Dann wird deutlich, da8 die Positionen, die im Geschlechterkonflikt bezogen werden, deutliche
Homologien zu den Orientierungen, Perspektiven und Standpunkten haben, die in anderen zentra-
len sozialen Konfliktfeldern aufeinanderstoBen.

Sowohl der Maskulinismus- als auch der Differenzdiskurs sind Teil einer Tendenz, die Beck
und Beck-Gernsheim (1994: 33) als "Aufstand gegen die siebziger und achtziger Jahre" bezeich-
nen. Das Beschworen alter GewiBheiten, die nur scheinbar obsolet geworden waren, hat Kon-
junktur. In diesem "Aufstand" spielen Deutungsmuster, die soziale Verhiltnisse auf essentielle
Differenzen zuriickfiihren, generell eine groBe Rolle, nicht nur dann, wenn es um das Geschlech-
terverhiltnis geht. Die aktuellen Debatten iiber nationale Identitit bieten einen interessanten
Vergleichshorizont.
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